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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

ACAO FENAL N7 208 — DF
(Trivmnal Pleno)

O Sr. Ministro Leitdo de Abreu.
Ministéric Pliblico Federal. Réu: Themistocles Carneirgt

Teixeira.

Acio Penal. Réu denunciado pela pritica do crime
previsio no art. 129, & 29, IV, de Cédigo Penal. Julgou-s¢
precedente a acis, por unanimidade de votos, desclassifi-
ecande-s¢ & lafragis, por maloris, pary ¢ arf. B9, caput,

- do Cidige Penal, ¢ aplicando-s¢ ao réu a pens de 7 meses

de detencio. Os véios vencidos desclagsificavame o crime
para o art. 129, § 19, incise I, do Cédigo Penal. Pinslmexte,
julgou-se extinta a punibflidade por forca dwx preserigie,
nos ‘termos do art. 109, incise VI, de¢ Cédigy Peual, ¢ am

obediéneia & Simyula n° 146.

ACORDAO

nlge’menh e
notas taquigré.ﬂcas ~em - juigar
procedente & acde, por unanimi-

dade_de votos, descluﬂﬂeando-se

& infracko, por maicoria, para o
art. 128, eapwt, do CoOdigo Penal,
4 aplicandeo-se ac réu a pena de
T meses de detenedio.  Os votos
wencidos desclassificavam o erime
para o art, 128, § 19, inciso I, do
Gédigo Penal. Fol julgada extinta
a punibilidade, por .forea da pres-
cricéo, nos termos do art. 109,
o Cédigo Penal, .6 em
obediéncil. Simialy ot 1486.

Bradilia, 20 de mejo de 1976. —
DMFﬂeio, m.-mm
de - Mren, Rela :

- @ Sr. Miniatro Laitie de Abrem:
— O Procuradér-Geral da Repéi-

ent@o o eminente Miniwtro
x.imer de Albuquerque, oferectu
demimcia, em 38 de junko de 1971,
contra o ex-deputado federal The-
mistocles Carneiro Teixeira, pelo
seguinte fato dentuoso

“O denunclad¢ — narra a de-

. emsuseumpanhtaewbnmes-
nio teto, nesta Caxpital, ¢ tempo
em gue exersisn o mandate de
Deputado Federal, a jovermn Kiai-

- ne Dentse Oliveira, gualifiemds

- & I. 7, gue conhecers em :abril
de 1967 ¢ a guem desvl:gintra
meses depols.

No dia 17 de mais de 1970,
cerca das 22 horaa, na 8.Q.8.
. 111, bloea P, ap. 804, nesia ei-
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dade, onde entdao moravam, o
denunciado, tomando ciéncia de
gque Elaine Denise Oliveira de-
liherara abandona-lo, agrediu-a,
produzindo-lhe lesdes corporais
gravissimas de que resultou de-
formidade, conforme atestam os
laudos de exames de corpo de
delito de £. 4, 39 e 86” (f. 95-96).

Termine & peca acusatéria por
imputar-lhe, diante do fato ecri-
minoso assim exposto, o crime pre-
visto no art. 129, § 29, IV, do Co-
digo Penal.

2. A dentncia fol recebida por
decisiio de 18 de agosto de 1972,
da qual fol relator o saudoso Mi-
nistro Raphael de Barros Monteiro,
que, depois de franscrever o do-
cumento em que se acha formu-
lada . & pretens@o- punitiva, dis-
corre:

“Expedido mandado de noti-
ficagao, certificou o Sr. Oficial
de Justica néc haver enconfrado
o denunciado no enderego indi-
cado, achando-se 0 mesmo atual-
mente, que foi Deputado na le-
gislatura passada, no Estado do
Maranhio.

Extraida, em = conseqiiéncia,
carta de ordem ao Dr. Julz Fe-
deral naquele Estado, e, citado
o ex-Deputado Federal Themis-

- tocles Carneiro Teixeira, ofere-
ceu este, no prazo legal, a de-
fesa de f. 125 e seguintes, que
se 1az acompanhar de varios do-
cumentos.

Afirma a detesa, em substén-
cla, que os dois fatos atribuldos
a0 denunciado no item 2 da
peca acusatéria, se provados, s6
poderiam ensejar condenacéo se
modificada ou ampliada pelo
julgador a definicio juridica do
fatc (C.P.P., art. 383), fatos,
ademais, inverossimeis, confor-
me se vé das cartas que lhe fo-
ram escritas pela vitima, quan-
do o acusado se afastara de Bra-
silia (f. 133 e seguintes).

- Verdadeira também nio é a
- assertiva de desvirginamento da
- vitima, esta, j& #quela época,

malor e funciongria piblica, que
se enamorara do denunciado,
sabendo-o0 casado, passando
a2 manter com este relagdes
sexuals, espontaneamente, néo
sendo estas suas primeiras rela-
coes sexuais, como se depreende
de suas préprias declaracoes.

Sobre o dltimo tépico da de-
naneia, sustenta a defesa nio
ter sido gravissima, na forma do
art. 128, § 29, IV, do Cddigo Pe-
nal, a lesiio sofrida pela vitima,
como se infere dos laudos pe-

riciais de £. 4, 39 e 86. E, apds

sucinta andlise do caridter de
permanéncia da deformidade,
conclul que o gue poderia ter
ocorrido no caso dos autos, seria
uma leséo corporal culposa (Co-
digo Penal, art, 129, § 69), hipo-
tese em que s se cogita de uma
agravacdo de pena sé tem lugar
qualquer um dos fatos de que
trata o § 42 do art. 121 do re-
ferido Codigo, capazes de au-
mentar a pena no homicidio
culposo. )

E, remata o douto patrono do
denuneciado:

%22, Dispie o Regimento In-

terno do eg. Supremo Tribunal .

Federal, em seu art. 226, que:

“O relator antes do recebi-
mento ou da rejeicio da denin-
cia ou da queixa, mandari no-
tificar o acusado para oferecer
resposta escrifa no prazo
quinze dias”.

23, Esta disposi¢io haverd de

ser entendida, ndo como a &X-.

clusiva possibilidade ou impos-
sibilidade da propositura da
a¢fo penal, mas, antes, com um
pré-julgamentc na acio penal
proposta, vale dizer, a perfeita
adequacio da denuncia aos fatos
colhidos na peca que propiclou
sen oferecimento.

24, Mesmo porque, s inade-
quacio da deniincia, ou os fatos
em que louvou, constitul abuso
de autoridade, que o eg. Supre-

- mo Tribunal Federal tem corri-

gido pela via do habeas corpus
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- @& que o anteprojeto de Cdédigo

de Processo Penal! inclul entre

- a3 hipéteses a serem examdna.das
© por ‘aquela via.

25, Ora, inadequada a de-

" 'naneia, como se demonstrou,
© com o8 fatos ém que se teria ba-

seado & de ser relelfada. Nio,
obviamente, para que se {ranque

" a ac¢lio penal, mas para (ue nova

dendncia seja oferecida, captan-
do e capitulando corretamente
os fatos colhidos no Inguérito,
dos quais, no curso da acio ha-
verf o denunciado de se defen-

der.”

As f. 152-156 oficiou a douta

' Precuradoria-Geral da Repuabli-

ca, em parecer do Dr. Antdnio
‘Torreio Bras, com aprovagéo do

- Professor J. C. Moreira Alves,
- -ilustre Procurador-Geral, nos

termos seguintes:

“1, Em defesa preliminar,
conclul o acusado pedindo a re-
jeicfio da deniincia a flm de que

- outra seja oOferecida, “captando

e capitulando corretamente os

" fatos colhidos no inquérito, dos

quais, no curso da agfio, haverd
de se defender”.

2. Ora, a menos gue se pre-
tenda rugir da verdade emergen-
te do inquérito policlal, nko ve-

| mos como se possa dar aos fatos
" versio diversa daquela narrada
" na denfincia. Esta observou fiel-

mente, embora resumidamente,

* o8 depolmentos da vitima e das

testemunhas e enguadrou
conduta do réu na figura tiplca.

. do art. 128, § 29, inciso IV, do
Codigo Penal, em consonAncia

com: as conclusdes dos exames

- periciaia (f. 4, 39 e 86).

3. Aliks, é principio assente

que o acusado se defende do

fato descrito na imputagiio, niio

- da definicio juridica gue lhe

empresta o0 Ministério Publico,

-tanto que o Juiz, se considerar

inadequada essa definigho, dar-
lhe-4 outra, sem necessidade da
providéncia reclamads pelo art.
3684 do Codipo de Processo Penal,

‘desde que constem do requisité-

- rio o3 elementos integrantes do

delito. O que incumbe & acusa-
¢iio é a prova do fato deduzido
em juizo, pressuposto necessi-~
rio 4 condenagdo do réu. “Irre-
levante, para isso, — doutringa

- mestre Frederieco anuu —G
- que a classificaciio do crime es-

teja exata e certa. O perfeito
enquadramento da espécie, nas
normas legais que sobre ela in-
cidem, é tarefa do magistrado:
narrs mihi faetam, dabo tibi
jus” (Elementos de Direito Pro-
eensll;.;% Penal, 2? ed., vol. II,
P. . -

4, A defesa faz Yeparos A
pa.rte da denincia que menciona.
& coaciio e &3 ameacas in
& vitima pelo acusado e teme. que
tals fatos conduzam & condena-
¢ao. X evidente que essa con-
duta estd registrada no ingué-
rito 3 niio resulta, por issommeg-
mo, de pura- crias;ao men, o
Ministério Pablico. Mas a men-
.cao a8 esse comportamento ieve
por escopo mostrar a

" dade 'd0 réu, sua rebeldia i.s

normas de boa convivéncis LR
responsabilidade que lhe coube
na infeliz aventura de Emm
Denise de Oliveira.

fisiea fol mera conse ﬁéncia_ do

_ Seu espirito violento, lncapaz-de

suportar pacificamente o revés
do abandono que lhe impunha
a sua companheira. Os fatos
“mencionados constituem criine
em tese, mas o 6rgio da acusa-
gﬁo nio cons%.‘derm;li gla.tzt;c

03 o3 respectivos pena.is
_por circunstincias virias que
nfo cabe aqui referir. .

5. Nio padece davidas de que
- -#n eales slio gra inobs-
tante a oposicho da defesa. E
o0 que estq dito nos laudos peri-
ciais. Convém assinalar que a
deformidade permanente encer-
ra“conceito objetivo e subjetivo,
‘gssumindo maijores ou menores
propor¢des de acordo com a ida-
de, 0 sexo ¢ & condicio soclal
8a vitima, “Serd justo, entdo,
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g

, tomo 49, p. 125), Pouco im-
aliés, como sugere a de-
e & vitima desapa-
marca inestética atra-
intervencgio cirmirgica.

perde & deformidade o ca-

i

L —

i _ {“Direite FPenal”,
- 5%ed., vol. 29, p. 73). Admitin-
* do-se, porém, a possibilidade
de uma restitutio in integrnm,
com o0 desaparecimenfo da de-
formidade, a consegiléncia seria
" & desclassificacio da les@o para
grave, na conformidade dos exa-
- mes de corpo de delito (Frede-

rico Margues, “Tratado de Di-
relto Penal”; 1961, vol. IV/218),

. 6. Pretende ainda a defesa
Que o crime nio teria passado
da modalidade cuiposa. B fdo
. Itagil a alepagfio que desmerece
. minlores consideragies. A con-
. data do acusado, correndo em
. perseguiciio da vitima, mostra
. claramente a sua int.engao do-~
" losd, a vontade consciente de
. agredi-la e produzir-lhe lesfio
" fislea. Nem é preciso acrescentar
_mats: baste a leitura do depoi-
inento da ofendida, na passagem.
" recolhida pela defesa, para que
se chegue & evidéncia do dolo
— ¢ dolo intenso — com que se
- houve o denunefado. X&o se hé
falar até mesmo em culps ‘coms-
.. clente gquando o agente quer o
resultado e as circunstaneias es-
. tiéo a demonstrar tal desiderato.
-Fol o que oeorreu im casn, sem
~ sombra de divida.
- 7. A dendneia, portanto,
- guarda conformidade & lei e a0s
- fatos objeto das investigagdes
‘policiats, devendo, por isto, ser

recebids. ¥ natural & brresigna-
céo dn defesn, pretendendo tran-
‘€ar 8 8cRo penal no nescedouroc.
86 que a pretensio nao pode
vingar, pois isto implicaria em
subversfiio total das normas -
cessuals satinentes & matéria,
mormente quando a autoria e
a materialidade do delito estéio
cumpridamente provadas” (2.
- 159-165) .

Feito assim o relatdério, emitiu
o Ministre Barros Monteiro este
voto, acolhldo por unanimidade;

“Dispbe 0 art. 43 do C.P.P.:

A denfincia, ou queixa sera
rejeitada quando:

“[ — o fato narrado eviden-
temenie nao constituir crime”.

Ora, Sr. Presidente: Li, aten-
tamente, os auntos do inguérito
policial instaurado econfra o
acusado, tendo verificado que
observou a dentuncia, embora
de maneira resumida, como nota
‘0 parecer, 0 que deles consta,
espeeialmente & vista dos depoi-
.mentos da vitima e das teste-
munhas.

_ Face ao exposto, como néo se
pode afirmar, prima facie, que
_ o8 fatos narrados na peca ves-
tibular nfo constituem, & evi-
déncla, crime, sendo peri’eita—
_“mente possivel, na hipdtese de
_ser inedequada a sua definigho
. jutidica, 0 seu enquadramento
" ém outra, como prevé o art. 384
~ do C6digo de Processo Penal,
" ¢, alnda, porque nada se argil
contra as suas formalidades es-
_trinsecas, o0 meu voto é no sen-
" tido de receber s denfincia de
f. 95 para que tenham lugar
os atos umlieriores da agdo pe-
nal” (f. 165-186).

3. No interrogatério, em juizo,
o réu afirma que a vitima. ferlu-
se quando ele forcava ums das
portas do seu apartamento, & fim
de entrar no quarto onde se en-
contrava s vitima, ocorrendo o
ferimento ao abrir-se a porta.
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Kega, entrefanio, a imputagiio que
The faz a dendncia, dizendo gue
esta foge totalmente & verdade.
A v:tima enfretanto, confirma,
, a8 declaragoes
prestadas no inquérito policial, no
concernente & maneirs pela qual
sofren a lesio cujg autoria é atri-
Tuida réu. Assevera Elaine
Denise Oliveira “gque a declarante
}4 havia falado para o acusado
que irfa salr do apartamento e
estava ajuntando os seus perten-
¢ex, No que ers ohstada pelo
fcusado, chegando a forcar a de-
clarante = entregar algumas car-
tgs que se encontravam em seu
poder; que a declarante se dirlgiu
para 0 quarto, pretendendo tran-
car 8 fechadurs a fim de que
pudesse reuyrnir todas as suas col-
sas; que a declarante j& se en-
conirava mais proxima do. quarto
¢ andou depressa para adentrar
Baguele sposento, o que levou o
acusado & correr pars o quarto
¢ &0 chegar naqguele aposento des-
feriu. um violente pontapé na
porta e esta veio a atingir a re-
glio frontal da declarante, le-
vahdo-a a0 #0lo, gque & decla-
yante grttou em a.wos brados por
#0corTo, ndo sabeiddo ©0 que lhe
havia acontecido, sendo surpre-
endida com o corrimento de san-
pue em seu rosto; que depols de
ur desferido o chute na porta
usado nada Ic‘a com a decla-
ran » (f. 219},

Nadn acteseentam testemuy-
nhas quanto - 2o modo pelo qual
ge desenrolou a ocorréncia, visto
como este, transcorreu entre os
seus protagonistas, n&o havendo
Mnais ninguém que a presenclasse.
Ox- depoimentos colhidos, menos

xpifeitos do que os prestados na

elg, corroboram, porém, na sua
mator parte, a materialidade do
fato, pouco informando quanfo s
suas circunstincias. A primeira
testemunha, a advogada Olibia
Terezinha GQGuimarfies de Lima,
adianta que transportou s vitima
no seu automovel, para que esta
recebesse . médiea, re-
ecordando-se de gque apreseniava

porém assegu-
recordar da descricio

agredida, tendo podido notar que
0 apartamento do acusado estava
em desordem, achando-se em etma
da cama o vestudrio de Elaine,
cujas vestes se encontravam bas-
tante ensanguentadas, havendo
manchas de sangue alnda na ssla
e em outro aposento (. 2I7T). A
terceira testemunha — Rlieardo
Roberto de Oliveira, lrméo da vi-
tima, revela: “gue na noite do
fato, & sua méie, em pranto,- pe-
diu-lhe se dirigisse 80 - apatia-
mento onde se encontravae a
irmii, a de apanhé-la; gque

cmnpa
gmbém d. Jalnete de Aradjo
Feltosa; que, chegando ao apar-
tamento foram recebidos pela
trm& do lado de fora, tendo o
declarante feito &4 sua irmi a
entrega de uma mala e flcou a
éspera no corredor; (ue &' sSua
irmR feehou a porta da sala & o
declarante permaneceq & espera
e uns dez minutos apds ouviu gri-
tos de sum irma no interlor do
apartamento; que o declarante
tenton erxt.:‘tgl'”ex':l)Jj apartate dmento
mas néo © ¢ u, tendo apa-
nhado um revilver que portava,
deslerlndo dois dispares na fecha-
dura, mas nem asaim consegwiu
abrir a poria; que logo apds fa-
zer o3 disparos o declarante des-
cen pelas escadas do bloco, apa-
nhou seu veiculo e se evadiu; que
n&o chegou a presentiar o que se
passou com a sus irm& no. inte-
rior do apartamento; dque ficou
tem? seln  TONversar
m a Buf que somente veio
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a saber o que havia ocorrido com
a sua irma através de sus geni-
tora; que a sua mie reproduziu
a versio dada pela filha, dizendo
que havia sido agredida no inte-
rior do apartamente pelo acusa-
do, ndo fazendo mencio de como
se dera essa agresséo e nem se
o acusado havia se utllizado de
qualquer instrumento para & pra-
tica do crime” (f. 217-218). A
quarta testemunha, Ivone Zinn,
se abstém de falar sohre o fato
delituoso, dizendo que dele n#o
teve conhecimento (f. 218v.).

"4, Em alegacdes finals, exter-
nou-se desta maneira o Ministé-
rio Pablico, por intermédio do Pro-
curador Hélic Pinheiro da Silva,
com aprovagiéo do Procurador-Ge-
ral da Repfiblica, entdc o emi-
nente Ministro Moreira Alves:

“Segundo a deniincia de f. 95
a 98 0 acusado, no dia 17 de
maio de 1970, cerca das 22 horas,
dgrediu Elaine Denise Ollvelra
produzindo-lhe leséio gravissima
da qual resultou deformidade
permanente conforme laudos de
exame de corpo de delito de
f. 4, 39 e 86.

A agressio teve lugar apés 0
acusado tomar ciéncia de que a
viétdma.l havia deliberado abando-
né-lo.

_Nos laudos acima referidos, o
que diz respeito ao exame com-
plementar, realizado trinta e um
dias apés o fato (f. 39), consta-

-ta a exigténcia de deformidade
permanente (cicatriz na regifio
frontal direita), que com cirur-
. gla pléistica poderia ser remo-
vida, ressalva o ultimo (f. 86).

Pericialmente, pols, compro-
vada & materialidade do crime
narrado na peca acusatiria e ao
qual o réu empresta versio di-
versa negando, a0 ser interroga-
do, que tivesse sgredido a viti-
ma. Nas declaragdes entéo pres-
tadas alegou que para penetrar
no quarto em que ela se en-
contrava forgou a porta e esta
80 se abrir fora atingi-lz, cau-

“sando-lThe a lesfio descrifa nos

landos acima mencionados {(f.
199-200) .

Ouvida em Juizo a vitima nko
desmente essa versdo, referindo
que apés ter comunicado ao réu
que iria deixé-lo dispds-se a ar-
rumar as suas coisas, com esse
objetivo dirigindo-se apressada-
mente ao quarto que ocupava €
onde pretendia trancar-se, evi-
tando ser alcancada pelo acusa-
do, que para ali penetrar desfe-
riu violento pontapé na sua por-
ta indo esta, ao abrir-se, atin-
gi-la na regia.o frontal. Apés isso
“g acusado nada fez com a de-
clarante” (I, 219v.).

Refere por fim ter sido “aten-
dida no Pronto Socorro do 19
H.D.B., ¢ gue levou doze (12)
pontos na testa, tende tido a
felicidade de ser atendida por
um médico que fazia esta.gio com
o Dr. Fabio Rabelo, nio tende
sido submetida a cirurgia plis-
tica” (nossos os destagques — f.
220).

Esse esclarecimento se origi-
nou de pergunta formulada pelo
ilustre defensor do acusado, eis
que, referindo os laudos de 1. 39
e 86 a circunstincia de haver
resultado para a vitima defor-
midade permanente esta, que se
caracterizaria por cicatriz na re-

‘gléo frontal direita, ndo se apre-

sentava visivel.

Ora, 0 desaparecimento da re-
ferida cicatriz, independente de
intervencéo cirirgica, faz desa-
parecer a qualificadora da de-
formidade permanente, no caso
em exame, pois, “permanente é
a deformidade indelével, irrepa-
ravel, excludente da possibm-
dade de umasa restitutio in inte-
grum, Irreparabilidade que deve
ser entendida no sentido da de-
formidade nao ser retificivel em
si mesma (Hungria, Comenta-
rios ao Codigo Penal, vol. V, D.
323, 1953).

Vale ainda, na hipdtese em
exame, ressaltar o ensinamento
do mesmo sutor, no sentido de
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‘que “permanéncia nio guer di-
‘zer perpetuidade, mas nio deve
-ger reconhecida a agravante
-quando o ferimento, embora ini-
‘clalmente deformante, possa vir,
-em, future nio remoto, a resul-
tar em ligeira cicatriz” (ibidem
‘— no8s08 03 grifos).

Na hipétese em exame limita-
ram-se 05 signatérios do lsudo
de f. 86 a dizer gue da lesfo re-
sultaria deformidade permanen-
te, “cicatriz frontal que pode

- ser removida com cirurgia plas-
“tica”. NAo se preocuparam em
descrever a referida cieatriz, e
nio é qualguer uma que pode
ser considerada como deforma-
dora, mas 3lm a que “cause uma
impressio, se nio de repugnén-
cla ou de mal-estar, pelo menos
de desgosto, de desagrado. E a
- eleatriz que acarreta chocante
assimetria, e a destiguracfo no-
- tével” (obra citada, p. 323).

Deformar, no énsinamento do
saudoso mestre, ndo é apenas
- asginalar, & no caso em exame,
: a prépria vitima, em suas de-
claracoes, terminou por atribuir
- & pericia do médico que de ini-
- cio.a assistira, néo ter da lesio
resultado deformidade, lndepen-
dente de operacio plistica. °
" F assim o _parecer, no sentido
" de ser desclassificado o crime
para o de lesdes corporais leves,
previsto no eaput do art. 129 do
- C6digo Pendl, por cuja pritica
" deve ser condenado” (f. 242-245).

" Com vista dos auﬁos, a defess,
emn 14 de outubro de 1974, deduziu,
em alegagbes flnais, o segumte

 “Ultimada s instrugéio, a dou-
ta Procuradoria-Geral da Repﬁ-
bHeca recucu da denfneis. En-
-qusinto ali sustentava que o de-
nunciado que teria desvirginado
. & vitima e que té-la-ia mantido,
" por longo tempo, em verdadeiro
cdrcere privado, acabando por
“agredi-la” quando ameacado
de abandono, causando-lhe le-
sfles cor‘porals gravissimas, nas
- alegacOes finais (f. 242-245)

opina “...

no sentido de ser
desclassificado 0 c¢rime -para o
de lesGes corporais leves, pre-
visto no caput do art. 129 do
Cédigo Penal ...”

Para tal recuo, contudo, ‘a
douta Procuradoria teve em con-

‘ta, apenas, o exame da mate-

[rlalidade do delito, assim se
expressando:

- Refere, por fim, ter sldo aten-

: dida no Pronito Socorro do 1°

H.D.B. e que levou doze (12)

~pontos na testa, tendo tide a
- felicldade de ser atendida por

um médico que fazia estaglo
com o Dr. Fibio Rabelo, nio
tendo side submedtida a cimxla
plistica. Esse esclarecimento se
originou de pergunta formulada
pelo ilustre defensor do acusa-
do, eis que, referindo os laudos
de . 39 e 88 a circunstincia
de haver resultado patra a vi-
tima deformidade permanente
esta, que se caracterizaria

por
. cleatriz na regido frontal- di-

reifa, nio se apresentava visivel.
Ora, o desaparecimento da re-

Terida cicatriz, independente de

intervenciio cirirgica, faz desa-

presente, pois, “permanen

deformidade indelével, Azrd-
vel, excludente da possi e
de uma restitutio in integrum.

Irreparabilidade que deve ser
entendida no sentido da defor-
midade nao ser retificAvel em sl
mesma (Hungria, Comentirios

ao Cédizo de Processo Penal,
vol. V, p. 323, 1953). Levou em
conta, pois, o douto Procurador,
apenas o resultado da ac#o, abs-
tendo-se, entretanto, de exami-
ni-la, em s mesma”.

Inexisténcia de dolo

O cariter doloso da acdo do
denunciado s6 poderi ser reti-

‘rado daquela expressiio de que a

denGincla lancara mio: “agre-

- diu-a”, e que, data wvenia, nfo
- corresponde 4 realidade. ‘Alifis,

é a propria Procursdoria-Geral



R.T.J.

82

-da Repiblica gue se encartega
de asceverar que agressio, no
seu sentido literal, n&o houve, ao
afirmar que (f. 243):

“Nas declaragtes entdo pres-
tadas alegou gue para penetrar
-no quarto em que eln se encon-
trava forgou a porta e esia ao se
abrir fora atingi-la ecausando-
lhe ‘a lesfio descrita nos laudos
~acima mencionados (f. 199-200) .

Ouvida em juizo g vitima nao

te essa versio, referindo

que apds ter comunicado ao réu

gue Iria deixd-lo dispis-se a ar-

rumsar suas coisas, com esse ob-

- jetivo dirigindo-se apressada-
mente a0 quarto que ocupava

e onde pretendia trancar-se, evi-

tando ser alcan¢ada pelo acusa-

- do, “que para ali penetrar des-
feriu violento pontapé na sua

porta indo esta, ao abrir-se,

~atingi-la na regido frontal”.
Apé6s isso o “acusado nada fez

- com a declarante” (f. 219v.).

Néo se discute que, dolosa-
- mente, se possa ferir alguém
agindo como agiu o denunciado.
Mas é preciso que se tenha a
certeza — ou pelo menos a pre-
visfic — de que a vitima se en-
contre em posicko tal que sera,
obrigatoriamente, atingida pelo
abrir da porta, no semicirculo
que esta havera de fazer, presa
as dobradicas.

No caso, contudo, isto néo se
d4d. O quartc em gue a vitlma
“entra é “... o0 quario princi-
"pal ..." (audo, f. 41), com-
- posto, ‘«como se pode ver pelas
- fotografias de £. 45 e 48 do quar-
to propriamente dito, de um ves-
tibulo e de um banheiro. Mais
que ym quarto é umsa “sulte” es-
pacosa € no interior da qual a
vitima poderia se locomover a
vontade, inteiramente fora do
aleance da porta abruptamente
aberta pelo denunciado. Nfo
- serd crivel, pois, que o denun-
ciado pretendendo “agredir” a
vitima, admitisse lograr seu in-
tento usando como “instrumen-
. to™ da agressio uma porta presa

- &3 dobradigas. Nem serh crivel

que o denunciado pudesse prever
que abrindo a porta como o fi-
Zera, fosse ferir a vitima, assu-
mindo, com a previsio, ¢ risco
de produzir .o resuitado (hipéd-
tese de dolo eventual). Nao hs,
pois, dolo na conduta do denun-
clado, gquando nada, pela abso-
luta impropriedade do melo de
que se teria servido.

Inexisténcia de eunlpa

Afastada a hipétese de dolo —
conseqiiéncta, aliés, do recuo gue
a prova dos autos impds ao dou-
to orgdo da acusagfo, seria de
se verificar se ao denunciado se
poderia imputar conduta ecul-
posa. Hao de ser abandonadas,
por inteiramente inadequadas &
hipétese, as modalidades culpo-
sas de acdo negligente ou impe-
rita. A pesqguisar, apenas a mo-
dalidade de culpa, por acfo im-
prudente (Cédigo Penal, art. 15,
II.

As relacoes do denunciado e
vitima eram, nfo como descrifas
na inicial desta acdo penal, de
coagiic dagquele sobre esta gue
era mantida quase em carcere
privado. Antes eram relagbes de
amantes (doe. de f. 48-50, 51-60,
131-133v., 135-136, 137-139, 140-
141, 142-144, 146-14Tv.,, 148-149 e
150) . Casado, o denunciado pas-
sou & conviver com a vitima,

de boa origem e familia.
Tal relacionamento era censu-
réavel s0b o ponto de vista social,
moral e legal. Para amainar

. tais censuras é que o denuncia-

do, conforme se infere da do-
cumentacao supraindicada, fen-
tava se desquitar de sua mulher.

A prova testemunhal colhida
d4 mnoticia de rusgas constantes
entre denunciado e vitima, mui-
tas delas ditadas pela incomoda
posicdo que assumiram, E ¢é
numa dessas muitas rusgas gue
correm os fatos deste processo.
Depois de mais uma discussfo, &
vitima se dispde a abandonar o
denunciado. Este, como todos 0s

e e
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amantes, tenta a todo o custo
evitar o abandono. A vitime wai
para 0 guerto “ATruInAr o4 ma-
1a8” e 0 denunciado tentando
impedi-la, abre a poria, com um
pontapé, para ir fem com & vi-.
tima, para impedi~la de arrumar
as malas, para impedi-la de par-
r. A porta atinge a vitima.

, innocial, groe-
selra, nio hi divida. Mas teria
ole previsio, naquelas condigles,
que resultado poderia veorrer? A

Tesionando, pessoa que se achava
no seu interior e que contava

_ A5LAR TeApOStas:
iro quesito — sim; 50 ze-
do — sim, cleatriz frontal gue
pode ser removida com cirargis

plistica. o
Observo, ainda, que, no inqgué-
rito Alberte M-

Banco do Brasll, estas declara-
Ges: “qQue é Irm@o de donag Ceres
etto Teixeira; que no Dia
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Miles do ano de 1968 fol procura-
do em sua residéncia pela sua
irmi e os seus trés filhos, pedindo
.para ficar em sua casa, pols ale-
gava que havia sido agredida pelo
seu esposo o Deputado Themisto-
cles; que no momento em que sua
irm& chegou A sua casa, pdde obe
servar que a mesmsa apresentava
‘marcas no rosto de quem havia
gido agredida; que a dona Ceres
‘estava presa de forte crise ner-
vosa, tendo sido obrigado o de-
-elarante a chamar para atendé-la
‘a Dra. Eline Mattos; que a sua
irmf ficouw em casa do declarante
‘perto de 40 dias até poder viajar
para Sio Luliz” (I. 68 e v.},” Por
‘sua vez, & Dra. Eline Mochel Mat-
‘tos, médica da Camara dos Depu-
-tados, ouvida no Inguérito, decla-
.rou: “gue no dia 12 de maio de
.-1988, salvo engano, atendeu como
médica & chamado de dona Ceres
que se encontrava em casa de
seu irméo, Sr. Alberto Macieira
.Netto Junior, residente na 8.Q.8.
308 — Bloco A — ap. 211; que ©
-chamado prendia-se ao fato de
dona Ceres dizer ter sido agredida
pelo marido; que a declarante
"econstatou que & paclente apre-
-sentava no rosto hematoma e o
‘1ébio inferior sangrando, aoc mes-
.mo tempo a paciente estava presa
"de forte crise nervosz; que foi me-
dicada pela declarante e poste-
riormente foi A procura do Depu-
‘tado Themistocles que também ¢
conterrineo e clente da decla-
rante e aconselhou-o a retirar a
esposa de Brasflla por um deter-
minado tempo, a fim de evitar um
colapso nervoso na pessoa de
dona Ceres” (f. 66 e v.). Inter-
rogada em Sao Luiz do Maranhao,
sobre esse, bem como sobre outros
_fatos atribuidos ao réu, eximiu-se
ela de prestar declarac¢es, invo-
cando para isso o art. 208 do C6-
digo de Processo Penal, procedendo
~da mesma forma a seu pai, o0 De-

sembargador Alberto Macieira Net-
to (f. 78 ¢ 79). :

Feito assim o relatério, observe-
se o disposto no art. 235, do Re-
gimento Internc.

EXTRATO DA ATA
APn 208 — DF — Rel., Minis~

tro Leitéio de Abreu. Revisor, Cor-
de}ro Guerra. Autor, Ministério

_Pablico Federal. Réu, Themisto-
- ¢les Carneiro Teixeira (Adv., José
.Cerardo Grossi).

Decisdio! Julgou-se procedente a
acho,  por unanimidade de votos,

‘desclassificando-se & infrag¢ao, por

maioria, para o art. 129, capat, do

"Codigo Penal, e aplicando-se ao

réu a pena de 7 meses de detengio.
0s votos vencidos desclassificavam
0 crime para o art. 129, § 19, in-

“ciso I, do Cédigo Penal. Final-

mente, julgou-se extinta 4 puni-
bilidade por forga da prescricéo,
nos termos do art. 109, inciso VI,
do Cé6digo Penal, e em obediéncia
4 Stmula n? 146. Impedidps os
Ministros Moreira Alves & Xavier

_de Albuquerque. Falaram: pelo

Ministério Piblico Federal, o Pro-~
fessor Henrlgue Fonseea de Aradjo,

‘Procurador-Geral da Reptiblica e,

pelo Réu, o Dr. José Gerardo
Grossi.

Presidéncia. do Sr., Ministro
Djaci Falcio. Presentes 4 Sessfio
o8 Srs, Ministros Eloy da Rocha,
Antonio Neder, Xavier de Albu~
querque, Rodrigues Alekmin, Leitdo
de Abreu, Cordeiro Guerra, Morei-
ra Alves e Cunha Peixoto. Ausen-

" tes, justificadamente, os ‘Srs. Mi-

nistros Thompson Flores e Bilac
Pinto. Procurador-Geral da Repi-
blica, o Dr. Henrique Fonseca de
Aratjo. ‘
Brasilia, 20 de maio de 1976. —
Alberto Veronese Aguiar, Diretor
do Departamento Judiciério.
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PEDIDO DE EXTRADICAO N? 336 — Sluga ;
('l‘rlbnnal l’leno)

Relator: O Sr. Mlnistro Djaci Falefio. -
: Requerente Governo da Suica. Extraditando: Raphael Pra.hla

I—-Pedﬂodeextradlgioregdarmtetmnlﬂopelo_

Governo Suigo. Alcance do mandat d’arrét, consoante a

legislagio especifica. Prisio antorizada por juix compelemte

(art. ss,ll,dcnnreh-le! n? 941/1969). Obmiuhdpm—
: &o exiradigiio entre o Brasil e a Suica, celebrad

\ Mepﬂﬂﬂ:ﬂbpﬂonuréton?z!m dells

- B — indfoacio da prisies de fates diuito
-mmum;'mﬂue;wh?’”"

‘ C thewm ioﬁaregudbm‘u,
. ., -Lol n? 3411960, Aplicaco da Simula 19 421.
: . N—Mrhmtodnloﬂeihnh
" . m;og,z (m 105 db mom sl

 Vistos, relaedos e disentidos Spo oo 1905 e 8
,mmtm. md&m Mtnistros ' com
Seasio plenh, na mmmﬁi‘_'d’ o e okt iueﬁo‘do oan-

ata do julgamento e ds notas dat @irrds, ‘bem ‘agsim ‘ do_leor
taquigraficas, por una.nlm.ldade dos artigos do Cédigo - X
de votos, deterlr o pedido de Bx- L

nelator“ rguago vty mm d-hm' fol - fioke
¢, o "
°°’§.m Albuquer-. ro-le pelo - Dr.

— Diact Mm_._ﬂente por intermédio do seu advogado,

ntou a dbfeta. de 1. 37 a 47,
amdo em _A

- deuun(tss 3Y.).
Maemﬁd%m y de 1077, m e&nﬂomom%iMO.

. - - em tra-
paca e abuso de - {art.
:48 e 140 do Oéd!ao S\ucot}c; Suigq ab rno’ Brasileiro.

eltguem ‘
éhita | 171 e) Ausincls de mandado de
: m ire), porquanto © mandat

de mencia fraudulenta _ _a'me& comufm ‘simples . man-
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dado de conduefio, expedido per
um julz de mstrug?bf JEm &
forga da prisdio preventiva, da
pronfincia ou da sentenga con-
denatéria.

&) Os falos

wmo suico revem eo:ﬁ-

.mnmqasd:eddito 8o~
brobedo i visty sua folba
‘sntecodentes.

He
Wdeeh
n:'?-seﬁextnd&io umav%;
.igvulw

A Defesa vem Instruida com os
documentosder 48 a B9,

A Pmcurado‘ -Ger Repﬂ
mento do di'amdc

) “3. Ra ha,el Pra clda-
S I g to&a.

‘fEm k? dc 1975,
#n"

21 hel
Depositando confismen pelo

ﬁto gue .o Pr. Putola
via reémbolsade

10.0&3 30.000 g:ancon, ih
e gue jhe
havia axterior-
menie, 0 I,olmau entregou
©em espécie ao Sr. Pratola a
soma de 120000 francos con-
tra uma lefra com vencimen-
10 em 28 de novembro de 1975,

Ml,

pmm!to anﬁar '
ﬂo'ﬂellﬂm

to tendo a fir-
ma_Vecchip, sua principal
<redora, fotto em meados da
fevereiro de 1975 um apelo aos
credores eln vista de assumir

astuclosa
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fabricays balancog inexatos ¢

" nfo indicava de maneirs com-

pleta guais eram meug crede-
res e qual era o montante
real do passivo.

Pela - dissimulagiao astuciosa
de sua situaghio !inanceira
real, o 8r. Pratola obteve que
a firms Vecchio & Cia, contl-
nuasse § conceder-lhe créditos,
O crédito de Vecchio & Cia.
aumentou assim- em - aproxi-
madamente 250.000 francos,
durante o periodo compreen-
dido entre abril e novembro
de 1975.

Por outro lado, enquanto se
havia convencionado enire os
interessados que d firma Vec-
chio & Cla. contrelaria inte-
2 _gestio dos megd-

to da firnma Vecehio & Cia.,
a agravar yua sitoatho e g au-
mentar seu passivo assinando

bido que o Br ¥ra-

firmados, ela néo
sido levads & sumentar
]~

vease

tola nko respeitaws o8 com-
T promisees

toria

levue, o Br. Pratola travou co-
- nhecimento com a Sra. Cla-

rie Mentha. Mostrou-the seu

" hotel, falou-The ‘de 3eus’ pro-

fetos de transformagdes, fa-

lou-lhe do econjynto de seus
negbeios dizendo-lhe que an-
davam muito bem. Declarou—
~lhe meamo que tinha a in-
tenefic de comprar um terre-
noe nas ades pars
constrilr um novo hotel.

Numa entrevista ultexlor o
Br. -Pratola explicou & Sra.
Mentha que tinha necessida-
de de um montante de 100.000
francos para realizar impor-
tante negéclo de Dedras pre-
closas. Mestroy, para seduzir,
A Sra. Mentha, que suferi-
rin um beneficio de 18:000
francos,

A Bra. Mentha tendoilhe
perguntado quai a garantia
receberia de ser reém-

rbblsada o Br. Pratola #fir-
. mou-lhe - -que nde tivesse ne-

nhumsa preocupaciéio e gue, se
lhe acontecesse colsa,

Brucorex BA- constiings g
garictis &beol mw

gi'atentedndo mﬂo

o ca.pltal nodal dem sotie-

dade,

No més. de getembro de 1975,
malsy ou mehds nas mesmsdy
condicles, o 8. Pratola chte-

- ve dg Bra. Mentha _Novo

o8,
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Falou-lhe de novo de um
negdclo de pedras preciosas,
mostrod uma viagem ao Bra-
sil, para seduzir, disse-lhe que
lhe comprarla um casaco de
pele, garantiu-lhe que cla se-
ria reembolsada no més de
novembro de 1975.

Confiante, a Bra. Mentha
entregou a soma de 40,000
francos ao 8r. Pratola, que
lhe deu como garantia uma
letra acelta em nome de Pra-
corex S.A., a qual nio tinha

nenhum valor, pelos motivos

acima Indicados

Os fatos enunciados acima
nos ftens I, IT ¢ III devem ser
considerados como constituti-

‘'vos do crime de trapaga no

sentido do artigo 148 do Cé-

digo Penal Suigo.
v
Em 17 de fevereiro de 1975

.fol constituida a socledade

anfnimg Pracorex S.A., ccm
© capltal social de 50.000 fran-

" cos. Mssa gomsa fol fornecida

pelo Sr. Renato Corrada, que
se tornou diretor da socie-
dade. .

Aproveitando-se de sua qua-
lidade de dor de
Sr Pratola.

pegsoal, no meés de junho de
1975, o capital social de ...
50.000 francos, agindo assim
em nrejuloz do Cr. Corrada,

‘aclondrio da sociedade, bem

eo‘mo de credores dessa alti-

Utilizou assim, para nheces-
sidades pessoals, uma soma
que lhe havia sido confiada

em sua qualidade de admi-

mstrador de Pracorex B.A.

v

No inicio do més de novem-
bro de 1975, dias an-
tes de fugir de Genebra, o

Sr. Pratola embolsou junto

4 firma “Telerestaurant"

.montante de 100.000 francos

que lhe eram parcialmente de-
vidos bor entregas de carne.

Begundo os acordos firma-
dos com o Sr. Pierrehumbert,
regponsdvel pela firma Vec-
chio & Cia., o Sr. Pratola
devia depositar em banco, &
disposicio de Vecchio, todas
as somas recebidas, Em vio-
lacéio do compromisso que ha-
via assumido com a firma
Vecchio a esse respeito, o
8r. Pratola guardou a impor-
téncia de 100,000 francos para
Seu uso pessoal e verossimil-
mente fugiu com esse dinhei-
ro.

8e o 8r. Pratola tilvesse o
direlto de emboisar a soma de
100.000 francos com Teleres-
taurant, esse dinheiro nao
ihe teria sido confindo para
ser depositado em banco em
favor de Vecchio & Cia,

Os fatos enunciados acima
nos itens IV e V devem ser
considerados como constituti-
v0os do delito de abuso de con-
flanca no sentido. do art. 140
do Cddigo Penal Suico.

Vi

O Sr. Pratola fol declara-
do em faléncia por julgamen-
to do Tribunal de 1?2 Instin-
cia de Genebra, de 20 de ja-
neiro de 1676,

Resulta do conjunto de fa-
tos mencionados nos itens I
2 V que a insolvéncia do Sr.
Pratola fol provocada por uma
diminuicfio voluntdria de sua
acéo, cometida em detrimen-
to de seus credores.

Subsidiariamente, fol por
leviandade culposa’ em cespe-
sas exageradas, especulagdes
arriscadas e uma grave negli-
géneiz no exerciclo de suas
fungtes que o Sr, Pratola
&aausou sua prépria Insolvién-

Os fatos enunclados acima
nos itens VI devemn ser con-




R.T.J.

82 ‘ 15

-perados,

siderados como constitutivos
do crime de faléncia frandu-
lenta no sentido do art. 163
do Cédigo Penal Suico, subsi-
diariamente do delito de ban-
carrotg simples no sentido do
art, 165 do Cédigo Penal £ui-
go”. (£, 7-11).

4. Interrogado por Juiz Fe-
deral no Rio de Janeiro medi-
ante delegacio do Ministro re-
lator, confirmou o extraditando,
l.lmlnarmente ser ele préprio a
pessogs, recla.ma.da. Reconheceu,
em seguida a exafidic de al-
guns dos dados que se mencio-
nam no mandeado de prisio

- Defendeu-se, enfim, repudiando

& attorla dos fatos delituoscs

e negando qualquer intencéo de

lesar is pessoas que, na origem,
transacionaram.

conslgo

5.. Por seu digno patrono,
logo depols defesa es-

crita, cujo teor a Procuradoria-
-Geral passs a analisar pela or-

8. O extraditando Invoca, de

infeio, o pedido de habeas cor-

pus n° 54,800, com que Drotes-
tou, ante esan alta Corte, con-

tra a prisko preventiva que lhe

0 Miniatro da Justica, &
base do art. 93 do Decreto-lei
n® 941/1969. Tal questdo que-
dou superada com o Indeferi-

mento do habeas corpus por de-
" cisfo unénime do

do Plendrio, em
10 do corrente (D.J. de ....

"18.11.1978, capa).

7. Declara, porém, 0 extra-

i-dlta.ndo, que a solicitaclo - de

custédia preventiva, para fins

. extradiclonais, fol feita pelo
- Governo auigo em 27 de janeiro

filtimo, e que o pedido formal

- de extradlgﬁo 86 chegou & Su-

premsa Corte em # de julho. Bu-
destarte, osj noventa
diaaaquenerefereoa,rt 93,
§ 29, do Decrelo-lel n® 941/1989,

_caracterizar-se-ia o pedido como

intempestivo.

8. A prépria " defesa reco-

-nhece, contudo, a iliquidez das

datas Indicadas, e pede que o
titular da pasta da Justica seja
instado a informar o dia certo
em que chegou #s mios do Go-
verno brasileiro a demanda suf-
ca de extradiglo. para que se
confirme a eventual perda. de
Prazo.

9. B flagrante, porém, a im-
pertinéneia de semelhante ma-
térla. Os paradgrafos 29 e 3¢ do
art. 93 do Estatuto do Estran-
gelro deixam claro que, esgota-
do o prazo de noventa dias,
cessari a prisie provisiria. O
Estado intereuado nio poderd
rejjaeré-la de novo, peslo mes-
mo fato, Poderd, todavin, a

qualquer tempo, aprmntar o
- pedido formal

de extradiciio,
motivando, desta vez, nova
custédia do extraditando, jfé&
agora & d!sposlc.&o do Supremo
Teibunal, semelhantes ter-

. MO, nﬁohi.comoimagimrpe-

dido de extradiciio elvado de
“Intempestividade”.

10. Glosando & Instrugfo do

‘pedido, réputa o extmditando
“insuficientes os textos da lei

suiga “sobre o crime e A pema,
e sua prescricko”. Entende ne-
cessarios também os dispoatti-
vos que tratam des clrcunsin-

.clag agravantes e atenuantes.

No particular, as exigénclas da
defesa nio co em ¢om &s da
lel (art. 91), e dispensam, por
isso, malor comentdrio.

11. Denuncia o exiraditando,

adiante, a auséncla do pedido

formal de extradicio nos pre-
sentes autos, Com efeito, resza
&%/1191;’90(10 Decreto n® ....
que, Uma vez DPro-
Estado requerente
o Ministro das Relacles Exte-

rrloras hi de remeter o pedido,

0 Ministro da Justica que o
submetera depols de haver de-
extradi-

. terminado & prisdo do
-tando, ao Supremo Trlhunal
- Federal. .

12. Excede-se, n#io obstante
a defesa, nas ccnneqﬁenciaa gue
pretende extrair de tal falha,
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Tudo quanto falta presente-
‘mente nos autoz é o originzl, ou
¢pia auténtica, do documento
com que, formalizando a de-
manda extraditéria, a repre-
sentacdo diplomética da Con-
federacdo Helvética encaminhou
ag Ministério das Relacdes Ex-
teriores, em nome de seu Go-
verno, o acerve documental de
. folhas 3 a 19. Se, por um lado,
o fexto do art. 118 do Decreto
n? 66.689/1970 faz crer gue se-
~melhante pe¢a néo deva ser
subtraida & consideragfo da
Suprema Corte, por ouiro a ex-
Cperiéncla  judiclédria vem de-
monstrando seu efelto Gtil a
confirmagéio de que o pedido
Toi realmente formulado por
Geverne estrangeiro, & base
quer de tratado especifico, quer
de garantia de reciprocidade.
Néo serf demals evocar o Caso
do Pedido de Extradiggo n¢ 314,
de que esse egrégio Tribunal
néo .conhecen, ao consiatar,
com nabural surpresa que fora
ele formulado diretamente pelo
Juizo processante de Buenos
Aires, ausente do contexto qual-
quer manifestacio do Governo
g: Repiblica Argentina (R.T.J.
/22) .

~ 13. 3B certo, no entanto, gue
0 decantado pedido formal de
exhadicﬁmeeume em po-
der do o das Relagbes
Exteriores, podendo vir zos au-
tos & qualgquer -momento, me-
diante simples requisican do
eminente Ministro relator, els

que sequer parece vilida, para
tanto, a conversio do julgs-

to . .
329, Caso Witte, rel, Ministro
Bilac Pinto, B.T.J. 15 p. 1§).
-Ter-se-&, assim, como confir-
mar que a demanda extradi-
cional tem por sujeito ativo o
Governo' da Suiga, & que seun
fundamento é o tratado especi-
fico que nos une &quela repi-
blica desde 1934, em nada des-
toando, nos seus termos, da
-atual diseiplina doméstica da
extradicio.

.mento juridico péatrio,

-pbe, enconftrar-se-a

-dado de p

Note-ze gque., no desfecho de
seu arrazoado, o extraditando
diz aguardar “a anexacido de
copin do tratado ou convencio
existente entre o Estado reque-
rente e o Brasil”. Nio chega a
esclarecer de quem aguarda se-
melhante medida, & evidéncia
inexigivel. Desde que regular-
mente ratificado e promulgado,
o tratado internacional se in-
corpora por inteiro ap ordenz-
mere-
cendo assim, tdo. justo titulo
quanto o Estatuto do Estran-
geiro ou o Cddigo de Processc

 Penal), figurar na biblioteca de
geu ilustre patrono.

14, - Presente nos autos a pe-
¢8 cuja requisicRo ora se pro-
G exaurida,
sob esse aspecto preambular a
funcio fiscallzadora da Supre-
ma Corte. E o mesmo ocorreria,
diga-se, caso o pedido nao se
fundasse em tratado bilaferal,
mas em mers promessa de re-

" ciprocidade, vez que tho-s6 ao

Poder Executivo incumbe aco-
lher ou rejeitar promessas de
tal jaez. Figurada s hipGtese,
veriamos que na espécle. pelo
fato mesénho da remTens%a dos ;:—
tos 8o premo unal -
deral, o Governo da Repfblica
terla tornado patente sua squi-
escéncla.

15. Ao contréirlo do que afir-
ma o extraditando, o que figyra
s 1. 12 e tes é um man-
spolado em mi-
nuciosa narrativa de atos ilici-
tos, euja noticla fol ter ac Juizo
de Instrucdo de Genebra pela
voz de vitimss e tostemnngzl
Melhor motivo para a decreta-
¢iio da custédia nio poderia ha-
ver que & emigracho do réu,
cabalmente frustratéria do an-
damento regular do processo.
Trata-se de pega que nada fica
a dever a quantas se lavram
nos foros criminais brasileiros,
nfioc havendo como assimili-la
a0 “mandado de captura” au-
torizado por certos sistemas
processuais europeus, cujo tecr
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_acusac

nanitie "nko - gprar

exigbnoiss " tundamentats

8 conicamsio” da extradiclio, e

que chegou a desmerecer,

por isso & scolhida do Supte-
Tribunal ¥Federal (R.T.J.

' 5'1/819) Neste caso, a peca de-

cretatéria_da custodia preven-
tiva é tdéntlea, em seu teor e
mentos legsis,

. pedi-
dos de extn.d.lqiﬁ . e m’nmros
311 (Caso T.3. 15/1) e
., R.T.J. 75/340),
também originérioa da Suiga, e

. deferidos, ambos, pelo Plendrio

deasa alta Corte

16. Nio a5 davi-

das suscitadas pela defess quan
' dosqﬂici

to A natureza

tog imputados ao extraditando,
nem cabimcnto a argu-
mentacio tendents a eonvencer
da licitude de sua conguta

Tals como_se disaimulgaml
mandado ns I a
V, seus’ atosp?uiﬁﬂmdos sob

88 rub;icas de tumate de
aboso de oﬂzﬂnnfa, nos termos
dos art. 148 e 140 do Cédigo

fw “Bug;owr do est!:nonato

indédita de

. efmmosm memdo

" Assim, ainda aae‘un-
qio constann do i VI do
indicative de falén-

. cla, | !rmuiuhnt_a conforme o di-

.88 enguadrasse
no tpo da lei bra-
sileira, passando a eonﬂgurar
mero llicHo civil (v. E. Maga-
lhiéieg Noronha, Direlto Penal, 2*
Edigéo, Saralva, Sio Paulo, 1963,

~vel. 2, p. 606), scbreviveria =a

imputaciio, ao extraditando de
cinco crimes autdnomos, enqua-
driveis, de plano, nos ‘art. 171
e 188 de nossa lel penal, Em
face da g ossivel atipicidade da

0 rémanéscente, per-
mite-se a Procuradoria-Geral
transcrever parie do que deixou
e eatradiohs nb 18 orimakeis
e n or o
dos Estados Urifdos da América,

e d.'-'?régoam de 1973 (&i‘.l
em
68/624)

“Admitindo, para argumen-
tar, que dentre oe fates atrl-
bufdos go extraditando alguns
% crimes 4 1

da lei Bitady requerente
conclul-sé, sem major esforgo,
gue 3al circunstincia - nfo
obsta & extradigieo. Esta,
conforme 0 art. 88 do Ksta-
tuto do Estrangeiro, nao serd
concedids, quando sem fato
ou pelo menos
principal, for, segundo a lei
brasileira, penalmenis irrele-
vante (inclse IX) ou inexpres-
givo (inciso IV). A Tacioci-
nar ns iritha da defesa, con-
sagrar-se-ia wns  qusse-lmu-
g.lda.ge a extradicéo .fsm favor
os delinglientes m opero-
sos ¢ versiteils, pela dbvla
freqiiéneix bgjmdquepei@fﬁm
ztlm no o do 0 -
tos ou circutistinciay de tue-
relm zmﬂf-as veses &s-
tra.nhos nennl patels.

Problems inteirsmente m-
t8nomo & o de saber 3¢, em
tals easos. antecipando remé-
dioc as dividas eventuals do .
Poder Exeel:tcllvo, deveria o

remo seleclonar na peca
i'zgnﬁm apenas os crites
definidos peor u.mbns s
dens jurfdicas, Al ':
que t8o-s6 por eles & di-
¢fo & concedida, ¢ Wm tlo
desta forma a gsutoridddé fo-
cal a recldmar do QGoverho
requerente wn compromisso
- de ndo-repressiio dos demnis
delifos,

Quer-nos parecer que 3 sdm-
ples ausincla da previsidg de
tal Impasse no texto perti-
nente conduz & resposia e-
gativa. Confirmam-ni, peor
outro lado, a cﬂ.mqulsa da.

ragbes lﬁ ordem pritica,

Com efeito, na génese dos
incisos It e 1V do art. aanio
mals se pretendeu que repe-
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Ir o pedido de extradicio
quando fundado exclusiva-
mente em fato irrelevante ou
Inexpressivo aos olhos de lel
nacional. Nao pode repugnar,
contudo, & nossa ordem ju-
ridica, a sua repressio pa-
ralels, desde que legitima nos
termos da lel estrangeira.

Atente-se, por altimo, a
que o entendimento inverso
provocaria Incursido indevida
e Iinexeqiiivel na legislacio e
na jurisdicéo do Estado re-
querente, do qual se acabaria
por exiglr, em certos casos, o
compromisso de exeluir, quan-
do do julgamento do extra-
ditando, circunstincias agra-
vantes ou causas especiais de
sumento de pena, por nao
contempladas na lei brasilei-
ra!"

18. Como Gltimo argumento,
invocag a defesa a circunstan-
cia de que o extraditando esta
na Iminéncia de se torrar pai
de filho braslleiro, mercé de seu
convivio adulterino com cidada
local. Pede, assim, que por ana-
logia se lhe aplique o beneficio
Jjegal conecernente &s hipéteses
de expulsio de estrangeiro
(Dec.-lei 941/1969, art. 74).

19. A parte a discutibilidade
de se pretender dar como certa
a naclonglidade do mnascituro,
ople-se & pretensido a sdlida
Jurisprudéncia que, fiel ao texto
legal, tem como inextensivel

~ aos casos de extradighio aquele

. fator proibitivo de ordem fami-
liar, vigente tdo-s6 no dominio
expulsérioc (Simnula n® 421).

20. Por tudo quanto ficou ex-
posto, propde a Procuradoria-
~Geral que o eminente Ministro
relator requisite do Ministério
das Relacoes Exterlores a pega
a que se refere o item 13, de-
monstrativa de que o pedido
da extradi¢do foi formulado pe-
lo Governo suico, & base do tra-
tado bilateral que nos vincula
hi mais de quarenta anos. No
mais, dada a correta instrucéo

do pedido, bem como sua legali-
dade e procedéncia, é o parecer
pelo deferimento da extradicéo.

Brasilia, 19 de novembro de
1976. — José Francisco Rezek,
Procurador da Reptblica,

Aprovo: Henrique Fonseca de
Aradjo, Procurador-Geral da
Reptiblica.” (f. 69 a 82)

A requerimento do advogado do
extraditando foram juntos aos
autos os documentos de f. 89 a 94
e 101 a 102, Tamhém velo para o
processo cépia da nota-verbal n®
71, de 4.8.1978, pela qual a em-
baixada da Suica apresenton o
pedido de extradicio (f. 108).

Ouvida, novamente, a Procura-
doria-Ceral da Repﬁbllca ratifi-
cou o parecer de f. 68 a 82. Fi-
nglmente, a defesa manifestou-se
scbre o documento de f. 106, res-
saltando que o pedido de extra-
diciRo excedeu o prazo de noventa
dias (§ 29 do art. 93, do Dec.-lel
n® 941/1969), :

vVOTO

O Sr. Ministro Djaci Falcio
(Relator): — A extradigév fot so-
licitada, pelo Governo Suigo, con-
soante se vé da clpia da nota-
-verbal de 1. 106, de 4.6.1976, hem
assim do original e cépla do de-
creto de prisao (Mandat d’arrét),
expedido a 25 de malo de 1976
por Juiz de Instru¢cdo do Cantfio
de Genebra, contra Raphael Pra-
tola, de naclonalldade suiga, a
quem se atribui os crimes de
trapaca. abuse de confianca e fa-
1éncla fraudulenta. O pedido
apbla-se no tratado de extradi-
cho celebrado entre a Buica ¢ o
Brasil, de 23.7.1932.

O extraditando reporta-se a pe-
didoc de habeas corpus com que
se insurgiu contra a priséo pre-
ventiva imposta pelo Ministro da
Justiga. Acontece que o habeas
corpus, sob o n® 54.800, mereceu
denegacio, uma vez que “o pe~
dido de extradigcio fol formaliza-
do antes de exaurido o prazo de

TRERTTTRTYS
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prisdo preventin" (proc.  ‘em
apensc, 1. 58). .

A defesa insiste, dizendo que a
solicitagho da custodia preventiva
fol feita pelo Governo Buico =
27.1.1876 e que o pedido formal
de extradi somente chegou a0

bunal- Fedexal a 9 de

4.5.10715, re rhndo— cartas
de 27.1.1076 ¢ srm pedindo
a detenqﬁo de Raphael Pratola.

Policia Maritims. Adrea

Servigo de
e de Fronteiras (f. 49),
a nota verbal n° 71, de

4.6.1076, pela qual a Embasxada
da Buiga apresentou o pedido for-
mal de extradicfio, o extraditando
“sncontra-se detido desde 12 de
maio em dependéncias da Policis
Federal do Rio de Janelro (Av.

Venezuela n® 2)” (f. 108). Ou
segundo o oficio de £, 26, do 8r.
Ministro da Justica, desde .....
11.5,1976. Em seu interrogatério
confirma que fol detido a 11 de
" malo (1. 33). As dalas deixam &
evidéncia que na&o fol supérado o
prazo de noventa dlas estabeleci-
do no § 29, dp art. 93, do Dec.-lei
n° 941/196h.

Além d.'luo, camo bem ubserva
o parecer da douts Procuradoria-
~-Qeral da Repiblica:

“Os paragrafos 29 e 3? do
art. 93 do Estatuto do Estran-
gelro deixam c¢laro que, esgota-
do o prazo de noventa dias,
cessari a prisie provisiria, o
Estado interessado ni#c poderd
requeré-la de. novo o mesmo
fato. Poderh, qual-
31‘1:: tempo, apmnta.r 0 pe-

o formal de extradicéio, mo-
tivando, desta vez, nova custd-
dia do exiraditando. j& agora
& disposicfio do Supremo Tribu-

- nal.” (£. 786)

Dessarte, nfio hi falar em in-
tempestlvldade do pedido formal
da extradicéio.

Em virtude de r cdo ap Sr.
Ministro des Rel Exteriores
(f. 97), consta dos autos. coépia da

nota-verbal n® 71, de 4.6. Im
lelo, para o exato conheclmento
dos’ senhores Ministros (f. 108).

O encaminhamento do pedido
deu-se, !ec‘uhrmente por via di-
plomitica que, segundo o pard-
gralo \mlco do "art. 91, do Demto-
~lei n° 941/1949, confere uutenti-
::iidade aos documentos apresenta-

o8

Quanto & arxﬁiqa.o de ineficicia
uridica -do mandat d'arrét nio
me parece proesdente. Constitui
ele mefo hibll a permitir a deten-
¢iéio preventiva, .no curso da ins-
trucdo preparatiria, devendo con-
ter — a natureza da impuiacho,
a disposicio legal upncivel, &
identidade do acusado, -

tomo III, edigiodelm

“La détlvrance @'un mmdlt
&arrét permet eventueflement
de former conire Vinculppé mne
demande dexiradition” (Man-
_dats, n® #).' - .

Trata-se, pols, de medida
de certo moﬁ A 3?-"
slio praventm. no
sistema bruﬂe

iro (art.

311 e segs. do Cod Proc. Penal).
A do exiraditando foi de-
um Juiz de Instrugiio,

cretada por
autoridnde competente do Esttdq
que formulou o pedido, conforme
se v& do art. 98 do C&d. de Pro-
cesso Penal de Qenebra.

Ao lado disso, conscante dispbe
o art, 110, item 7, do Cédigo Pe-
nal Suigo,

“Bxi conaidérée comme déltm-
tion préventive: toute détention
- ordonnée au cowrs d’un
ponal pour les besoins de lins-
truction ou pour motif de xh-
reté”., Le Juge @'Instruction
nido é apenag um agenie de In-
formagio, pois tem competén-
cla inclusive para decretar
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cuatédia reventiva (art.
k4 de Processo Pan&
l‘ede tigo) .

Desge modo, esth satisfeits a
englncia prulo “autorimads por
juis, tribunal ou autoridade com-
petente do Estado
{art, 89, I, do Decetro-
19680},

Aliis, & peca que decretou -1
detencdo preventiva idéntica
iquelu que imtruiram o8 pedidos

Ge extradiclo sob n®s 311, rela-
tndo pelo eminente Ministro Eloy

da Rocha, deferido por muiom
de votos (R.T.J. 75/1 a 13),
333, relatade pelo eminente Mi-
nistro A. Neder, deferida unsni-
memente (B.T.J. 75/340) .

& de ver que o Tratado de Ex-
tradicfo entre o Brasil e a Suiga,
celebrado em 1933 e promulgado
pelo Decreto 23.997, de 13.3.1934,
contenta-se com o mandado de
prisfio “expedido pelo juiz cu pro-
curador pablico competente”, con-
soante o sew art. VII. Dir-se-4
Seca da q&“”” ki
‘ se con ua
101 iniciada cg.:ln.in
contra o mculpado e que sua pri-
sio preventiva foi decretada de
acordo com as leis em. vigor”.
Nip obstante as expressdes lite-
raia da regra, ¢ de se atentar pn-

tgle o aistema processual penal
ulca, como na Franga, niio &
ﬁco a0 bra.sﬂeiro Adota-se

palsas instrucéo
mmﬁﬁrla e obricatéria em ma-
confiada ao Julz

uerente”
nv 941/

Instruca.o sob o controle do

Tribunal de Acusagéio.

Asdm. cOmo ocoITeé No caso des-
tes autos, encontrando-se foragl-
do o incilpado, o Julz de Instru-
¢do determinou a sua prlsﬁo ex-
pedindo-se o mandat d'arrét.
Cumprido este, cabe ao Juiz, de-
pois de ouvi- lo, deliberar sobre a
detencio proviséria. Surge, entdo,
& oportunidade da ordonnance de
détention provisoire, que deve ser
suficientemente fundamentada.

Conforme observel ao relatar o
e¢aso Legros, extiradicio n?® 318,

nio podemos ditar regras ao di-

refto allenigena, como se estivés

semos tratando exatamente da

reventiva (art. 311

e segs do go de Processo Pe-

Basta-nos 2  equivaléncia

d:as ‘medidas previstas em ambos

o8 paises. como estd demonstrado
no ceso sub Judice.

"Sustenta ainda, a defesa, que
os fatos imputadm a0 extraditan-
do constituem enasy Tagoes
de naturezs clvil-comercial, szem
implicagdes de natureza penal.
Trata-se de alegagio infrutifera,
como pondera o parecer da douta
Procuradoria-Geral da RepGblica:

“Nio procedem ag dividad
suscitadas pela defesa quanto
4 natureza pemal dos ilicitos
imputados ao exiraditando, nem
tem cabimento a argumentagio
tendente a convencer da lici«
tude de sua conduta. Tals como
se discriminam no mandado de
prisdo, iteng I a V, seus atos,
qualificados sob as mbrlcas de
trapaca e de abuso de confianga,
nos termos dos art. 148 e 140
do Cédigo Penal Sufgo, preen-
chem com rigor as figuras do
estelionato ¢ da apropriaciie in-
débita de que falam os artigos
171 e 168 do Cébdigo Penal pa-
trie. _

17. Assim, ajnda que a acusa-
¢lio constante do item VI de
mandado, indicativa de faléncia
fraudulenta conforme o diretto
suigo, ndo se enquadrasse no
tipo homénimo da lei brasilel-
ra, passando a configurar merc
{licito civil (v. E. Magalhfes
Noronha, Direlto Penal, 2* Edi-
¢io, Saraiva, S&o0 Paulo, 1963,
vol. 2, p. 605), sobreviveria a
imputagio, zo extraditando, de
cinco crimes auténomos, enqua-
driveis, de plano, nos sarctigos
171 e 168 de nossa lel penal "
(. 79).
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Assim sendo, desde  que afic
apontados fatos que, pela lei bra-
sileira, também s&o
delituosos n#io incide o disposto
no inc. II do art. 88, do Deereto-
lei 941/1969. Outrossim, vale assi-
nalar gque a matéria ‘atinente 2
prova dos delitos h& de merecer
o devido exame na sagho penal
respectiva.

Por.-iltimo, alega a defesq que
o extraditando ¢ devedor de ali-
mentos a filho sew, nascido de
mulher brasileira, o que impossi-
bilita tanto a cxpuhio como a
extradicko, Como prova juntou
aos autos certidic de nascimento
da menor Cliudiaz Paolo Fraitas,

ocorrido a 11 de janeiro do cor- -

Tente: 4no, “codicilo, em que reco-
nbece a patermidade da referida
menor”, certiddo do ajuizamento
de aciio de alimentos promovida
pela sua companheira em favor
de sua filha e decratacio de pen-
si.o viséria (f. 88 & 102) A
to de cedicilo, diga-se de
pdmgam nie eonatitul melo id6-

néo 3 mﬂtﬁ&) de hetdefro (art.
1851 » 1 do Oédigo CiviD).
extradiciio, qonsoante a

lﬁ-ﬂ. n’P &21, in verhbis:
“Nio impede a extradicdo a
ch'cunam de ser o exirad!-

tando casado com brw.lelra ou
ter fitho brasile

A arsﬁisio pod_tria merecer aco-~

.lluda-aepormtnnocomo

O . o o
no o -
n¢ 941/166% e da Simula n¢ 1.
Como precedentes nessa linha de
orfentacdio invoco o H.C. 43.910,
relatado pelo émineute Ministro
Victor Nunes Leéal (R.T.J. 41/814
e 815). e HC 47.903, de que foi
relator o em!nente Ministro
Thompson - Flores (R.F.J. 56/88
& 91},

Em face dessas consideraces
w;go pelo deferiments ds extra-

consideradod

VOTO
O Sr. Ministro Xavier de Albu- -

mentar o pedido de eéxtradicéo,
pog t.enh 80 pessoal no

ncia desse do-
¢omd conhecide no
Direito i’rocessual Penal genebri-

-no. Todavia, a mesma questiio J4

foi enn:dna.da, como lembrou o©
Exiradigo no 31 também da

. . 8
Sufca, de que fol Relator o emi-
nente Ministro Bloy da Rocha, e
que este Plendrio deferlu ao con-
cluir seu julgamento a 11,10.1872,
Fleamos vencidog o8 eminentes

Ministros Bilac Pinto, Antonio Ne-
der, Barros Monteiro e eu.

Com ressalva do meu ponto de
vista, acompanho o© eminente
Relator, deferinde o pedido.

EXTRATO DA ATA -

tes & Sessfio os Brs.
Eloy da Roclia, Djset Palcio, Bi-
‘llac :linto Antonio Neder, Xz.lv‘;lﬁr
e Rodrxguu -

an de Abreu, Moreirs Al-
vea e Cunhia Pelxoto. — Licen-
clado o Sr. Ministro Cordeiro
CGuerra. — Procurador-Cleral da
Repfblica, 0 Prof. Henrique Fon-
seca de Araﬁjo

Brasilia, 18A.dp‘ malo de 1977. —

Alberip Vervmess Agwiar, Becreti-
rip do Tribunsl Fimo.
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+  ACAQ RESCISORIA N?° 919 — GO
(Tribunal Pleno)

Relator: O 8r. Ministro Thompson Flores.
Autor: Espdlio de Messias Pedreiro. Réu: Estado de Golds,

Acfio resciséria contrs aeérdio do S.T.F., o gual, co-
nhecendo do recurso extraordinidrio, o proven, assim se

ementando, {. 285:

Acao Resciséria. Inocorréncia de inépcia da iniclal,
por haver narra¢do e concluséo infeligivels e coerentes
(art. 158 do Coidigo de Processo Civil).

- Quando nfo se conhece do recurso rescindivel
quarnto ao mérito, é a decisio de primeiro grau (art. 798,
do Coédigo de Processo Civil).

Recurso extraordinério provido.

II — Improcedéncia porque em assim decidindo nio
foi ele proferido conira literal disposicio de quaisquer das
disposicoes legais indicadas (Cidigo de Processo Civil/1939,
art. 155, 289, c.c. 49, 825 e 838).

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
esteg autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribungl Federal,
reunidos em sessfio plenéria, na
conformidade da ata do julga-
mento e das nofas taguigrificas,
por unanimidade de votos, julgar
improcedente a acio e condenar
o autor ao pagamento das custas
e dos honorérios de advogado, fi-
xados em 10% sobre o valor do
pedido.

Brasilia, 20 de outubro de 1978.
— Djaci Falcio, Presidente. —
Thompson Flores, l}elator

RELATORIO

O Sr. Ministro Thompson Flo-
res: — Em 24.8.1973, perante este
Tribunal ajuizou o autor a pre-
‘sente acfo resclséria, fundada no
art. 798, I, ¢, e II, 8, ambos do
Codigo de Processo Civil de 1639.

Viza com ela anular o acérdao
proferido pela eg. 1* Turma, no
RE n® 63,996 do qual foi Relatox
o eminente Ministro Djaci Falcio
e cujo julgamento findou em ...

14.10.1969; sua ementa dispée, I.
285:

“Acdo Resciséria. Inocorrén-
cia de inépcia da inicial por ha-
ver narraciic e conclusao 1lnte-
ligiveis e coerentes (art. 158 do
Codigo de Processo Civil),

Quando néo se conhece do re-
curso, rescindivel quanto ao mé-
rito é a decisdo de primeiro graun
art. 788, do Codigo de Processo
Civil), Recurso extraordinirio
provido.”

Opostos embargos, nio os admi-
tinu o relator em deapacho que.
transitou em julgade, £. 290-282.

2. Resumindo a controvérsia,
assim fol ela entfio relatada, nes-
ta insténcia, f£. 275-277:

“Ofereco como relatério o pa-
recer da douta Procuradoria-Ge-
ral da Repiblica, que assim es-
clarece ¢ caso:

O Estado de Goids propds a
acdo resciséria de f. 2 a T pa~
ra anular sentenca que defe-
rira a matricula, no Registro
Torrens, de imével com a 4rea
de 19.384 alqueires geométri~
cos,
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2. Julgando-a, o acorddo
recorrido deu pela caréncia da
agio, porque o Estado devera
Ae dirigir contra a Ultima de-
cisfio, proferida em embargos
e nio contra & sentenca de
primeira instancia.

3. Houve, realmente, -no
processo de matricula no Re-

gistro tréds decisGes:
a) a do Julz de ins-
tlncia, que defe matri-

cula;

b} o acérddo de apelacao,
que atendera ao candente re-
curso do Estado, trasladado a
1, 20-35;

¢) o0 acérdio em embargos,
1. 102-104, que, desfazendo o
conhecimento da apelagéio do
Estado, consagiientemente res-

- ra & sentenca de pri-
meira instincia.

4. Ors, ao propor a_&gdo
de Qoias,
tanto podla. atacar a decisao
¢ (defendendo o conhecimen-
to da apelagéo), como a de-
clsdo & (defendendo direta-

‘ mernte a ilegalidade da matri-

no Registro Torrens).
5 Optando por esss 0lti-
ms, Jniciativa, o Estado admi-
tia o julgamento dos embar-
£08, a deciske de primeira ins-
thncla transitars em julgado,
sendo, portanto, cabivel a res-

‘cisfria diretamente contra ela.

6. Assim parece-nos certo
que. o acérdéio recorrido, ndo
admitindo a resciséria contra
a sentenca de primeira ins-
tancia. negou vigénecia so art.

do Cédigo de Processo Ci-

' v'll merecendo conhecimento e

provimento o recurso exira-
ordindrio para o fim de, afas-
tada a afirmativa de caréncia

-8e a rescl-

da agfo, julgara
. sfria no mérlto, como for de

dire:lto

Brasilia, 25 de agosto de
1860. — Déclo Miranda, Pro-
curador-Geral da Rep\’lblica

- (1. 230-231),

E pro

Pprovendo a , Pro-
feriu ele o seguinte voto, f. 277-80:

“O acirdiao recorrido, apés in-

des, e arrimar-se em Dparccer
de Alfredo Buzaid, diz textual-
mente:

“Passando & licho para o
palco da aclio reaciséria, é de
convir a rescindibilidade da
tltima decisfiio, a Gltims sen-
tenga emanada do acdrddo
gque conheceu da matéria dis-

Assim, a rescisérin so teria
possibilidade de éxito se ata-
casse o actrdio proferido nos
embargos, que velo substituir,
segundo & regra da lei. a sen-
tenga proferida no juizo do
primeiro grau.

Nem mesmo para dar .3 ini-
cial um caracteristico de jlus-
tragdo, o Estado fez juntar a
elp o acérdlio proferido nos
reterldo: embargos.

Lembre-se que a sentenca
da_ instdncia singela wveio no

sentido da concessio da ma-
tricnls; contudo, com o pro-
vimento parcial da apelaglo,
foi eln reformade e substitai-
-da, por final, pelo acérddo gue
decidin os embatgon

A peticio Inicial rettera
matéria que fora objeto da
apelacéio, dos embargos, do
recurso extraordinfirio e da
primeira resciséria, sempre
afirmando que a sentenca res-
cindenda fol proferida con-
tra literal disposiglio de lei;
mas, nunca cita a lel violada
e expbe o seu direito argu-
mentando com falsidade dos
titulog dos réus.

Por rematfe, pede o Estado
de Goléds a revogagio da sen-
tenca que sutorizou a matri-
cula e a revogacho dos regis-
trog dela decorrentes. -

-Deveria pedir a rescisio da
sentenca e 0 cangelamento
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dos registros e transcriches dos
referidos titulos. :
Inepta é a intelal, por con-
seguinte, e, nos melhores en-
ginamentos do direito proces-
sual, carecedor é o Estado de
Golas da agho intentada.”

o0, vighncis a0 dlaposts e
negou vig 20 nos
artg.o'IBBQ 158 do Cédigo de Pro-
cesso Clvil alétm de se conira-
por & Interpretagio de outros
. colégios Judicidrios.

Da leitura da peticio inicial
percebe-se que atende &3 exi-
génclas formals enumeradas no
art. 158 do Coédigo de Processo
Civil, havendo narracio e con-
clusdo inteligiveis e coerentes
(f. 2 a 7). Assim, desloa de
decisdo do Tribunal de Justica
do antigo Distrito Federal, onde
se insere:

“Quando & narrativa, con-
tida na peticio inicial, faz a
exposicdo dos fatos e revela
s razio juridice da pretensdo,
possibilitando a contestacio, é
despicienda a alegacfio de
inépcia do libelo” (. 215).

® verdade que a imicial ndo
faz mencao expressa ac acordio
proferido em grau de embargoes,
e que restabeleceu a sentenca
de primeira insténcia, trazido
aos autos pelos contestantes (f.
102 a 104), E de se atentar,
no entanto, para que a declsio
do Tribunal de Justica de Golas
cingin-se a nfio conhecer da
apelagio formulada pelo Esta-
‘do. Portanto, quanto ao mérito
& decisfio rescindivel é & profe-
rida no juizo originédrio. No ca-
. % o pedido de rescisdio ndo 2ta-
‘ca 0 n#o conhecimento do 1e-
curso pelo Tribunal, mas o mé-
rito da questio decidida pela
sentenca. A esse proposito ensi-
na Pontes de Miranda:

“Decisfio sobre recurso de
que se n&o conhece somente
pode ser rescindida no que to-
ca a ela mesma ow 3 uie cog-
nicao.

B¢ nio se conheceu do re-
curso, rescindbvel é — guanto
a0 mérito — & sentenca’™ 1C6-
digo de Pr. Civ,, X,
D. 223). .

Por isso, a acio apresenfa-se
revestida das formalidades ex-
“teriores que propiciam a sua
apreciacio, Conhece do re-
curso, por ambos os funda-
mentos, ¢ 0 provejo, a fim que
o Tribunal de Justica, afasta-
da a preliminar de inépcia,
julgue a agdo como entender
de direito.”

Foi ele acompanhado pelos emi-
nentes Ministros Lulz Gallotti e
Allomar Baleeiro. B

Dissentiu o eminente Ministro
Amaral Santos gue mereceu -ade-
s&0 do eminente e saudoso Minis-
tro Barros Monteiro.

Disse aquele, f. 281:

“Data venia do eminente Re-
lator, a resciséria teria de ser
necessariamente interposta con-
tra o acérdioc que transitou em
julgado, isto & o acoérdio em
embargos. A sentenga de pri-
meira Instincla, uma vez que
recorrida, nio passava de pro-
jeto de sentenca. Igualmente a
sentenca em apelagio, depen-
dendo de recurso em embargos,
nio passave de um projeto de
sentenga. A tUnica sentence =2
ser rescindida é a final, aquela
que transita em julgado. Nio

" tendo sido proposta ag¢ido resci-
séria contra a sentencs defi-
nitiva, contra a sentenga final,
a senfenca proferida em grau
de embargos, parece que 8 peti-
¢édo, no caso, é inepta.

Nio conheg¢o do recurso.”

3. Os autos desse recurso bai-
xaram. O acordio fol cumprido,
resultando o julgamento do mé-
rito da agdo resciséria, a qual fol
acolhida. sendo anulada, a sen-
tenca do Dr, Juiz de Direite da
comarca de Porangatu, Estado de
Golas, que ordenars a matricula
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no Registro Torrens da gleba, ao
ggal Be reteria o respoctivo tituto

-Ensejou ta.l julgamento a inter-
posicio de  Recurso Extraording-
rio, que tomou o n? 76.400, e do
qual sou Relator,

Esti ele em pauta deste Ple-
nérip e sua apreclagdo resultou
sobrestada a pedido do autor des-
ta rescisoria, dado que seu des-
fecho poderé. influir naquele.

4. BSustenta o autor da pre-
sente rescisoria que, -provendo o
acordido aqul em rescisko, o re-
curso extraordindrio interposto pe-
lo Estado, para afastar g carén-
cia da acho, atentou, expressa-
mente, eontra o disposto nos arti-
gos 825 ¢ 838 do Cédigo de Pro-
cesso Clvll, entio vigente, e, bem
as8im, de seus art. 155 e 289, c.c.
o art. 4°.

Com o pedido vieram os do-
cumentos de f. 14-292 stuus de
xirocdpias, extrajdas des autos do
citado RE n¢ £3.008.

5. Distribuida a aclio ap sau-

Ministro Bur?ag- Monteiro,
u ele a eitaglio do Pstado,

o gqual oferecen ‘longs eontasta-
oo, 1. 308-18, acompanhada das
pecan de f. 310-8! )

6. Por soucita.cio do auter, os

autos me foram redistribuidos em
7.5.1974, 1. 340.

7. Proferi despacho sansador
& 1. Miv-1 detsrminando as di-
ligéncias requeridas pelo autor,
duquaiadesisﬁu purﬂm 1. 360.

'8, Aberta vista és para
rapbes, Hmitou-se 0 autor aos con-
cisos fermos da petigho de f. 366
que lelo. (ler),

9. Por ultimo, desatendido o
pedido da douta Procuradoria Ge-
ral da Repiblica, de ser ordens-
doodepéﬂtoaoqualseretoreo

art, 488, IT, do vigenie Codigo de
P:ooesaoc‘l » 0 que fez com base
no precedente deste Plenério, pro-
ferido na AR nY 932, em 14.2.1975
(Ementério, 980/1), velo 0 sew pa-

recer, haos termos seguintes, r
372~3'77

“Nfo procede o reparo que faz
0o réu & peticRo Inicial desta
rescisfria que expée com ela-
reza e objetividade os fatos e
o fundamento juridico do pedi-
do.

Pretendem os autores, em sin-
tese, g - desconstituicio do jul-
.. gado proferido no RE 63.996, pe-
lo qual a ¢g. Primeira Turms,
contra o voto de dals de seus
eminentes Juizes, afastando 2
- preliminar de inépcia de ante-
rior acfio rescisiria, determdnou
o julgamento da causa, como
entendesse de direito o eg. Tri-
bunal de Justica de Golés I.
275).

E, com tal tsor de daci(ur
teria o v. acérdio cuja resel-
sdo se persegue obrade conira
literal disposigho de lei: os axt.
825 c/c o art. 838; 155 e 289 c/c
o art, 49 ¢ P8, n* I e II, a.
todos do Cidigo de Ptoeesao
Civil. ‘
. Niéo procede, contudo, a agho

quﬂqmt dm fundamentos

Argﬂl-u st primeiro lum.t a
inadmissibiiidade da cumulagho
da primitiva eglio resglsézia som
& de falsidade documental, co-

tengs, com novo julgamento
‘da causa, onde fossem cancals-
.dos o8 registros questionados,
por efeito da nulidade absoly-
ta que o8 maculava.

Ora, o pedido de novo julga-
antes de signi-
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:?18 do Cddigo de Processo Ci-

“A petigho inicial seri ela-
borada com observéncis dos re-
quisitos essenciais do art. 282,
devendo o autor:

I — cumular ao pedido de
resciséo, se for o caso, o de
novo julgamento da causa;

Nem precisard o legislador
dizé-lo, porque, em casos como
o dos autos, ao juizo rescisério
caberia necessariamente decla-
rar, por provocacio da parte, a
nulidade dos registros, porque
este era o objeto mesmo da res-
- cisao pretendida.

Também nfo pode prosperar
- 0 asserto dos autores quantc a
ter o senten¢a, na resciséria
anterior, se embasado, nio em
falsidade documental, mas na
revelia ocorrida, o que teria
jungido o Juiz A aplicagio do
art. 463, § 49, do Codigo de Pr.
- Civ./1939, in verbis:

§ 4°. Be ndo houver contes-
tagfio ou ndo for recebida a gue
se oferecer, o Juiz ordenara a
matricula.”

Niao se nega, de fato, ter a acéo
corrido A revella. Mas néo cons-
titul conclusiio necessaria de tal

- premissa ter o magistrado orde-
nado a matricula pela simples
- ocorréncia da revelia.

B que a revelia constitul mera
medida processual, segundo a
doutrina e nao desonera o au-
tor de provar os fatos funda-
~mentais da agio. E ela, de ou-
tro lado, s6 implica o reconhe-
_cimento da matéria de fato, se
o contréaric nfo resultar do con-
junto das provas (Codigo de Pr.
“Clv./1939, art. 209).

Reza, com efeito, o art. 457
"do Cddigo de no particular ain-
da vigente:

“O proprietirio de imével
rural poderd requerer-lhe a
inscricio no registro Torrens™
(grifou-se).

Ora, mesmo framitando & re-
velia o feito, nio poderiam os
autores deixar de provar a pro-
priedade, pressuposto inarreda-
vel da acdo, ainda que os titu-
los dela comprobatérios fossem
falsos, como afinal se apurou.
Por conseguinte, o Juiz estaria
adstrito a esta circunsténcia ele-
mentar e fundamental da agao,
afastado, pols, qualquer reflexo
maijor da revelia no desfecho
da. demanda.

A proposito da questio traz
o réu o magistério lapidar de
Joio Afonso Borges, a mere-
cer integral transcricio:

“Muitos juizes pensam, erra-
damente, que séo obrigados a
ordenar a matricula, em cum-
primento da lel, uma vez gue
niéo tenha sido oferecida
contestac¢io.

Esse dispositivo deve ser en-
tendido em termos. O juiz or-
denard a matricula se julgar
ter o autor provado satisfa-
toriamente o seu dominio so-
bre o imével registrando,

O dominio constitul o fato
juridico constitutivo do pedi-
do, de modo que, segundo o
direito processual de todos os
povos cultos, é inerente
funcio do j o dever de re-
jeitar as demandas infunda-
das em direito ou em fato.
ainda que o réu nic o requel-
ra.

Ou, em outros termos: a

inexisténcia do fato juridico:

constitutivo opera efeito ipso
iure, independentemente de
qualquer atividade do réu;
quer dizer: sendo umsa condi-
¢iio da agdo, a cuja prova O
autor se acha adstrito, verifi-
cada a sua inexisténcia, fica
o julz obrigado, ipso facto, a
declarar e repelir o pedido:
auctor non probante reus
absolvitur.

A falta de contestagho, por-
tanto, ndo tem o poder mira-
culoso de suprir a falta de
dominio, ou se sanar as fa-
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lhas existentes, ot de dar di-
reito a quem nio tem (0
Registro Torrens no Direito
Brasileiro, 1960, p. 118)”

Argumento final dos autores
seria o endereco errado da
acio resciséria origindria, dirl-
gida contra a sentenga, que or-
denara s matricula no registro
Torrens, e ndo conira os em-
bargos, limitados & declaracio,
entre outras, de ter sido intem-
pestiva a apelagio contra ague-
la sentenga oposta.

Também aqul a insubsisténcia
do fundamento emerge a olhos
vistos, pois, se nos embargos se
proclamou a extemporaneidade
‘da apelagiio, disto decorre a
conclusfio l6gica de que a sen-
tenc,a J4 transitara em julgado.
K, assim, mesmo gue o quisesse,
4 nlo podem, 0 Tribunal em
"grau de embargos, a far o
meritum causae, ado bha
& relativa a f.alsldad.e dos
tulos de dominio para o regis-

Dai por que, como também J4
parecera ao entfio Procurador-
Geral da Repablica, o Ilustre
Ministro Déclo Miranda, a nds
também ge apresents correto o
ajulzamento da rescladria con-
tra a sentenca.

Disse B. Exa. naquela opor-
tunidade:

“Houve, realmente, no. proces-

-80 de mafricula no Reglatro Tor-
renl. trés decisdes:

a) a do Julz de primeira
I.natb.ncia., gue deferira a ma-

b) o ‘acdirdio de apelachko,
que atendera ao candente re-
curso do Estado, trasladado a
1. 20-35;

¢) o acérddo em embargos,
f. 102-104, que, desfazendc o
conhecimento da apelagfio do
.Estado, conseqiilentemente res-
tabelecera & senten¢a de pri-
meira instineia.

Ora, a0 propor & aclo res-
cigdria, o!%stadodeGoiasta.n-

to podia atacar a decisfio ¢
(defendendo © conhecimenio
da apelacdio), como a deciséio
a (defendendo direfamente a
ilegalidade da matricula no
Registro Torrens).

Optando por essa 1tltima
iniciative, o Estado admitia o
julgamento dos embargos, a
declsiio de primeira Instincia
transitara em julgado, sendo,
portanto, cabfvel a resclsbria
diretamente contra ela.

Assim, parece-nos certo que
0 acbrdiio recorrido, néo ad-
mitindo s resciséria contra a
sentenca de primeira Instdn-
cla, negou vigénela ao art.
768 do Cédigo de Processo Ci-
vil, merecendo conhecimento
e provimento o recurso extira-
ordindirio para o fint de, afas-
tada a afirmativa de caréncia
da agiho, julgara-ze 8 resclsd-.
ria, Do mérito, como . for de. -
direito™,

De tudo o que até aqul se ex-
roprpiboe gy
v a ncia -
sente aclo, como, slids, excelen-

Parecer, pois, pela. rejeicéo da
demanda, ¢ondenados os auto-
res 8o pagnmento das custas
processuais e dos honorérios
advocatidoa, estes nos limites
dos percentuais previstos no art.
&o'n § 39, do Cadigo de Processo

Brasilia, 3 de agosto de 1976.

— Walier Jogé de Medelros, Pro-

curador da Repiblica. — Apro-

vo: Henrigue Fomseca de Arau-

{;ﬁ Pr,?curador-Genl da Repi-
ca.

10. Para melhor esclarecimen-

to seguem. com estes autos, o8 do
RE n° 76.400.

£ o relatério, o qual submeto

& revhio do eminente Ministro
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Bilac Pinto, atendida, oportuna-
gntg,s a determinacao do R.I.,

VOTO

©O 8r. Ministro Thompson Flores
(Relator): — Julgo improcedente
a a¢lo e condeno o autor ao pa-
gamento das custas e dos honora-
tios de advogado, 0s quais fixo
em 10% gobre o valor do pedido.

2. Como fez ver o relatério,
visa a presente resciséria alcan-
car a8 nulidade do acordio da
Egrégla 1% Turma, o qual reco-
nheceu néoc ger inepta a petigdo
inicial da ag¢ido rescisiria proposta
pel'?o ora réu contra o presente
autor.

B isto porque, assim decidindo,
teria proferido decisdo contra li-
teral disposicfio dos art. 155, 289,
c.¢. 49, bem como dos art, 825
c.c. 838, e ainda 798, I e II a,
todos do Cdédigo de Processo Civil
de 1839, entao em vigor.

3. Cabe, em primeiro lugar,
considerar que a exposicio da Ini-
cial, permite concluir que o Glii-
mo dos eitos citados deve ser
o art. 798 como se afirmou, mas do
incizo I, a alinea deve ser a ¢,
e qua.nf.o a0 ineciso II, independen-

de alinea, pols que inexistente.

Mas sinda com g retifica-
t;io considerada, niico vejo que ©
aresto desta Corte tenhs incorri-

do nas faltas atribuidas.
Nem mesmo no ponto que seus
julgandores dissentiram. qual seja
«sigo acérddo objeto daquela resci-

Respondeu-o ¢ bem, fundado no
parecer do eminente Ministro Dé-
clo Miranda, entfo Procurador-
Geral da Republica e transcrito
no voto do eminente Relator, Mi-
nistro Djacl Falcéo.

B tinha que ser assim, pols, a
sentenca gque naguela agdo se
procurou rescindir, reformada que
fora na via da apelacio, fol res-
tabelecide com o recebimento dos

embargos infringentes opostos pe-
los réus, vencidos, na via do apelo.

E ao fazé-lo, julgando o8 em-
bargos, o aresto do 'Tribunal de
Justica, limitou-se a considerar
que o Estado deixara passar em
julgado a sentenca, sendo, pois,
tardia a apelacdo que interpu-
sera.

E foi este o fundamento dnico
e decisivo do julgado proferido nos
referidos embargos. & o que se
extral do acérdéo de f. 333-335

Incensurivel, pols, o ac6rdio
aqui rescindendo quando reconhe-
ceu correta a conduta do Estado
atacando diretamente a sentenca
na resclséria que pretendia inva-
lida-la porque assentara em falga
prova.

Tem por si as opinides de Pon-
tes de Miranda (Tratado ds Agio
Resciséria, 4% edigho, p. 236),
Amaral Santos (Primelras Linhas
do Direito Processual Clvil, III,
p. 448),

Improcede, pols, a argiicio de
ter o julgado rescindendo afron-
tado a Itteralidade dos art. 825
e 838 do Cédigo caduco.

5. Fora dai, o acirdio se ate-
ve ao exame da peticdio inicial.

E ao fazé-lo considerou-a, for-
malmente, apta, atendendo aos re-
quisitos impostos pelo art. 158 do
Diploma Processual.

E o que se extral da parte con-
clusiva do voto de seu eminente
Relator, antes transcrito, mas que
cabe repetir, £. 280

“Por isso, a acdo sapresenta-
se revestida das formalidades
exterlores que propiciam a sua
- apreciacio, Conheco do recur-
so, por ambos os fundamentos,
e o provejo, a fim que o Tribu-
nal de Justi¢a, afastada a pre-
liminar de Iinépcia, julgue a
acho como entender de direito.”

6. A rigor. pols, o tema da
cumulagiio de pretensfes néo re-
sultou apreciado, o que afastaria




R.T.]. 8 29

8 incidéncia do art. 155 do citado
Cédigo; e, embargos de declara-
¢io nio foram opostos ao acdrdio
rescindendo.

Tadavia, se a consideracdo do
sedrdio repelindo 8 inépcia da
peticAo, admitisse a citada cumu-
lagdo, o que se faz s6 para argu-
me’nta.r, na falta nfo teira incor-
rido o decisério, como bem mos-
tron o parecer transcrito.

Adoto seus fundamentos no
pertinente., dispensando-me, por
desnecessédrio, de qualsquer ou-
tros argumentos em sua ajuda.

7. Em conelusid, nio verifica-
dos ox pressupostos em gue sssen-
tou a demanda, certo nio pode-

ria ter sucesso.

_Eomeuvoto

VOoTO

O Sr. Ministro Bilac Pinto: —
No Estado de Golds, comarca de
Porangutu, Messias Pedreiro e sua
milher requereram inscricio de
tmével no Registro Torrens, e a
sentenca acolheu o pedido, mas
o acérddo, provendo, por maloria
de votos, o apelo do Estado, jul-
gou o pedido improcedente. En-
iretanto, em embargos infringen-
tes e de nulidade, o Tribunal de
Justica, afirmando a intempesti-
vidade da apelacio do Estado,
acabou por restabelecer, guanto
a0 mérito, a sentenca do juizo de
primeiro grau.

Desta formsa, o acérdio do Su-
premo Tribunal, que ora se pro-
curp rescindir (f. 275 a 285 e
f. 233 a 242 do mpenso — RE
63.998), ao determinar, afastando
a prellminar de inépcia, o julga-
mento da agfio resciséria do Es-
tado gque impugnava aquela sen-
teriga restabelecida, se me afigura

_incensurdvel. £ que, sendo passi-

vel de resciséria sentenga final,
mno caso, fol a sentenca do Juiz

de Direito. da Comarca de Poran-
gea;;lu, visto que ela, dlante da in-
pestividade da apelaga.o pos
termo ao processo. A rescindibi-
lidade seria dela, & que ela,
quanto ao mérito, transitara em
julgado, pois fora de tempo a
apela.ga.o contra ela manifestada.
Reportando-me, inclusive quan-
to 4s demals questdes, ao parecer
do Procurador Walter José de Me-
deiros, transcrito no relatdério do
ilustre Ministro Thompson Flores,
o meu woto é pela fmprocedéncia

" da a¢lo resciséria ajuizada pelo

Esp6lic de Messiag Pedreiro, nos
termos do voto_do eminente re-
lator Ministro Thompson Flores,

EXTRATO DA ATA

AR 919 — GO — Rel., Min.
Thompson Flores. Rev. Min. Bi-
lac Pinto. Autor, Espélic de Mes-
slas Pedrelro (Advs. Sérgio Pe-
dreiro e Wesson Alves Pinheiro).
Réu, Estado de Golds (Adv. Elislo
de Assis Costa).

Decisfio: Julgaram improceden-
te, nos termos do voto do Relator.
Declsio unfnime. Ausentes, oca-
slonalmente, os Srs. Mins. Cor-
deiro Guerra, Leltdo de Abreu e
Xavier de Albuguerque. Falou,
pelo Autor, o Dr. Wesson ‘Alves
Pinheiro.

Presidéncia do Sr. Ministro
Djacl Falciio, Presentes & Sessdo
o8 Srs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto,
Antenio Neder, Xavier de Albu-
quergue, Leitio de Abreu. Cordel-
ro Guerra, Moreira Alves e Cunha
Pelxoto. Ausente, justificadamen-
te, o 8r. Ministro Rodrigues Alck-
min, Procurador-Geral da Repé-
blica, ¢ Dr. Henrique Fonseca de
Aratijo.

Brasilia, 20 de outubro de 1976.
— Alberto Veronese Aguiar, Be-
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REPRESENTACAO N? 927 — 5P
(Tribunal Pleno)

Relator para o acérddo: O Sr. Ministro Leitdo de Abreu.

Representante: Procurador-Geral da Reptblica.

Representada:

Assembléia Legislatlva do Estado de S&o Paulo.

,  relatados e diseutidos

Paridade de vencimentos dos cargos dos trés Poderes,
que possuam atribuiches igusis on assemelhadas. 1) O rigor
que a Carta Politica imprime & regra da parldade exige
que, em caso de controvérsia acerca da coincidéncia, oun
niao, entre as atribuicées de cargoe do Poder Executivo e
do cargo situado na drea de um dos outros Poderes, se pro-
nuncie, apreciando a contenda, o érgio judiciirio, nio im-

portando o grau de dificuldade oferecide pela solucio da
quaestio facti. 2) Paridade estabelecida, mediante levan-
tamentodasatﬂbuig&esdoscargos,aquemamrase
julgou aplicivel, pele Decreto-lei Complementa.r, de 2 de
marco de 1970, emanado do Governo de Sfie Paulo. Classi-
ficagdo, por esse Decreto-lei Complementar, do cargo de
Oficial Legislativo no cargo de Escrituririo (Nivel II), re-
feréncia 14, juntamente com os demais funcionarios elvis
do Estado, cujas atribuigdes eram iguais ou assemelhadas.
3) Retificacio dessa medida, nio obstante veto do Chefe
do Poder Executivo, pela Lei Complementar n? 106, de
18.9.1974, pela qual os antigos Oficiais Legislativos volta-
ram A antiga denominacio, com vencimento correspon-
dente i referéncia 16. 4) Nio comprovada a disparidade
enire as atribuigdes relativas a esses cargos e as atribuicdes
dos cargos situados nos demais Poderes, cargos aos quais
haviam sidoe equiparados. 5) Representacio acolhida para
declarar a inconstitucionalidade da Lel Complementar
n? 106, de 18.9.1974, do Estado de Sio Paulo.
ACORDAO Estado de Séo Paulo, através de
oficio datado de 24 de janeiro fin-

estes autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em
Sessdo Pleniria e na conformidade
com a ata de julgamento e notas
taquigraficas, em julgar- proce-
- dente a Representa¢io, para decla-
-rar & inconstitucionalidade da Lei
- Complementar n® 106, de 18.9.1974,
do Estado de Sao Paulo, por maio-

' ria de votos.
Brasilia, 12 de maio de 1977.
"'l‘hompson Flores, Presidente e Re-
lator. — Leitfio de Abreu, Relator

para o acérdio.

RELATORIO

O Sr. Ministro Thompson Flores:
- Acolhendo longa. e fundamen-
tada exposicdo do Governador do

“Procurador-Geral

do, houve por bem o eminente
da Repiblica
oferecer a presente representacéo,
na qual propugna a declaragho
de inconstitucionalidade da Lei
Complementar n® 106, de 18.6.1974,
daquele Estado, com veto rejeltado
e promulgado pelo Presidente da
Assembléla Legislativa, e cujos di-
zeres . sdo os seguintes, . 4-5:

“Art. 1° — E retificado o Ane-
x0 I do Decreto-lel Comple-
mentar n° 11, de 2.3.1970, na
parte ds Assembléia Legislativa,
para declarar que o enquadra-
mento do cargo de Oficlal Le-
gislativo, PP-III, referéncia 58,
passa a ser na referéncia’ 18,
com & primitiva denominagéio de
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. Oficial Legislativo, ¢ n&o como
constou.

Art. 20 .. A despesa com g
execucfio desta lel correrd &
conta das dotagdes préprias do

- orgamento,

Art. 39 — Esta lei complemen-
tar entrard em vigor na data de
sua publicacio, retroagindo seus
efeitos a 1° de margo de 1970.”

2. Bustents que dito Diploma

conflita com os art. 13, V, 98 e
‘108 da Constituigdo Federal, in-

vocando para comprovi-lo ndo sé

.4 Lei Complementar Federal n?
10/1971, que teria regulamentado

aqueles preceitos, bem como dis-
positivo idéntico da Carta local,
art, 92, V.

Acrescenta que o primitivo en-
quadramento, constante da Lei

-Complementar n? 11/1970, resul-

fou, no particular, de subsidios
informativos groporcionados pela
propria Aksembléla, e encerra tra-

‘zendo & colacio a Let Federal

n? 6.091/1974, a qual teria tido
seu art. 13 desrespeitado pelo Di-
ploms incriminado.

3. Solicitadas informacgdes,
prestou-as a Assembléia Legisla-
tiva, por seu Presidente, em longo

‘¢ fundamentado oficio, f. 23-38,

contestando todas as argiiicdes,
inelusive as de fato, relativas aos
subeidios informativos que teriam
orientado a Iei Complementar

ne® 11/1870.

Vieram elas instruidas com farto
material llustrativo, constante de
eftudos que originaram a lel com-
plementar em comentario, f. 40-
127. .

4, Parecer da douta Procura-
doria-Geral da Repiblica, da lavra
do Procurador José Fernandes
Dantas, ¢ aprovado pelo Procura-
dor-Geral da Republica, o hoje
Ministro José Carlos Moreira Al-

ves, pela improcedéncia, nos ter-
moa seguinteg, . 129-32:
© «1, O Decreto-lel estadual
n® - 11/1870, uniformizou o -en-
quadramento dos cargos dos trés

-retificagio daquele

" Poderes do Estado, visando & pa-

ridade de vencimentos recomen-
dada pelos art. 98, c.¢. art. 108,
§ 19, da Constituicic Federal,
também no campo da 1gua1dade
de denominacfo dos cargos equi-
valentes, mandado obedecer pelo
art. 92, V, da Constituigio pau-
lista.

Eniretanto, pela Lei Comple-
mentar n? 106 de 18.9.1974, a
Asgembléia Leglslatlva, com )]
veto governamental procedeu &
enquadra-
mehto, fazendo voltar 4 sua an-
tiga denomlnacﬁo de Oficial Le-
gislativo o cargo de Escritutario
{Nivel II), referéncia 14, dando-
lhe agora a referéncia 16.

2. Argumenta-se que a reti-
ficacio fugiu da paridade que
se embasara. em cautelosa ve-
rificacfo da similitude dos car-
go0s, particularmente em face dos
dados fornecidos pela propria
Assembléia Legislativa. .

De par com a ofensa aqueles
comandos constitucionals, a mal-
sinada lei complementa.r confli-
tara coin o art. 13'de Lel federal
n? 8.091/1974, protbitivo de qual-
quer prov‘lmento ou readaptagio
em cargo plblico no periodo de
80 dias anteriores as eleices
parlamentares, ¢ nisso versars
direito eleitoral, da exclusiva
competéncia legisiativa da
Unido. ‘

3. Respondendo & represen-
tacfo, a Assembléia Legislative
sustenta a legitimidade da com-
batida retificagdo, & confs de
que a natureza das atribuicoes
do cargo de Oficial Legislativo
ndo encontraria simile no gua-
dro executivo, donde reclamar
referéncia superior & do cargo
de nscriturério pela sua maior
relevénela.

Faz rereréncia a parecer de
sua Assessoria Técnica (f. 40-7T7)
e & quadros comparativos levan-
tados pelo Tribunal de Contas
e outros érgios (f. 118 e 119-
127), no sentido de demonstnx'

a dessemelhanga das atribuigbes
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- desses cargos. Finda por susci-
tar dhvidas sobre a autentici-
dade dos dados que se dizem for-
necidos por ela prépria.

Conclul na asseveracéo de que
até mesmo o Executivo vem pro-
cedendo a diversas retificagbes
do analisado enquadramento, al-
gumas efetivadas em igual pe-
riodo eleitoral, o que n&o afron-
taria a proibig.ao federal, desde
que nfo constitul readaptacho
ou qualquer forma de provi-
mento vedado pela invocada lei.

4. Desse resumo da contro-
vérsia, pressente-se a dificuldade
de sua solucido. Trata-se de ma-
téria eminentemente técnico-ad-
ministrativa, qual a de saber-se
da equivaléncia de cargos com
atribuicdes que se qualificam
pela distingdo dos servigosz de
cada um dos Poderes.

Vai daf, que o caso néo nos
parece deslindavel & simples
apreciacio das alegactes em
conflito. Por mais que se avalie
a exceléncla dos dados que in-
formaram o enquadramento pri-
mitivo, do qual se diz ter sido
procedido de abalizado levanta-
mento do Conselho Estadual de
Politica Salarial, restard sempre
uma fundada divida da preciséo
desse levantamento,

De feito, fundam essa dgvida,
primeiro, o fato de a Assembléia
negar autenticidade aos dados
que se lhe atribuem; e, segundo,
a circunstdncia de que, no pro-
prio quadro executivo, vém-se
provendo repetidas retifica¢Ges,
do gabarito da que ora se cuida.

5. Desse modo, achamos que
8 espécle refoge ao ambito da
representag¢io, cujo escopo nfo
condiz com 0 exame de questio
constitucional dependente de es-
pecializada prova de fatos os
mais complexos.

No easo, serve de exemplo &
reclamacio dessa prova, & con-
_feréncia dos quadros de f. 118
e 119, colidentes com o pressu-
posto de similitude gue presidiu

a0 enquadramento primitivo.

Sem essa conferéncia, em mol-

des a aclarar o fato basico, fal-
tar4 elementos & prolacéo do
julzo de wvalor pertinente a ser
ou nfo ser parificivel ac cargo
executivo de Escriturério o car-
g0 de Oficial ILegislativo, em
tema do mandamento constitu-
cional.

6. Restaria, pols, o exame de
meérito, no particular da aborda-
gem eleltoral da imputacio fei-
ta & comentada lei complemen-

Af, nf0 nos parece que pro-
ceda a argilicho. Além de aco-
lhermos a sustentacio de que
nfic se cuidava de. readaptacéo
ou de ouira gqualquer forma de
provimento, com o sentido que
a lei federal empresta para a
proibicao de beneficios eleifo-
reiros, nao vislumbramos onde a
dita lei complementar tenha
confluido para o &mbito da com-
peténcia legislativa sobre direito
eleitoral.

A nosso ver, a vedacéio federal
se cinge mesmo &4s espécies de
provimento dos cargos publicos,
atos administrativos por exce-
léncia, dentre 08 quais ndo ha
lugar para a reestruturacio de
cargos, de cardter eminente-
.mente normativo, como & o das
leis que a promovam. E, quando
ocorra desrespeito & proibicao,
nio implica em que o ato impu-
té4vel tenha coloracho de legisla-
¢do eleitoral.

7. Em conclusdo, na carénclia

de melhor prova do fato em que

se insere a violagio constitueto-
nal argiilda, o parecer é pela
improcedéncia da representa-
¢aon.”

5. B o relatorio.

Atenda a Secretaria & determi-
nacid do art. 177, segunda parte,
do Regimento Interno.

6. Pego dia pard julgamento.
Brasilia, 6 de agosto de 1975, —

Thompson Flores, Relator,
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VOTO

© Sr. Ministro Thompson Flores
(Relator): — Julgo improcedente
a representac¢éo.

2. Faco-0 adotando como ra-
zdes de decidir as do priprio pa-
recer transcrito, da douta Pro-
curadoria-Gergl da Repiblica.

Estiio elas a evidenciar a invia-
bilidade de pretenséio através des-
ta via, que requer a existéncia de
pressupostos agqui nfio verificados.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rp 927 — SP — Rel., Ministro
Thompson Flores. Rpte., Procura-
dor-Geral da Republica. Rpda.,
Assembléla Legislativa do Estado
de 8o Paulo.

Decisio: Pediu vista 0o Ministro
Leitdo de Abreu, apés os votos dos
Ministroz Relator, Cunha Peixoto
e Cordeiro Guerra, que julgavam
improcedente a Representac¢ao.

Presidéncia do 8Sr. Ministro
Djacl Falcdo, Presentes # Sessao
0s Brs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto, An-
tonlo Neder, Xavier de Albuguer-
que, Rodrigues Alckmin, Leitao de
Abreu, Cordeiro Guerra, Moreira
Alves ¢ Cunha Peixoto. Procura-
dor-Geral da Repiblica, 0 Dr. Hen-
rique Fonseca de Aradjo.

Brasiflia, 20 de agosto de 1975.
— Alberto Veronese Aguiar, Dire-
tor -do Departamento Judiciirio.

VOTO (VISTA)

" O 8r. Ministro Leitio de Abreun:
— 1. O eminente Relator jul-
gou improcedente a representa-
¢Bo, adotando como razbes de de-
cidir as do parecer da douta Pro-
curadoria-Geral da Repablica, que
releio (L&).

2. Pelo Decreto-lel - Comple-
mentar n® 11, de 2.3.1970, foi o
antigo cargo de Oficial Legisla-
tivo; em razédo da paridade de ven-
ecimentos, classificado no cargo de
Eseriturgrio  (Nivel I}, referén-

¢ia 14, juntamente com os demais.
funciondrios civis do Estado, cujas
atribuicoes, segundo o legislador
estadual, eram iguais ou asseme-
lhadas. Anos mais tarde, & As-
sembléia Legislativa procedeu &
retificagio do enquadramento, por
entender que devia tornar a an-
tiga denominacao o cargo de Ofi-
cial Legislativo, ac qual caberla,
Pela natureza das suas atribuigbes,
a referéncia 18, O Chefe do Poder
Executiyo, defendendo a exatidiao
do criterio que adoteara, vetou o
projeto, no qual se modificava o
dito enquadramento, porém o veto
nido vingou, promulgando-se, afl-
nal, a Lel Compleméntar n° 106,
de 28.9.1874, pela qual aquela me-
dida se tornou efetiva. Insurglu-

- 8e contra issc o Governador do

Estado, que, ao solicitar & Pro-
curadoria-Geral da Reptiblica, se
representasse ao Supremo Tribu-
nal, para 0 fim de ser declarads
a Inconstitucionalidade da Let
Complementar n® 108, arguments,
haver esta ferido o principio cons-
titucionsl da paridade, em nome
do qual se enquadrara o antlio
cargo de Oficlal Legislativo em
cargo de Escriturario, referéricia
14, por serem as suas atribuigdes
iguais ou assemelhadas &s dos-de-
mais eargos dos trés Poderes que
nesse cargo e nessa referéncia fo-
ram classificados. Esses cargos,
- 08 de Otficial Legislativo, — ar~
gumenta o Governador do Estado,
foram enquadrados ao lado dos
antigos cargos de Oficial Judicia-
rio e de Oficial Instrutivo, ‘rés-
pectivamente, das Becretarias -dos
Tribunais do Poder Judicidrio e
da Secretaria do Tribunal de Gon-
tas, tendo o enguadramento se
realizado de conformidade com
dados fornecidos, & época, pela
prépria Assembiéia Legislativa,
correspondendo suas atividades
precisamente & classe de Escritu-
rario, Niveis I e II, consoante se
verifica das info Oes n% 42,
de 1974 e 783/1974 do Conselho Ks-
tadunl de Politica Salarial e do
parecer de seu Presidente. Afir-
macho igunl fizera o Chefe do ¥o-



34 } R.T.}..

82

der Executivo, nas razdes em que .

eéstribara o veto ao projeto, assi-
nalando que o enguadramento ob-
tido pelos Oficiais Legislativos se
baseara nos dados fornecidos pela
Assembléia. Depois de arrolar as

atlvidades que haviam sido apu--

radas como pertencentes aos ti-
tulares desses cargos, Irisa o veto:
“Wstas sao atividades tipicas das
classes de Escriturario I e II, es-
tando, poig, correto o enquadra-
mento, néo cabendo considerar
encargos decorrentes de eventual
desvio de funcio”.

Nas suas informacdes, diz a re-
presentada, @ Egrégia Assembléla
Legislativa de Sao Paulo:

“A retificagho da Lei da Pa-

- ridade do Estado, constante da

lel em foco, dentre muitas do

- mesmo teor (relacio no item 6

destas informacdes), nio discre-

pou do preserito no art. 108 da
- Constituicdo da Repiblica.

O sistema de classificagiio ado-
tado pelo Decreto-lel Comple-
mentar estadual n? 11, de 1970
(Lei da Paridade), foi escrupulo-
samente obedecido, inclusive
tendo em vista os nivels de ven-
cimentos do Executivo.

Parz melhor situar a questfo,
damos este exemplo: 08 cargos
de Chefe de Seclo, pela referida
.cliei lga. Paridade, sao referén-

a

. De acordo com & Resolugdo
n% 210, de 1957, desta Assem-
bléia, em seu: art. 32, os cargos
de Chefe de Se¢io serdo providos
pelos titulares dos cargos de Ofi~
cial Legislativo. Situam-se, pois,
em escala imediatamente infe-
rior aos de Chefe de Secho. Dal
ferem sido enquadrados, apds es-
tudos realizados pelo competente
bHrgho técnico (documento 2), na
referéncia 16.

. Sem paradigma no servico ecl-
Vil do Poder Ezecutivo, proce-
deu-se ao levantamento das atri-
buicdes do cargo de Oficial Le-
gislativo e fixou-se seus venci-
mentos, respeitado o sistema de

retribuicic vigorante no Poder
Executivo.” Houve em = conse-
giiéncia estrita observéincia do
disposto no § 2° do art. 2° da
Lei Complementar federal n® 18,
de 1971, que regulamentou os
art. 98 e 108 da Carta Magna.

Por outro lado, o art. 92, in-
clso V, da Constituicio de S&o
Paulo, ndo foi violado. A igual-
dade de denominacgéio e de ven-
cimentos de cargos equivalentes
nio se verifica na gquestio exa-
mingda, segundo se relata de
forma exaustiva no estudo em
apenso (doc. 2) e resumida-
menfe, logo adiante, no item 7.

O argumento de mais destaque:

— 08 cargos de Oficial Legisla-

tivo foram enquadrados como
Escrituréario, tendo em vista In-
formacéo da prépria Assembléia
— (item VIII da Representagio)
-~ peca pela base. Nao consta
dos Orgios competentes da Se-
cretaria da Assembléia Legisla-
tiva de Sio Paulo qualquer do-
cumento fornecendo a aludida
informacéao.

Com efeito, a cota subscrita
pelo Chefe da Seghio de Pessoal
e encaminhada pelo Diretor da
Divisio Administrativa e pelo
Diretor-Geral a esta Presidéncia
(doc. 3), certifica “que nf@o é
de nosso conhecimento gue &
Assembléia Legislativa tenha
fornecido qualquer informacéio a
respelto das atribuigbes da clas-
se de Oficial Legislativo” (Pro-
cesso RG 635/1975, . 12).

Releva ponderar que antes de
se apresentar o projeto, conver-
tido no inquinado diploma legal
n? 106/1974, ¢ representante do
orgdo técnico desta Casa esteve
no Conselho Estadual de Poli-
tica Salarial, onde nio encon-
trou os dados formecidos pela
Assembléia, a que se reporta a
Representacfio em seu item VIIL.
Deparou tao-s6 com “uma re-
lacio de atribuigbes de cargos,
apenas rubricada, néo constan-
do dela qualquer elemento que
precise a autoridade ou sebor
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responsével pela sua elaboragio”
{Processo RG 5.088/1974, 1. 12,
. de Secretarin deata Assembléia)
— (item 5, in fine, do doc. 2)”
(1. 26-28).

3. Nao me parece concludente
o0 argumento, enunciado pela dou-
ta Procuradoria-Geral da Repa-
blica, de que, na hipdtese, tratan-
do-se de matéria eminentemente
técnico-administrativa, qual a de
apurar-se & equivaléncia de cargos
com atribuigbes que se qualificam
pela distingdo dos servigos de cada
um. dos Poderes, o caso nio. €
deslindivel mediante a apreciagio
das alegag¢des em conflito. A ado-
tar-se esse ponto de vista, o prin-
ciplo da paridade perderia, quando
menos, grande parte da sua eficd-
cia, uma vez que se tornaria in-
censurivel medida legislativa, a
gque se imputasse violacio dessa
regra constitucional. Bastaria que
a essa argiiicio se contrapusessem
dados -de fato, pelos guais se pro-
curasse infirmar a assertiva de
que, no caso, se estaria conferindo
a determinado cargo vencimento
superior & cargo do Poder Exe-
cutlvo com airibulcfes iguals ou
assemelhadas.

‘O rigor que a Carta Politica im-
prime & Tegra da paridade exige
que, em caso de controvérsia acer-
ca da coincidéncia, ou n&o, entre
as atribuicdes de cargo do Poder
Executivo e de cargo situade na
frea- de um dos outros Poderes,
se pronuncie, apreclando ¢ méri-
to da contenda, 0 brgfio judicib-
rlo, no importande o grau de di-
ficuldade oferecide pela solugéo
do qunesiio facti. :

Com ¢ fim de possibilitar o con-
fronto, em termos objetivos, no
gue respeita a atribuicGes e ven-
cimentos, entre os cargos do Po-
der Executivo e 05 dos demais Po-
deres, determinou a Constituicio
que a estes Gltimos se aplicassem,
no que coubesse, os sistemas de
classificagiio e niveis de venci--
mentos dos ‘cargos do servigo ci-
vil do . NO caso, o Poder
Executivo do Estado de Sfio Paulo,

no use de faculdade legal, que en-.
tdo possuia, estabeleceu, pelo De-
creto-lei Complementar n? 11, a
paridede de vencimentos e vanta--
gens entre 08 funcionédrios civis
dos trés Poderes do -Estado, bem-
como a igualdade de denominagio
dos carges com stribuicoes iguals
ou assemelhadas. Em cbediéncia:
a0 principio da paridade, esse ato
legislativo enquadrou o cargo .de.
Oficial Legislativo como Escritu-.
rario, referéncia 14, visto se haver-
concluido que aquele cargo pos--
suia atribuicdes iguails ou asseme--
lhadas ao cargo de Escriturdrio
dGo Poder Executivo, devendo ter
a meams denominacfio e 0 mesmo
vencimento deste.

"Garante o Poder Executlvo que
esse enquadramento se baseou nos
dados fornecidos, na época, Dela
propria Assembléia Legislativa, e
d4 o rol das atividades apurada
dessa maneira. Nega, todavia, o
orgio legislativo terem sido por
ela oferecidos elementos daquels
natureza, pois nio consta dos 6r-
gios competentes do dito corpo le-
gislativo qualquer documento que
mostre ter sido prestada a citada
informecio. Nio me parece ter-
minante, contudo, a contestacio
da Assembléia Legisiativa, pois
esta admite que, indo o represen-
tante do 6rgido técnico a ela per-
tencente, ao Conselho Estadual
de Politica Salarial, ali deparou
com “uma relagio de atribuices
de cargos, apenas rubricada, néo
constando dela gualquer elemente
que precise a auntoridade ou setor
responsével pela sua elaboraciio”.
Posto nfio tenha encontrado dados
fornecidos pela Assembléin, agse-
vera esta que encontrou o8 ele-
mentos em gue se¢ fundou o €n-
quadramento. Ora, quando se tra-~
ta de levantiar atribuicdes de car-
go piblico, para realizar o que se
chama de job néo é 'in-
dispensivel que o 6rgho no gqual
se encontre o cargo, cujas atri-
buiches se examina, seja ‘0 pres-
{ador das. informacles- quanto : i
tarefs executads pelo funciondrio,
gue ocupe esse carge. Via de re-



36 R.T.].

82

gra, 0 levantamento das atribui-
¢Oes se opera, diretamente, por
funciondrios encarregados desse
servigo, nada impedindo que esses
funcionfirios sejam estranhos ao
orgao, onde a pesquisa se realize,
sendo isso, até, 0 que comumente
acontece. Relevante, na espécle,
seria a negativa de que o levan-
tamentc se tivesse feito, porém a
esse ponto néo val a representads,
que se limita a sustentar que ela
nfo forneceu a informacio, a que
alude o Chefe do Poder Executi-
vo. Este, porém, nio diz que essa
informagio tenha sido dada de
maneira formal por aquele corpo
legislativo, cumprindo entender,
por conseguinte, em interpreta-
¢Ao. imposta pela presungao de
veracidade, irrecusivel, especial-
mente, quando se trata de decla-
racio prestada por Governador de
Estado, ter este querido dizer sim-
plesmente que as informagdes nas
quais o engquadramento se baseou
foram colhidas na propria As-
sembléia Legislativa.

Natural era que as coisas se ti-
vessem passado dessa maneira,
pols néo poderia o Decreto-lei
n? 11 ter estabelecido a paridade,
nas condigbes em que o fez, sem
© levantamento das atribuicdes
dos cargos componentes do servigo
civil, bastando, alias, examinar as
tabelas que acompanham esse di-
ploma legal para verificar-se que,
sem isso, nfio teria sldo possivel
agrupar ng situagfo nova, prevista
nessas tabelas, 08 cargos que se
dispersavam, com diversidade de
denominagéo, naguilo que ai se
qualifica de situa¢do atual, ou seja,
a situagfio em gque se encontra-
vam, anteriormente a essa lei.
De que esse levantamento se efe-
tuou, em relacio aos cargos de
Oficial Legislativo, da testemunho
o fato de se acharem particulari-
zadas as suas atribuicdes e de
constar isso, como admite a As-
sembléia Legislativa, no Conselho
Estadusl de Politica Salarial.

Cumpre observar que 0 Decreto-
lei Complementar n® 11, criou, no
arf.. 33, Comissdo Especial de Pa-

ridade, junto ao 6rgio central de
pessoal do Estado, para o estudo
e solugdio das davidas, orientacio
do enquadrgmento e informacéo
dos recursos relativos a aplicacido
desse ato legislative, Devia a Co-
misgdo assim instituida ser inte-
grada por dois funclonirios de
cada Poder, cabendo-lhe encami-
nhar, para homologacio ou para
consideracio que merecesse, 08
processos, depois de preparados,
aos Presidentes dos Tribunais, &
Mesa da Assembléia Legislativa e
aos Secretarios de Estado, a que
estivessem subordinados os inte-
ressados,

Quanto pude verificar, nio cons-
ta que, no largo tempo decorrido
entre a edicio do Decreto-lei n® 11,
ou seja, 2.3.1970, e a promuiga-
cdo da Lei Complementar n° 106,
isto é, 18.9.1974, hajam os antigos
Oficials Legislativos manifestado
recurso perante essa Comissao.

Posto se possa argiir que essa
disposiciio néo obrigava o Legis-
lativo, que poderia, a seu crifério,
efetuar os estudos que conside-
rasse hecessirios para propor a
revisfo do enquadramento, o certo
é, contudo, que, havendo, na espé-
cie, levantamento feito pelo Po-
der Executivo, em relaciio as atri-
buigdes dos antigos Oficiais Legis-
lativos, seria mister, de qualquer
maneira, examinar, em confronto

com esse rol de tarefas, as que se

alegam pertencer, de fato, aos fun-
cionarios cujos cargos anterior-
mente possuiam essa denomina-
¢Ao. Niao me convenci, pelo exame
a que submetl o assunto, de que
a disparidade exista ou esteja
comprovada, constitulndo isso, po-
rém, opinilio provisdéria, sujeita a
mais detido exame, uma vez que,
no momento, a conclusio a que
chego, a respeito da questdo, pres-
cinde do confronto entre as atri-
buicdes dadas como pertinentes ao
cargo de Oficial Legislativo e as

.que pertencem ao cargo de Escri-

turario, referéncia 14.

Isto porque entendo que a Lei
Complementar n® 106, de 18.9.1074,

-
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a0 retificar o enguadramento re-
Iativo ao cargo de Oficial Legis-
lativo, que se dera no cargo de
BEscritur , referéncia 14, para

- restituir-lhe aquela denominacho

e para atribuir-lhe a referéncia 16,
violou a Lei n® 8.091, de 15.8.1974,
que dispbs sobre matéria eleito-
ral. Nessa Lei, art. 13, se estatui:
“8ao vedados e conslderados nulos
de pleno direito, néo gerando obri-
gacao de espéele algums para a
pessoa juridica interessada, nem
qualquer direito para o beneficlé-
rio, o8 atos que, no periodo com-
preerxlido entre os noventa dias
anteriores & data das eleicdes par-
lamentares ¢ o término, respecti-
vamente, do mandato do Gover-
nador do Estado importem em no-
mear, contratar, designar, readap-
tar ou proceder a quaisquer outras
formasg de provimento de funcio-
nério ou servidor na administra-
¢io direta e nas autarquias, em-
presas publicas e socledades de
economia mista dos Estados e Mu-~
niefplos, salvo os cargos em co-

missho, e da magistratura, do Mi-.

nistérto Pablico, e, com aprova-
¢&o. do respectivo Orgao Legisla-
tivo, dos Tribunais de Contas e
os aprovados em concursos pibli-
cos homologados até a data da
publicacdo desta lel”. Ampla é
a vedacfo, (ue se estatui nessa
norma da legislacio eleitoral e
dbvios os fing que lhe determina-
ram a criagfio. Depols de proibir,
no perfodo que indica, nomeagdo,
contrato, designac¢io ou readapta-
céo, & lei, para nada omitir, veda,
de modo geral, gualsquer outras
formas de provimento de funcio-
nédrio ou servidor. Argii-se que,
na espécie, nio haveria provi-
mento em. cargo publico, porém
retificagdo de enguadramento, Li-
teralmente, procede o argumento,
porque, na verdade, a Lei n® 106
fala em rettﬂcagao de enquadra-
mento. O certo é, no entanto, que,
debaixo do nome de retificacio
de enquadramento, o titular do
cargo de Escriturdrio, referéncia
14, passa pars outro carge, o de
Oficial Legislativo, referéncia 186,

Em substincia, pols, vagou ou foi
extinto um cargo de Escrituririo,
refexénoia  14; e foi criado, para
substitui-lo, um cargo de Oficial
Legislativo, referéncia 16, que,
ex vi legis, passon a ser ocupado
pelo antigo titular do cargo ex-
tinto ou vago. Mutato nomine, ve-
riticou-se, assim, provimento em
cargo novo de titular de cargo
extinto. Incorre essa forma de
movimentagdo do funciondrio de
um cargo para oufro no veto es-
tabelecidec pelo citado art. 13,
quando proibe, no periodo que de-
signa, qualsquer formas de provi-
mento de funcionério ou servidor
neste ou naguele cargo. o

Nessas condicdes, como a Lel
n? 108 infringiu vedagio categd-
rica de lei da Unifio sobre maté-
ria eleitoral, matéria de sua ex-
clusiva competéncia, irrecuséivel é,
8 Imeu Vver, 8 lnconstituclonalida.de
daquele diploma legal. Dliante dis-
so, data venia das opinides: em
contrério julgo procedente a re-
presentagao

CONFIRMACAO AO VOTO

O Sr. Ministro Thompson Flores
(Relator): — Sr. Presidente. Pels
ordem. Peco a palavra porque, Re- -
lator da representagfio cujo jul-
gamento estd prosseguindo, apos
vista do eminente Ministro Leltdo
de Abreu, gostaria de aduzir sin-
gelas conslderagfes.

Ouvi com toda a atencfio o longo
e substaneioso voto de 8. BExa., 0
qual termina por acolher & repre-
sentagho, declarando a inconsti-
tucionalidade da Fel Complemen-
tar n? 106, de S&o Paulo; cujos
dizeres releio (ler).

Julguei-a improcedente, aeco-
Thendeo, por inteire, o parecer do
eminente Ministro Moreira Alves,
entao Procurador-Cleral da Repii-
blica e autor da Representacio.

‘De fato. Apés as informagcdes,
penso eu, como 8. Exa., que Acoli-
seihava & prudéncia, ndo pugnar
pela inconstitucionalidade dos ci-
tados preceitos, 08 quais atenia-
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riam, em principio, contra o sis-
tema de paridade de vencimentos,

estatufdo para os trés. Poderes

(Constituigao, art. 13, V, 98 e 108),
e, quando assim nfo fosse, aten-
tariam contra a Lel n® §.091/1974,
art. 13.

Para justificar seu ponto de vis-
ta, sallentou o parecer em ques-
tdo, nos n%s 4 ¢ 5. (ler).

Para chegar a conclusiio diversa,
0 eminente Ministro Leitdo de
Abreu, como acabou de ouvir o
Tribunal, desceu a consideragdes
amparadas nos elementos infor-
mativos prestados pelos dois Po-
deres, Executivo e Legislativo, o0s
quals examinou detalhada e mi-
nuciosamente, terminando, ac que
parece, por desprezar os da As-
sembléia Legislativa.

Peco vénia a 8. Exa. para
manter-me fiel ao voto proferido.

Considero, com a vénia devida,
que no processo de representacio
parag declara¢io de inconstitucio-
nalidade, de rito especialissimo,
descabe tal género de investiga-
ci0.

Mantém-se a a¢do direta, como
assinalam Buzaid e Pontes de Mi-
randa, na considera¢io abstrata
dos preceitos tidos como incons-
titueionais,

E, se o deslinde impde investi-
gagoes faticas, pode-se tomar
como scerto nfo ser dito procedi-
mento 0 caminho préprio,

Foi 0 que sucedeu, pois, apurar-
se com o8 elementos informativos
e em contradiggo, qual o de veri-
ficar-se a equivaléncia dos cargos
face &s atribuicdes que se quali-
ficam belos servicos que se ofere-
cem varliveis em cada Poder, se
contrarlam eles as normas da pa-
ridade, é tema demasiado com-
plexo para o fim em questdo,

De outro lado, nfio vejo que as
disposicoes de lei impugnadas se-
jam nulas, porque tenham afetado
o citado art. 13 da Lel n? 6.091,
de 1974.

Em nenhum pésso vejo que te-
nham eles visado fins eleitorsais,
condicao precipus ds nulidagde.

De outro, porque as normas

acoimadas de nulas néo refletiam’

readaptacéo funcional ou qualquer
forma outra de provimento,

Assim, pego vénia para julgar

improcedente a representacao.

£, Sr. Presidente, o que gueria

acentuar, para bem sublinhar 08
aspectos especiais da presente re-
presentacio. '

EXTRATO DA ATA

Rp 927 — SP —- Rel., Ministro
Thompson Flores. Rpte., Procura-
dor-Geral da Repiblica. Rpda.,

Assembléia Legislativa do Estado.

de Sao Paulo.

Declsdo: Pediu vista o Ministro
Rodrigues Alckmin, apés os votos
dos Ministros Relator, Cunha Pei-
xoto e Cordeiro Guerra, julgando
improcedente, e do Ministro Leito
de Abreu, julgando procedente &
Representacso.

Presidéncia do Sr. Ministro
Djaci Falédo. Presentes & Sesséio
os Srs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto, An-
tonic Neder, Xavier de Albuguer-
que, Rogrigues Alckmin, Leitao de

Abreu, Cordeiro Guerra, Moreira.

Alves e Cunha Peixoto. Procura-
dor-Geral da Republica, o Dr. Hen-
rique Fonseca de Arafnjo.

Brasilia, 2 de junho de 1976, —
Alberto Veronese Aguiar, Diretor
do Departamento Judicidrio.

vOTO

O Sr. Ministro Rodrigues Alck-
min: — Havia, no Estado de S#o
Paulo, cargos ou carreira de “es-
criturdrio”, nos quadros do Exe-
cutivo; e os de “oficial legislativo”,
na Assembléia Legislativa; os de
“pficial judiciario”, nos Tribunals
de Justica e de Algada; e o de “ofl~
cial instrutivo”, no Tribunal de
Contas. Com a Obvia diversidade
de remuneraciio, mais bem aqui-
nhoados estes denominados “ofi-
ciais” que aqueles “escriturarios”..

A Constituiclio Federal, em re-
gra de evidente acerto, estabele-

e dtaatir s W robmr bbb
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G0 carbos de. atribulgges “igusls
08 cargos de a [ “

ou assemelhadas” dos trés Pode-
res, servindo de padréio os siste-
mas de classificagiio e niveis de
vencimentos dos cargos do servico
¢ivil do Poder Executivo (art. 98
e 108, § 19).

Dando cumprimento ao preceito
constitucional, a Lei complemen-
tar paulista n? 11, de 2 de margo
de 1970, vistas as atribuicoes dos
chamados “oficials legislativos”,
entenden que elas se equlpa.ravam
as “escriturfirlo — nivel I — re-
feténecia 14”. E assim 08 enqua-
drou essa chamada lel da pa-
ridade. -

Mas, quafro anos passados, a
Lei complementar n? 106, de 18
de setembro de 1974, “retiticon”
¢ anexo da Lei complementar
n? 11, para restabelecer a deno-
minacao de “oficial legislativo” e
para dar-lhe a referéncia 16.

Contra essa lel, que sustenta
ofenstva ‘dos textos constitucio-
nais relativos 4 paridade de ven-
cimentos de funciondrios dos trés
Poderes que exercam atribuicdes
iguais ou assemelhadas; e que
ofenderia, também, ao art. 13 da
Lei federal n? 6.091/1974, velo &
presente Representaciio.

Tem-na como Iimprocedente
0 eminente Relator, Minigtro
Thompson Flores, gue considera,
com © parecer da Procuradoria-
Geral da Repiblica, que h& fatos
duvidosos a serem aclarados, quals
os relativos a8 funches deaempe-
nhadas pelos “oficlais legislativos™”,
pelo gue inid6nea seria a Repre-
sentaciio para o deslinde da es-
pécte. E quanto & ofensa & Lei

‘B 6.001/1974, a alegac.io nio terla

consisténcia.

Ji o eminente Ministro Leitio
de Abreu tem como configurada
a ofensa A proibiclio da lei eleito-
ral, e acolhe a Representag#io.

Examinada a espécie, DPasso 8

proterir voto.

Pego vénia ao eminente Mlnis
itro  Thompson Flores para nfo

adotar o .entendimento de que,
no caso, hi fatos complexos a
serem deslindados, donde ser ini-
donea a Representaclio para im-
pugnar a lei.

Fago-0 pelos seguintes motivos:

A regra da pa.rldade inserta na
Constituicdio é, sem divida, inspi-
rada em alto "sentido de Justica.-
Era de todo desarrazoado que:
numerosos funciondrios piblicos,
exercentes de funcdes de esori-
turirio nos quadros do Exeéutivo’
porgue numerosos ¢ mais afasta-
dos das fontes do Poder, perce=:
bessem vencimentos menores en--
quanto funciondrios outros, de ou-:
iros ‘Poderes ou de corpos coleti-
vos que tinham & iniciativa de
propor-lhes a fixacido de venci-
mentos, o3 recebiam mujto mailo-
res.

E certo que a diferenca de retri-
buicdes procurava diferentes de-
nominac¢Ges, que as justificassem.
Correspondia, entretanto, a um .
principio de Justi¢ca, quando nio
a uma imposigio de carater ético,
fossem remunerados igualmente
cargos de atribuiches iguais ou
assemelhadas, nos quadros dos
trés Poderes.

Daf, estabelecer, a Constituicio
Federal, a regra da paridade.

B evidente, portanto, que o tex-
to constitucional atendeun & situa-
cio existente, a que visou eorri-
gir. £ evidente gue considerou
existentes, nos quadros dos trés
Poderes, cargos de atrlbulcﬁes
“iguais ou assemelhadas”.

Ora, a adotar o principio de
que, porque a regra da paridade
pressupde igualdade ou semelhan-
¢a, e esta é questho de fato, a ser
demongtrada, nao cabers Repre-
sentacdo para eliminar a lel es-
tadual que a desrespeite, tal nor-
ma constituclonal permanecera
inerte e ineficdiz. Como podera, o
Executivo, iImpugnar o desrespeito
a0 texto constitucional? Impug-
nando, uma a umia, as apostilas
ll:ieit-ga nos titulos dos fi cfoné-

o8
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Inclino-me, assim, & considera-
¢iio do eminente Ministro Leitéo
de Abreu, de que “o rigor que a
Carta Politica imprime & regra da
paridade exige que, em caso de
controvérsia acerca da coincidén-
cia, ou nfo, entre as atribulgdes
de cargo do Poder Executivo e do
cargo situado na Srea de um dos
outros Poderes, se pronuncie, apre-
ciando o mérito da contenda, o
drgio judicidrio, ndo Importando
o grau de dificuldade oferecido
pela solucdo da quaestio fact.

Ora, a0 que se vé dos autos, o
enquadramento determinado pela
paridade denominou de cargo de
escriturdario, na Assembléia Legis-
lativa, os cargos de Auxiliar de
Documentacéo, Auxiliar de Expe-
diente Contabil, Auxiliar da Mesa,
Auxiliar da Ordem do Dia e de
Oficial Legislativo.

Como se vé de f. 17, antes do
novo enguadramento da Lei da
Paridade, nfio havia cargos deno-
minados de Escrituririo. E como
é inconcebivel gue fungdes - ati-
nentes a tais cargos se nao de-
sempenhassem, é induvidoso que
atribuicoes “iguais ou assemelha-
das” haviam de ser desempenha-
das por determinados funclona-
rios. Sé-lo-iam somente por
ocupantes de cargos de Auxiliar
de Documentacdo, de Auxiliar de
Expediente Contébil, de Auxiliar
de Mesa ou de Auxiliar da Ordem
do Dia?

_As denominagfes e as especifi-
cacoes das funcdes revelam que
tais cargos n&o preenchem todas
as atividades atribuidas a esecri-
turarios, Assim, tenho como certo
que essas atlvidades os oficials
legislativos realmente a desempe-
nhavam,

Alids, esclarecem as razoes do
veto, que:

“As fungdes . atribuidas aos
ocupantes dos antigos cargos de
Oficial Legislativo correspon-
diam precisamente & classe de
Escriturarie, razio pela qual fo-
ram hela enquadrados, no Nivel

II, com vencimenios fixados na
referéncia “14”, ao lado dos an-
tigos cargos de Ofieial Judicid-
rio e de Oficial Instrutivo, das
Secretarlas dos Tribunais do Po-
der Judiciirio e da Secretaria
do Tribunal de Contas, respec-
tivamente. Assinale-se que o en-
quadramento obtido pela classe
em questio no Decreto-lel Com-
plementar n® 11, de 2.3.1970, se
baseou nos dados fornecidos, &
época, por essa egrégia Assem-
bléia, sendo as seguintes as ati-
vidades entfo descritas:

I — servig¢os de protocolo, clag-
sificacéio, separacio e arquivo
de papéis e documentos; ‘

II — datilografiz;

IIT — prestacio de informa-
cOes escritas ou orais;

IV — interpretacio de dados
e documentos;

V — confeccio de folhas de
pagamento e de freqgiiéncia;

VI — servicos correlatos, pe-
culiares ao Poder Legislativo.

Estas sfo atividades tipicas
das classes de Escriturdrio I e
II, estando, pois, correto o en-
quadramento, nao cabendo con-
siderar encargos decorrentes de
eventual desvio de funcio.”

A alegacio da Assembléia Le-
gislativa de que n#o teria pres-
tado informacgdes, pondera o emi-
nente Ministro LeitRo de Abreu:
.3,

“CGtarante o Poder Executivo
que esse enquadramento se ha-
seou nos dados fornecidos, na
época, pela propria Assembléia
Legislativa, e dado o rol das ati-
vidades apuradas dessa maneira.
Nega, todavia, o orgio legisla-
tivo terem sido por ela ofereci-
dos elementos daquela naturezs,
pois ndo consta dos 6rghos com-
petentes do dito corpo legislativo
qualquer documento que mostre
ter sido prestada a citada in-
formacio. Nio me parece ter=
minante, contudo, a contestacio
da Assembléla Legislativa, pois
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esta admite que, indo o repre-
sentante do érgio téenico a ela

‘pertencente, ao Conselho Esta-

dual de Politica Salarial, all de-
parou com “uma relacdo de atri-
buicdes de cargos, apenas rubri-
cada, nao constando dela qual-
quer elemento que precise a au-
toridade, ou setor responsavel
pela sua elaboracéo”. Posto néao
tenha encontrado dados forne-
cidos pela Assembléia, assevera
esta que encontrou os elemen-
tos em que se fundou o enqua-
dramento. Ora, gquanto se trata
de levantar atribui¢bes de cargo
piblico, pars realizar o que se
chama de job analysis, ndo é in-
dispensivel que o 6rgao no qual
se encontre ¢ cargo, cujas atri-
bui¢des se examina, seja 0 pres-
tador das informacdes quanto &
tarefa executada pelo funcioné-
rio, que ocupe esse cargo. Via de
regra, 0 levantamento das atri-
cbes se opera, diretamente,
por funcionarics encarregados
desse servigo, nada impedindo
que esses funciondrios sejam es-
tranhos ao orgho, onde a pes-
quisa se realize, sendo isso, até,
0 que comumente aconfece. Re-
levante, ‘na espécle, seria a ne-
gativa de que o levantamento
se tivesse feito, porém a esse
ponto nio val a representada,
que se limita a susteniar gue
ela niéo forneceu a- informacéo,
a que alude o Chefe do Poder
Executivo. Este, porém, ndo diz
que essa informacfio tenha sido
dada de maneira formal por
agquele corpo legislativo, cum-
prinde entender, por conseguin-
te, em interpretacdo imposta
pela presuncéo de veracidade,
irrecusdvel, especialmente, quan-
do se trata de declaracfo pres-
tada por Governador de Estado,
ter este querido dizer simples-
mente que as informagdes nas
quals o enquadramento se ba-
seou foram colhidas na prépria
Assembléla Legislativa.

Natural era que ss coisas se

‘tivessemi passado dessa maneira,

pois ndo poderia o Decreto-lei

n? 11 ter estabelecldo a pari-
dade, nas condicbes em que o
fez, sem o levantamento das
atribuigbes dos cargos compo-
nentes do servigo civil, bastando,
aliis, examinar as tabelas, que
acompanham esse diploma legal
para verificar-se que, sem. isso,
nao terla sido possivel agrupar
na situacio nova, prevista nes-
sas tabelas, os cargos gue se dis-
persavam, com - diversidade de
dencminacéo, haguilo que ai se
qualifica de situacfo atual, ou
seja, a situa¢io em gue, s¢ en-
contravam, anteriormente a essa
lei. De que esse levantamento
se efetuou, em relacfo aos car-
gos de -Oficial Legislativo, di
testemunho o fato de se acha-
rem particularizadas as suas
atribuicoes e de constar isso,
como admite a Assembléia Legis-
lativa, no Conselho Estadual deo
Politica Salarial.”

Para justificar a exclusio do
cargo de Oficla]l Xegislativo da
qualifieacio de cargo de escriturd-
rio, & Assembléia ILegislativa se
ﬁ:iere as tarefas por ele executa-

Tais tarefas, porém, exigem
curso secundério (29 eiclo), como
escolaridade; e habilidade no uso
da méquina de escrever. Outros
predicamentos que se dizem re-
queridos (capacidade de reprodu-
Zzir o contelido de exposicdes ver-
bals, com rapidez, clareza e con-
cisfio”) (sie); ou (“capacidade para
interpretar leis, regulamentos e
normas de serviggs gerals e aplici-
los corretamente 5 casos parti-
culares”) obvlamente sao enuncia-
dos de tal forma genéricos e im-
precisos que nada dizem, como se
néo coadunam com o ETau de es-
colaridade e a hahilidade técnica
exigidas.

Tenho, assim, que enguadrar
como eseriturdrios funciondrios

‘que devem ter habilidade no uso

de madaqguina de escrever e que,
como reguisito de preparo inte-
lectual, devem ter completado o
curso secundArio, é atender a lei
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da paridade. E dar a esses fun-
clonfrios, alterando a classifica-
¢io feita anteriormente, a quali-
ficacio de *“oficlais legislativos”,
com methores venclmentos, é vol-
tar ao sistema de distinguir ati-
vidades iguais ou semelhantes,
para remunerar melhormente a
alguns,

A Lel Complementar n® 106, na
verdade, restaurou o condenado
sistema de dar retribui¢ho maior
a cargos de atribulcGes asseme-
lhadas aos dos escriturarios do
Poder Executivo, elimingndo a pa-
ridade que a Lei Complementar
n® 11, de 1970, estabelecera.

E assim, entendendo que a re-
tificacao da lei anterior de pari-
dade nio encontra justificativa
que a legitime, acolho a Repre-
sentacdo.

CONFIRMAGCAO DE VOTO

O Sr. Ministro Thompson Flores
(Relator): -~ Sr. Presidente.

Pela ordem. Pe¢o a palavra
para, como relator da representa-
¢ao em julgamento, sublinhar par-
tes que me parecem decisivas para
0 seu desfecho.

Jié o fiz em outro ensejo, apos
o voto discrepante do eminente
Minisiro LeitAc de Abreu.

Disse eu, entdo, em sessfo de
dois de junho ltimo, gquando
ocorreu pedido de vista do emi-
nente Ministro Rodrigues Alck-
min, o qual também da al?:la pro-
‘cedéncia da -representagéo.

. Procedo a leitura do que entio
acentuei (leu).

Nio desejaria insistir. Mas, com
a vénla devida, nfio reconhe¢o gue
a contradicio de fatos substan-
ciais, por titulares de ambos os
Poderes do Estado — Legislativo
e Executivo — turvando a certeza
de afronta ao principio da pari-
dade de vencimentos, afasta a via-
bhilidade da declaracfio de incons-
titucionalidade das normas em
debate.

Quanto ao outro fundamento,
nada tenho a acrescentar ao que
afirmei. N&o reconheco que a lei
impugnada tenha sido ditada com
os fins proibidos pela Lel Pederal

n® 6.091/1974, art. 13.

E, Sr. Presidente, 0 que queria
sublinhar.

EXPLICACAO

O Sr. Minisiro Rodrigues Alck-
min: — 8r. Presidente, queria ape-

‘nas dar um esclarecimento: diger

a0 eminente Ministro Thompson
Flores que concordaria com
8. Exa., se houvesse outra forma
de trazer ao controle do Judicia-
rio a inconstitucionalidade da lei.
Mas nic hi outra forma. Neste
caso, o dispositivo constitucional
socbre a Lei de Paridade se torna
inécuo.

O Sr, Ministro Thompson Flores
(Relator): — Por vezes pode se
fornar indquo, porque os precei-
tos sobre os quais se pretendeu

‘fazer incidir a Constituigio, por

si, nio comprovam, de forma se-
gura, que ocorra & disparidade.

O Sr. Ministro Rodrigues Alck-
min: — Mas temos, em recurso
extraordinfrio, examinado, muitas
vezes, questdes técnicas, que néo
sfo rigorosamente juridicas; que
sd0 apenas dados para interpre-
tacdo de lei, como, por exemplo, a
qualificagio de um bem, se um
bem é produto in natura ou se é
industrializado, para poder inter-
pretar a lei. Entéo, ndo vejo como,
em Representacio, ser téo res-
trito, quando esta restricdo levaria
a inutilizar o prinecipio constitu-
cional de paridade. Por isso é qgue
divirjo de V. Exa.

O Sr. Ministro Thompson Flores
(Relator): — Com a vénia devida,
néo me parece gque o ¢xemplo se
presta & solucRo do caso. Noto,
todavia, que nos virios julgamen-
tos que tenho participado nesta
Corte, em tema de representagdo,
este fol o primeiro nc qual 0s pre-
ceitos impugnados, 56 por eles, e
dlante das informacdes, ndo se
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apresentaram induvidosos no pon-
to discutido.

O Sr. Ministro Rodrigues Alck-
min: — Admito, como V. Exa.,
que os fatos sio contestados pela
Assembléia. ‘

Q 8r, Ministro Thompson Flores
" (Relator): - S#oc contestados em
ponto que reputo decisivo, qual
seja, & ldentidade de atribuicdes
e aiributos outros dos cargos que
se diz pares, os quals gerariam
identidade de remuneragdo.

RETIFICACAO DE VOTO
O Sr. Ministro Cordeiro Guerra:

~— 8r. Presidente, reconsidero

meu voto, dando pela procedéncla
da Representacdo.

EXTRATO DA ATA

. Rp 927 — 8P — Rel., Mihistro
Thompson Flores. Rpte., Procura-
dor-Geral da Repiblica. Rpda.,
Assembléia Legislativa do Estado
de S#o Paulo.

Decisfo: Pedin vista o Ministro
Eloy da Rocha, apds os votos dos
- Ministros Relstor ¢ Cunha Peixoto
‘julgando improcedente, e dos Mi-
nistros Rodrigues Alckmin, Cor-
dejro Guerra, Xavier de Albuquer-
.que, Leitdo de Abreu, Antonlo Ne-
-der e Bilac Pinto juligando proce-
dente a Representaclio. Impedido
‘o Ministro Moreira Alves.
Presidéncla do - 8r. Ministro
Dja.ci ‘Falec#io. Presentes & Bessio
o8 Srs. Ministros Eloy da Rocpa
Thompson Flores, Bilac Pinjo, An-
- tonio Neder, Xavier de Albugquer-
que; Rodrigues Alckm,in Leitio de
Abrey, Cordejro Guerra, More.}ra
- Alves e Cunba Peixoto. Procura-

dor-Gersal da Repablica, o Dr. Hen-
rique Fonseca de Araifjo.

Brasilia, 2 de setembro de 1977.
— Alberto Veronese Agular, Dire-
tor do Departamento Judicidrlo,

VOTO (VISTA)

O Sr. Ministro Eloy da Rocha:
— Sr. Presidente, examinada a
matéria, com o pedido de vista,
data venia de V. Exa. ¢ do emi-
nente Ministro Cunha Peixoto,
julgo procedente a representacao,
de acordo com os votos dos emi-
nentes Mlnistros Leitdo de Abreu
e Rodrigues Alckmin, cujos fun-
damentos adoto.

EXTRATO DA ATA

Rp 927 — SP — Rel., Ministro
Thompson Flores. Rpte., Procura-
dor-Geral da - Repiiblica. Rpda.,
Assembléia Leglslativa do Estado
de Sio Paulo.

Decis@o: Julgaram procedente a
Representgcdio pars declarar a in-
constitucionalidade da Lei Com-

"plementar n° 106, de 18.9.1974,

do Estado de 8&0 "Paplo. Vencl-
dos os Ministros Relator e Cunha
Peixoto.

Presidéncis do Sr. Ministro
Carlos Thompson Flores. Presentes
& Sessdo 0s Srs. Ministros Eloy da
Rocha, Diaci Faledio, Bilac Pinto,
Antonic Neder, Xavier de Albu-
querque, Rodrigues Alckmin, Lel-
tio de A.breu. Moreira Alves e
Cunha Peixoto. Licenciado o Se-
nhor Ministro Cordeiro Guerrs.
Procursdor-Geral da Republica, o

,Pror Hem‘ique Fonseca de Arafijo.

Brasilia, 12 de maio ‘de 1977 —
Alberto Yetonue A:uiar Sec‘re-
té.rio Lo
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REPRESENTACAQO N? 946 — DF-
(Tribunal Pleno)

Relator: O Sr. Ministro Xavier de Albuquerque.

Representante: Procurador-Geral da Repablica. Assistente: Fe-
deragéio- do Comércio do Estado de S&o Paulo. Representado:
Tribunal Superior do Trabalho. Assistentes: Sindicato dos Em-
pregados em Estabelecimentos Bancirios de Brasilia, Sindicato
dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios de Porto Alegre.

Prejulgado do Tribunal - Superior do 'Trabalho. Nio

constituindo ato normativo, —

dado que o art, 902, § 1¢ da

Consolidacio das Leis do Trabalho, que lhe airibuia €al
cariter, foi revogado pela Constituicao de 1946, — nio pode
ser objeto de representaciio por inconstifucionalidade.

Representacio nao conhecida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em
sessfo plendria, de conformidade
com a ata de julgamento e no-
tas taquigraficas, nfio conhecer
da representacio por unanimidg-
de de votos,

Brasilia, 12 de maijo de 1977. —
Thompson Flores, Presidente. —
Xavier de Albuguerque, Relator.

RELATORIO

Atendendo a solicitacdes da Fe-
deracio do Comércio do Estado
de Sdo Panlo e da Federacio Na-
cional dos Bancos, constantes de
expedientes que anexou e a cujos
fundamentos se reportou, o Exmo.
8r. Dr. Procurador-Geral da Re-
pblica ofereceun representacéo de
inconstitucionalidade do. Prejul-
gado n? 52/1975, do Tribunal Su-
perior do Trahalho, vasado nestes
termos:

“Computam-se no calculo do
repouso remunerado as horas
extiras habitualmente prestadas.”

Para & primeira das entidades
gue provocaram a inlciativa do
nobre Procurador-Geral, o Prejul-
gado em questfio traduz usurpa-~
cao de funciio legislativa e ofende

8° e seu pardgrafo Gnico
da Constitulcao, além ‘de Ierir o

principlo da jsonomia e contra-
riar og imperativos da justica so-
cial, nela igualmente assegurados.

Diz a segunda, por sua ves, que

falta base legal & expedxgao do
Prejulgado, posto que o art. 902
da Consolidagio das Leis do Tra-
balho acha-se revogado desde a
promulgacdo da Constituicio de
1946. Além disso, esta ele em con-
flito com os arts. 89, XVII, b, 6°,
paragrafo Gnico, 43, 142 e § 19,
153, §§ 29, 3% ¢ 40, 160, IVe 165,
VI e V1I da mesma Carta Magna.

Prestou informagdes o ilustre
Presidente do Tribunal Superior
do Trabalho, sustentando a cons-
titucionalidade da expedigio de
prejulgados por aquela Corte e,
em particular, do Prejulgado im-
pugnado,

Foram admitidos como assis-
tentes da Corte representada o
Sindicato dos Empregados em Es-
tabelecimentos Bancarios de Bra-
silla e o Sindicato dos Emprega-
dos em Estabelecimentos Banch-
rios de Porto Alegre. Ambos sus-
tentaram preliminares de litispen-
déncia, dado que a representagio
tem objeto idéntico ao do MBS
20.080, ainda em tramitagio; de
ﬂeg-ltlmidade ad processum das
entidades sindicais proponentes
da representagio; e de inadmis-
sibilidade desta contra Prejulga-
do do Tribunal Superfor do Tra-
balho, enquanto mero ato admi-

—

——— s bk
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nistrativo, visto que sua norma-
tividade resuliaria, nio dele pré-
prlo maadoart.Qoz § 1° da Con-
solidaclio dag Lels do Trabalho,
para o qual‘se teria de’ deslotdr o
contencioso constitucional. No mé-
rito, ‘6 assistentes defendem a
constitucionalidade dos prejulga-
dos, em geral, e_ do Prejuigado

impugnado, em particular. invo-

cando Frecederﬁes do Supremo

Pronunciando-se 8 ﬁ.nal disse
a douta Procuradoria-Geral da
Republica (f. 126-129):

“Cifra-s¢ a presente represen-
taciio na argiiicio de inconstl-
tucionalidade do Prejulgado n%

" 52/1975, do Tribunal Supertor do
Trabalho cor.cebido nestes ter-
. Inos:

computa.m-se no cﬁ.lculo do
repouso remunerado as horas
gxtras habltualmente preuta
as

Admitidos nos autos, deduzi-
. ra.maoos assg:ﬁt;ntes longa im ug-
'na ar do. e
G« s o e
m das entidades ‘sindicats
¢ a Inviabilidade da via eleita
para a declaracio de inconsti-
tudona.lldade (f. 89).

judlcial:ld
das’ questdes su:sc{’re daa, ter-se-|
-examing.-

de
fosse contudn “Hosso
pr;gguncmmen eg;zctrérfo a0
to. da’ represen

' 'teﬂa prefacial alugda

Argumento central da a.rgiikia
inconstituclomtidade .-estd  na

dﬂ Dl'e'i‘ﬂ

&

Talsa, -consjatente em s_upqr de-

" rivada do prejulgado em si sua

forga vinculativa, para jﬂill!
tribunals,: quando. em wverdade,
tal decorre do que ‘eXpresamen-
te d.!ﬂpﬁe L M| “e !"
COnsoﬂdacio :

. “Ums, - vez: estabeleddaze ]
prejulgado, . o8 - Tribunats Re-
gionals do Trabalho, as Jun-
{as de Concilisicio e  Julga-
‘mento, '08 Juldes.. de-: Direito
inmtldos de- jurisdigio - da
Justica' do Trabalho - ficatio
obrigados a resf:bita-lo" .

- Ora, se lnconstitucionnudada
existe 80 se pode detecti-la.no
d!sposmvo transcrito, do. qual é
mers conseqiiéneias & malsinada
forea vinculativa do prejulga-
do. Nio b4, porém, confundir
o tgetelto .com sua causa eficl-
en :

Decin.re-se lncomutucinml o
art. 802, § 19, da CLT, e restarid
sanada a eiva e inconsutuclo—-
nalidade que macula o rejul-

" gago no -seu -teor

Subla.ta causa tollitor eﬂ'eehls

O q&e ‘se nfo pide conceber,
'todz, a, o
{crelh g6’ on. . dfetian,
ser.& Supfeasiis- ﬂa‘i-c&uﬂ -

Mas nem7d“¥8nto seria pre-
¢e, como nos: que o m.m,

§ 19, ds CLT esth revogads des-

de v advento da Conastlfuigdo
Federal dée 1948, que eomd n
atual, ndo6 tolérava o poder Yior-
mativo da Justica do Trabalho
rora ddas hipé6teses previs ‘én

arg -5 fixagfio, nos | dids

' CO'Ie ivbs, dag nofmas e cond:l-

qﬁes de trabalho.

ﬂn@mmmn o-dex
. rogado . dispoaliiva, ,conselidn.
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" A semelhanca da simula des-
ta Alta Corte, 0 prejulgado ha
de ser entendido com a crista-
- MUzacao ds juriaprudencla acerca
de j& -sufi-
amadurecido na

com o que ganha o Tribunal e
ganham os jurisdicionados na
celeridade dos julgamentos.

Por isto mesmo, néa: h#é 1astro
pare s declaragio pretendi-
da inconstituclonalidade, pela
inexigténcia de forga vinculati-
va dos prejulgados em geral e,
particularmente, pela incorrén-
ciga de matéria de natureza cons-
tituctonal no contexto do Pre-
julgado n°® 52/1975, tendente &
fixacao pura e simples de exe-
gese em torno da Lei 605, de
5.1.1949,

Subscrevendo, 1no mals, as
substanciosas razdes contidas
na impugnacio de . 87 e, a0
mesmo tempo, exaltando a eru-
dicio dos trabalhos que servi-
ram de subsidio a esta argilicao,
o parecer, no mérito, é pela im-
procedéncia da representagfo.”

B o relatério. do qual devem
ser distribuidas cépias aos Exmos.
#ra. Ministros, nos termos do art.
33, I do Regimento Interno,

vVOTO

. © Sr. Ministro Xavier de Albu-
quergue (Relator): — Rejelto as
preliminares de litispendéncia e
flegitimidade ad processum das
entidades sindicals que peticlona-
ram ao Procurador-Geral da Re-
plblica o oferecimento da presen-
te representaciio.

Litispendéncia n&o h4, porque,
embora ali também se discuta a
constitucionalidade do Prejulgado
n? 52/75, do Tribunal Superior do
'l‘rabalho ¢ por motivos corres—
pondentes aos aqul alinhados, néo
afo idénticas as partes no MS
20.060, ainda em tramitagio. ¢
neste feito. Mais precisamente:
9 Procurador-Geral da Reptblics,
#nico sutor nesta acdo direta de

declaracho de inconstituclonalida-

de, néo é parfe no referido man-
dado de seguranca.

De ilegitimidade ad processam,
também n#o hda falar. As entida-
des que se apontam como caren-
tes desse pressuposto processual
limitaram-se a postular, no &m-
bite administrativo, a iniciativa
do Procurador-Geral da Republi-
ca. E esta foil tomada formal-
mente pelo titular exclusivo do
poder de representar.

Os assislentes do representado
também sustentam a inadmigsi-
bilidade da representacao conira
Prejulgado do Tribunal Superior
do Trabalho, enquante mero ato
administrativo, visto que sua ner-
matividade resultaria. ndo dele
proprio, mas do art, 902, § 19, da
Consolidacao das Leis do Traba-
lho, para o qual se teria de des-
locar o contencloso constitucional.

Essa preliminar tem procedén-
cla, mas ndo, a meu ver, pelas ra-
z6es que informaram sua suscita-
cdo,

Se a representaco s6 é cabivel,
como sabido, eontra ato norma-
tivo, ou lei, ¢ se a normatividade
do prejulgado trabalhista assenia
no art. 802, § 1° da CLT, o exame
da preliminar de inadmissibilida-
de da presente representacio nao
pode prescindir da anilise, que se
hi de fazer previamente e me-
diante cognicdo incidental, da
propria fonte legal de tal norma-
tividade. A representacio repu-
tar-se-4 admissivel, se se concluir
pela. efichcia do preceito legal
consolidado de que se diz derivar
a normatividade do ato impugna-
do; e Inadmissivel ns hipotese
contraria.

E antlga e fecunda a discussio
que se armou, no plano doutrini-
rlo, sobre a compatibilidade do ci-

tado dispositivo legal com os sis-
tema_,s constitucionais que nog tém
regido a partir de 1946, Quase

_sempre negada por juristas e ma-

gistrados gque acudiram 4 con-
trovérsia, — como. delxou demons-
trado nestes autos o parecer do
llustre Professor Evaristo de Mo-

Py
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raes Filho (f. 38-54), — tal com-
patibilidade foi afirmada, contu-
do, pelo Tribunal Buperior do Tra-
baltho, em acirdéo de 14.8.69,
proferido no processo n® TBT-RR-
MC-2.241/1968, com o qual o Ple-
nario daguela ‘Corte rejeitou, ven-
c¢idos os eminentes Ministros Ar-
naldo 1opes Sussekind, Mozart
Victor Russomano e Délio Albu-
quergue Maranhfo, a argiicéo de
inconstitucionalidade da questio-
nads normasa legal.

Aparentemente, o SBupremo Tri-
bunal Federal. jamais examinou o
problema, sem embargo de que,
sobre ele, aqui tomou posicdo, por
todos os titulos autorizada, o emi-
nente Ministro Eloy da Rocha, em,
voto que proferiu no RE 76.530,
julgado por este PlenéArio a
27.11.1974, e no qual se reportou
a0 voto do 1ilustre Ministro Ar-
naldo Lopes Sussenkind, vencido,
domo j& referido, no Trbunal Su-
periar do ‘Trabalho. Pronunciou-
s8¢ nosso eminente decano pela
ﬂegltimidade constitucional do

§ 1° da CLT, bem como
de outras normas legals correla-
tas, embora o exame da questdo
fosse afastado por lhe fa.ltar An-
terease na solugdo daquele caso
(Ementério 1.025),

Minha opiniio coincide com a
daqueles que divisam patente in-
compatibilidade entre o art. 802,
§ 19 da CLT, e a. Constltulgio de
1948, de resto reproduzida, no que
interessa, pelas cartas subseqﬂen—
-tes, uma e outras proibitivas, sal-
-¥o .excecOes nelas expressas, de

coietivos, de normsas e condicoes
trabalho.

Niio s0 trata. pareee-me, — e
bém me ponho de acor-
docomopareﬁr — de Inconsti-
tuclonandadg norma, que im-

_porte ser
0 advento
Constituicio de 1048,

-bunal Pleno, &

a, mas de sua -
da

0 %ue reconhego portanto ]
que j& nio tem vigénela o pres
citado art. 602, § 1° da CLT, re-
vogado que toi pela Constltuiqﬁo
de 1946, E como nfo mais vige o
preceito legal, carece o prejulga-~
do trabalhista, qualquer que seja
ele, de forca vineulativa ou nor-
matividade nao estando ‘obriga-
dog 1 respeit.é-lo 0s demals 6rgios
da Justica do Trabatho. o

Faltando ao Prejulgado n? ...
52/1975, do Tribuna.l Superlor do
Trahal.ho aqui impugnado, a ca- -
riter de ato normativo, nio pode
ele ser objeto de representacio. de
inconstitucionalidade,

- Isto posto, ndo conhego da. re-
Presentacio.

VOTO PRELIMINAR R

O Sr. Minixiro Moreira Alyes:
— Br. Presldente. estou de acordo
com o eminente relator, mas néo
posso deixar de observar que, seri-
do pressuposto da lmprocedéncla
a declaragio de que nao & norma-
tivo o prejulgado, os suscitantes,
indiretamente, alcangaram o ﬁm
a que visavam

N&o conhego da representat;ao
VOTO PRELIMINAR .

O 8r. MinisttoEloydaBodn

.— Br. Presidente, niio conhego da

representacédo, de acordo com o
eminente Relator.

Enquanto o art. 702, inciso I 'le—
tra f, da Consolidacio das Lels
do Trabalho, na redaciio da ‘Lei
2.244, dezselm dispbe que -ao

~“Tribunal Pleno, do Tribunal" Su
-perior do Trabalhio, compete," &m

Unica instancia, estabelecer pré-
lulgados, na forma presctita Do

. regimento interno e, no § 1°,'pre-

ceitua que, adotada pela maim'la
de dois tercos dos Juizes do-Tri-
decisio proferida
em embargos t.eré. forea de ’gre
julgado, nos . termos ‘dos &8 e
art. 902, este arti na
de Decreto-lel ¥ de

$.0. fm déclars que ¢ facultmdo
‘a0 Tribunal Bupetior do-Trabalko
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estabelecer -prejulgados, na formsa

ver 0 seu regimento
miaerno, acrescentando nos §§ 12 e
29; “§ 19 — Uma vez estabelecido
0 prejulgado, os Tribunais Regio-
nais do Trabalho, a8 Juntas de
Conciliacio e Julgamento e o8
Jitizes de Direito investidos de ju-
risdicio da Justica do Trabalho
ficario- obrigados a respelta-lo”,
“§ 20 — Considera-se revogado
ou reformado o prejulgado. sem-
pre que o Tribuna]l Superior do
Trabalho, funclonande completo,
pronuncla.r-se en tese ou em Con-
creto, sobre a hipétese do prejul-
gado, firmando a nova interpre-
ta.g.ﬁo. Em tals casos, o acordio
faré remissio expressa & altera-
¢a0 ou revogacio do prejulgado.”

Revogados os §§ 12 e 29 do art.
902 da Consolidacio das Leis do
Trabalho, pela Constituicio de
1946, por incompatibilidade com
os principios nesta consagrados,
sua aplicacéo, pelos juizes e tri-
bunais da Justica do Trabalho, re-
veste-se de inconstitucionalidade.

~“Pop is50, a0 examinar a questao
no RE 76. 530 de 27.11.1974, cita-
do pelo eminente Relator, referi
8 -fundamentacio dos votos venci-
dos em decisio do Tribunal Supe-
rior do Trabalho, de 14.8.1969.
Naquele recurso, embora tenha
manifestado minha opinifio, nio
4 wutilizel, porque, por outro fun-
damento, foi decidida a contro—
vérsia,

--.O prejulgado, com g forca vin-
:-eulativa dos paragrafos do art.
da Consolidacfio das Leis do
,Tra.balho, consubstancia, desde
18.9.1048, conirariedade a4 Cons-
tituleao. ‘Somente o0 Bupremo Tri-
bunal Federal, em virtude da
‘Emenda Constitucional n? 7, de
13.4.1977 — art. 119, inciso I le~
tra 1 — pode, mediante represen-
tacdio do Procurador-Geral da
-Repgblica, dar g interpretacdo,
-em tese, de lel ou ato normativo
fTederal ou estadual.
> -.Nio  ge confunde o pre:lulga.do.
do Tribunal Superior do Trabalho,
com . & ‘sGmula de jurisprudéncia
. predominante, prevista no art. 479

do Oéd.‘lgo de Processo Civil, .ou
nos arts 894.b,e896&da00n—
solidagao das Leis do Trabalho,
combinados com o art. 168 do Re-
gimento Interno.

Alnda posteriormente a Consti-
tuicio de 1948, 0 Regimento Inter-
no sautorizou o Tribunal Superior
do Trabalho a estabelecer prejul-
gado — arts. 17, inciso I, letra g,
166, 167, 169, 170 1M1 e 172 —,
mesmo independentemente de a@ﬁ.o
originiria ou recurso sempre que
ocorra ou possa ocorrer discrepan-
cia de interpretacio na aplicaclo
da. norma legal. Estes prejulgados
sdo impostos aog Tribunais Regio~
nais do Trabalho, 48 Juntas de
Conciliacio ¢ Julgamento e aos
Juizes de Direlto Investidos na.
jurisdicio trabalhista,

O Sr. Ministro Moreira Alves:
— Serla inconstituclonal essa im-
posicio, se ela se fizesse por meio
de ato normatlvo. Se houvesse,
por exemplo, um ato normativo
que dissesse que os prejulgados
se impunham necessariamente &
observincia do juiz, aquele ato é
que geria inconstitucional.

O Sr. Ministro Eloy da Rocha:
~— Pelo art. 17, inciso I, letra £,
do Regimento Internmo, os prejul-
gados podem ser estabelecidos pe-

Io Tribunal S8uperlor do Trahalho,

“na, formsa prescrita na lei ou nes-
te Regimento”.

Ao prejulgado a Justiga do Tia-
balho confere, ainda hoje, na for-
ms dos 5§ 19 e 2° do art. 902 da
Consolidacio das Lels do Traba-

Yho e das disposicbes do Regl-

mento Interno do Tribunal Bupe-
rior. do Trabalho, cardter normga-

‘tivo, £ ele, assim, Inconstitucid-

nal, Essa mconstitucionalidade

‘pode ser declarada, na aprecia¢io

de ¢aso concrete.

A questdo é saber se o insti—
tuto do prejulgado se compreende
no “ato normativo”, a que alude

‘0 art. 119, inciso L -letra 1, da

Congtituiclo, ¢, assim, pode ser
objeto de representaqﬁ.o de mcons—
tituclonalidade.
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QO 8r, lllnhtrol!ouin&lvel‘

-—'V. Exa. me permite?

Também me assalton essa di-

vida, mas eu a afastel,
no caso, es
Mconstltuclonal um instituto pro-
ceasual, e, néo, um ato normati-
vO. houvesse um afo norma-
tivo do Tribunal, esse ato serla
inconstituciorial. O prejulgado,
como instituto processual niio po-
de ser declaradc, em tese incons-
titucional, por meio de représen-
tagio.

© Sr. Ministro
res (Pregidente):

porque,

'l_'hdmpson Flo-
— ©Q Tribunal,

por via obliqua. impl!cita.ment;e'

estd admitindo a inconstituciona-

lidade do Prejulgado 52 porque.
sua force defluiria do art. 902 da

C.L.T., preceito revogado com o
advento da Carta de 1948, 0 que
todos o reconhecem.

- Poderia valer, como a8 noOssas
sﬁmulas sem poder vinculativo,
Perde ele, coma os demals prejul-
gados, seu cunho obrigatdric as
insténcias inferiores.

O Sr. Ministro Moreira Alves:
— O prejulgado é instituto que
naste da norma. O que emos
declarar, em representag con-
tra lei ou ato normativo, é a in-
constituctonalidade da lel ou do
ato normativo, e nfio a do instl-
tuto juridico que decorre de qual-
quer deles.

O Sr., Ministro Eloy da Rocha:
— O art. 17, inciso I, letra g do

Regimento Internc do Tribunal

Superfor do Trabalho, atribul a
esse Tribunal o poder de estabe-

lecer ou revogar prejulgados, “na’

farma prescrita na lel ou neste
I%ﬂmwto” (art. 166, 167, 169 a

© Sr. Ministro Moreira Alves:
— Mas, ent@io, esse artigo é gque
é. lnconsﬁtucional

O Sr. Ministro Eloy da Rocha:
— O prejulgado resulta de pro-
ndéntiamento do Tribunal Superior
do ‘Trdballio, em reunifio plendria,
Dor odasio de julgamento de acéo
ofiginaria ou de recurso de sua

tariamos dec]a.rando-.

competéneia,  ou indspendente-’
mente desses procedimentos, solire:
interpretagiio de norma jurldies.:
Funda-se em norma regimental
que, de sua vez, tem apoio no art.
902, e parégraros, da Consolida-
¢ho das Leis do Trabalho. Mas,
segundo entendo; néoc se engua-
dra_ 1o “ato normauvo". que podse
ser objeto de representacfio de in-
constitucionalidade.

O Sr. Ministro. Moreira Alveu
— Mas, veja V. o prejulga-
do em sl mesmo poderla. ser in-
constitucional,

0 Sr. Ministro Rloy da noeha
— A meu ver, é mconstitucionai.

O Sr. Ministro Moreira Alves:
— No caso, ndo. Serla ge decla-
rasse que os prejulgados do Tribu-.
nal 8uperior do Trabalho se ime
pdem, obrigatoriamente, aos Jui-.
zes. Al. o prejulgado teria, por
forca de seu préprio enunclado.
ca.ré.ter de ato normative.

O 8r. Ministro Eloy da Rocha:.
— Insere-se, no prejylgado’ da
Justica do Traba.lho nos termos
em que é inatm:ido. a obrigato-
riedade de sua observincia. Da.i
a 8Sua inconstituclonalidade. A
dquestdo é saber se essa inconst.i-
tucionalidade pode ser declarada,
na acéio de inconstituclonalidade.

O Sr, Ministro Moreira Alves:
— Poderia se ele dissesse que .08
prejulgados do Tribunal s&o obri-
gatoriamente impostos a0 Juiz,

O Sr. Ministro '.l‘hompaon Flom
(Presidente): — Regimenm ‘
quem o diz.

0. Sy, Ministro Eloy da Rochn
~— O prejulgado é estabelectdo na
!ormaprescrlta.na.lelenonecl«
mento Interno. - -

0 Sr. Ministro Thompson Fhreaf
(Pregsidente): — Mas o certo .
que a representacho, em nenhum'
passo. argiilu a inconstitucionall--
dade da norma do Regimento I_r.l-
terno do Tribunal Superior do.
Trabdlho. : o

O _Sr. Ministro Eloy da Rocha:
— Nio tenho divida de que &
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ineconstitucional o prejulgado da
Justica do Trabalho. Mas niéo me
parece que possa ser cobjeto da
a¢iio de Inconstitucionalidade.

VOTO PRELIMINAR

0 Sr. Ministro Thompseon Flores
(Presidente): — Senhores’ Minis-
trog, - :

Quero adiantar, desde j& que
estou de inteiro acordo com o pa~
recer da douta Procuradoria-Ge-
ral da Reptblica, bem como com
o voto do eminente Relator.

Ao proceder ao estudo do rela-

t4rlo enviado por 8. Exa. minhas.

notas nele lancadas coincidem com
suas conclusdes. -

As prejudiciais invocadas néo
podem prevalecer, como bem as
considerou o voto, e, passando as
demais questoes, manifesto é que
a" representacido ndo poderia ter
sutessc.

O prejulgado n® 52 do Tribu-
nal -Superior do Trabalho assenta,
para impor for¢a vinculativa. na
C.L.T., art. 902, § 1°,

_Teria sentido ac tempo de sua
vigéncla, quando imperava a Car-
ta de 1937, A for¢a que dela pro-
vinha, todavia, cessou com o ad-
vento da Constituicio de 1946, a
qual, bem como a de 1967 e a vi~-
gorante, j4 néo autorizam ao Tri-
bunal Superior do Trabalho téo
marcante sutoridade.

Assim, revogado aquele precei-
to do Estatuto do Trabalho pela
Constituicio de 1946, por sua In-
‘compatibilidade, jA& nao & possi-
vel considerar a dispogi¢io nor-
mativa em questdo com a forga
viniculativa visada pela represen-
tagio. Pressupde esta norma vi-
goranfe, ao menos formalmente.

Sem ela a solucio é a que ex-
traiu, com a precisdo habitual, o
eminente Relator.

Todavia, como salientou o eml-
riente Ministro Morelra Alves, em-
bora nio conhecida a representa-
¢do. alcancou o seu fim. pelos

préprios fundamentos que servi—

ram de base & conclusio, ou seja,
pela ineficicia do precelto . que
lThe serviu de amparo.

Resta a argiiicio suscitada pelo
eminente Ministro Eloy da Rocha,
com vista & disposicio existente
10 Regimento Intermo da Corte
Trabalhista, a qual ainda empres~
taria vigor ao prejulgado.

- Nao a tenho por vilida.

Em principio, porque a norma
regimental em questio n#&o fol
objeto da representagio. Tal cir-
cunstincia serviria de dbice para
que fosse apreciada.

De qualquer sorte, porém, o em-
basamento que se estd dando ao
julgamento bem mostrou que néo
poderia dito preceito regimental
ter qualquer eficécia.

Em conclusido, rejfeito as preli-
minares suscitadas. nac conhecen-
do, também_ da representagfo.

E como voto.

EXTRATO DA ATA

Rp 946 — DF — Rel., Min.
Xavier de Albuquerque. Repfe.,
Procurador-Geral da Repuablica.
Assist., Pederaciio do Comércio do
Estado de Sio Paulo (Adv. Luiz
Carlos Pujol). Rpdo., Tribunal
Superior do Trabalho. Assists.,
Sindicato dos Empregados em Es-
tabelecimentos Bancérlos de Bra-
silia, Sindicato dos Empregados
em Estabelecimentos Bancérios de
Porto Alegre (Adv., José Torres
das Neves).

Decisio: Nio conheceram, una-
nimemente. Votou o Presidente.
Falaram: o Prof. Henrique Fon-
seca de Araijo, Procurador-Geral
da Republica; o Dr. Hugo Guei-
ros Bernardes, pela Federacio Na-
cional dos Bancos e pels Assis-
tente do Rpdo., o Dr. José Torres

das Neves,
Presldéncia do Sr. Ministro

Carlos Thompson Flores. Presen-
tes & Sessfio os Srs. Ministros Eloy
da Rocha, Djaci Falcio, Bilac
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Pinto, Antdnio Neder, Xavier -de

Albuquergue, Rodrigues Alekmin,

Lettdo de Abreu, Moreira Alves e

Procurador-Geral da Repiblica, o
Prof. Henrique Fonseca de AratGjo:

Brasiua, 12 de maio de 1877. —

Cunha Peixoto. — Licencihdo o  Afherto emm Aguiar, Becreti-
Sr. Ministro Cordeiro Guerra, — rlo.
—_—,———

" REPRESENTACAO N°® 948 — SE
(Tribunal Pleno)

Relator: O 8r. Ministro Moreira Alves.

Representante: Procurador-Geral da Repiiblica. Representada: As-
sembléia Legislativa do Estado de Sergipe.

Governador de Estado. Subsidio mensal & vlta.lido, ua-
sada a investidura ne carge, :

— R licito aes Estados, na adaptagio do- preceito que
se encontra no art, 184 da. Emenda Constitucional n? 1/1989,
acreseentar restricies 4 concessio do subsidio ali referide.

— Considerando que, em face da finalidade a que visa
o texto, estf implicita, na restricio quem o tiver exercldo
por mais da metade do prazo do mandato respectivo, a exi-

géncia do cariter

permanente desse exerciclo, tem-se por

constitucional o art. 156 da Constitaicio do Estado de Ser-
gipe, na redaciio dada pela Emenda Constituclonal n?: 3,
de 30 de dezembro de 1969.

Improcedéneia da representagio.

ACORDAO

Vistos, relatados e  discutidos
estes autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em
Sessfio Plenaria, na conformjdade
da ata do julga.mento e das no-
tas taquigraficas, por unanimida-
de de votos, julgar improcedente
a Representa.qao

Brasilia, 27 de outubto de 1976.
—- Djaci Faleao, Presidente. —
Moreira Alves, Relator.

RELATORIQ

: Sr. Ministro Moreira Alves:
— 0 Dr. Procurador-Geral da Re-
piiblica. 4 vista. de procesgo que
lhe fol encaminhado pelo Sr. Mi-
nistro da- Justiga, arguiu perante
esta Corte, a inconstifucionalida-
de. do ea.put do art. 156 da Emen-
da n® 2, de 30 de dezembro de
1969, & Constituigio do Estado de

Sergipe. disposltlvo em cmna
tem o seguinte teor:

“Art. 156. Cessada 8 investi-
dura do cargo de Governader
do Estado, quem o tiver exer-
cido por mais da metade do
prazo do mandato respectivo
faré jus, a titulo de represen-
tacfio, desde que nfio tenha so-
frido ‘suspensao dog direitos po-
liticos, a um subsidio mensal e
vitaIicio igual aog vencimentos

o cargo de Desembargador do

bunal de Justica.

Pardgrafo Unico — A rephe-
sentaclo estabelecida neste art.
seri suspensa durante o tempo
em que o beneficidrio estiver
no exercicio de cargo eletiva”.

Solicitadas informacoes & As-
sémhbléia Legislativa daquele Ba-
fado, esta as prestou a {. 70-76.
Delas destaco a parte que se
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prende ao exame da argiiicio de

saria de outra recomendaciio
Inconstitucionalidade:

~ “l. A Emenda n®* 1 4 Cons-
tituicdo de 1967 incluiu dispo-
sicfio, que assegura & quem tiver
exercido, em cariter permanen-
te, o carge de Presidente da Re-
plablica, um subsidio mensal e
vitalicio igual ao vencimento do
cargo de Ministro do Supremo
Tribunal Federal, desde que n#o

tenha scfrido suspensio de di-

reitos politicos (art. 184).

Ainda que as razdes motiva-
doras do dispositivo fossem pes-

soals, atendessem a uma situa-

¢iv em curso na época da fei-
tura do texto constitucional, a
‘regrae fof inserida em termos
inteiramente Impessoais, ende-
recando-se 4 generalidade dos
que tivessem ou viessem s exer-
cer o cargo de Presidente da
Reptiblica e satisfizessem as
condigGes nela prescritas.

E uma disposicic diferente
daguela inserta pelo legisiador
de 1946, que concedeu honras
de Marechal ao General de Di-
visdo Jodo Baptista Mascare-
nhas de Morais (art. 34, do Afo
-das Disposicoes Constitucionais
Transitérias). Ai, entéo, o de
que se tratava era de uma re-
gra singular, que se esgofava
nos efeltos produzidos gquanto a
uma situacho por ela contem-
plada e, por isso, ndo poderia
ser repetida, como eco, nas Car-
tas estadusals, se estas, naguela
fase de nossa vida constitucip-
-=nAal, estlvessem tao prisioneiras
" do modelo federal quanto agora.

Nio é, no entanto, esse 0 caso
do principlo do art. 184, da
Emenda n® 1, que, ndo sendo de
naturezs singular mas geral, po-
. de ser trasladado para as Cons-
. tituicbes Estaduais, porque ca-
bem - no direito constituctonal
legislado dos Estados (art. 200,
da Emenda n® 1).

- A Emenda n? 1 nfo previu a
" Incorporagiio, aos textos ests-
- duais, tio-s6 das regras do art.
" 13, porque para isso néo preci-

senfio daquels que ali estd ins-
crita: '

Art. 13 — Os Estados orga-
nizar-se-30 e reger-se-io pe-
la Constituicio e leils que ado-
tarem, respeitados, dentre ou-
tros principios estabelecidos
nesta Constituicio, os seguin-

Se fossem s6 esses principios
a que a Constitulgho quisesse
referir-se, aos quals o Estado
devesse obedecer na Sua orga-
nizacio Institucional, desneces-
saria serla a regra do art. 200:

Art, 200 — As disposigdes
constantes desta Constituicao
ficam incorporadas, no que
couber, ao dirvelto constitucio-
nal legislado dos Estados,

E aquilo que as Constituigbes
ni&o podem adotar, j& o previ-
ne a propria Emenda n® 1, ne
mesmo art. 300, parigrafo uni-
€0

Art. 200 ...

Parigrafo vinico, As Cons-
tituicoes dos Estados poderdo
adotar o regime de leis dele-
gadas, proibides os decretos-

E evidente, pois, que nfo se
tratando de dispositivo que se
exaura na competéncia federal,
mas que pode ser, por simetria,
transposto para a Area estadual,
o art. 184 nAo contém regra ju-
ridica cujo monopélio seja da
Unifo.

2. Nesse sentido, alifis, j4 de-
cidiu o egrégio Supremo Tribu-
nal Federal na Representagio
803, Relator o eminente Minis-
tro Bllac¢ Pinto (R.E.J. 69/638):

Argiiicio de inconstituciona-
lidade do ait. 156, que fixa
subsidio mensal e vitaliclo pa-
¥ra quein exercer cargo de Go-
vernador do Estado, wma vex
cessada a respectiva investidu-

ra, e do seu parigrafo nnico,

gue estabelece limitaghes a

Hesindp.

P U -T [T
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-tulefio Alagoans, o legislador
adaptou o principio federsal. mas
-com uma restriciio all inexis-
tente.

- - Néo:ocorreu, como ge prefen-
de sustentar na Repregentagho,
omissio de exigéncla contida
no paradigma federal, ou seja,
‘da cliusula em caviter perma-~
nente relatliva ao exercicio do
. mandato de Governador. .

- - A0 Inserir a restricio de que

a pensiio somente serd devida
a quesn tiver exercido o cargo
de QGovernador do - Estado por
maizs de metade do praze do
mandato respectivo, o Iegisla-
dor §4 tornou implicita a clau-
‘sila do exerciclo permanente
do cargo.

Beria demasta, senfio pleonss-
tico, dizer “exercido em carfiter
permanente ... por mais da me-
tade do prno ‘do mandato res-
pective. Se se trata do exercicio
de um mandato por mais de
metade do seu praszo, é evidente

que aji j& estabelece o pressu-
posto de tratar-se de. Governa-
“dor com investidurs permanen-
te. O vocdbulo respective esti
no texto estadual a indicar o
mandsto do Governador, exa-
tamente daquele gque tem o di-
reito a pensao. :

B6 quem tem o mandato de
Glovernador ¢ que 0 exerce em
carditer permanente. Se é ne-
cessirio exercer o mandato por
-mals de metade do seu prazo,
niic é preciso explicitar que esse
exerci o%g seja em caréter pe‘r-

Veja-ae que Y Cohstittugao
ral . em exercicio em

cargo(art.lsi) eeste ocartb.

-8 expressio

"vede & utilizacdo de
_diferentes ou de construgao gra-
~ matieal eacorrelta

‘80 contririo do mandato, pode

ser exercido em cardter nio per-
mamente, Isto §, ‘transitoria-

‘mente

O vocibulo' permanente esté

-empregado na Carta Federal no

sentido daquilo que &
a darar muito_tempo - (Caldas
Aulette), mas néo iHimitadamen-
te, porque entdo a palavra usa-
de seria vitalicla, Vale peraa-
nente por ostivel e correspande
mandato, pois 8
est.e é que tem determmada du-

Ora gse a const:ltulgio de Ber-
gipe n#c empregou o vocibilo
permanente porgue se utili-
zars Ja do equivalente mandate:

quem o . tiver ' exercido
por mais de metade do prazo
do mandato respectivo ...

(art. 156).

Assim, pela ConstituicBo de

lﬂersipeso a2 guem tenhs man-

ddto de Governador é que cabe
o direito a pensfio. O respectivo
estd all para indicar a Dpessoa
que detém o mandato, ao seu
titular, aquele que tem umsa In-
vestidura por tempo duradoutro
e determinado j& que - se tala.
em Dprazo.

E nio é mais do que isso o
desejado dizer pela Carta Fe-
deral na cliusula em cardter
ﬂﬁmmanente l‘t‘:ﬁo:i'lsoame se re::-

ece na pripria Representa-
¢A0 que & d& como caracteris-
tica bisica da sitularidade -do
cargo exercido.- -

Mas, a submisséio exigida dos

textos estaduais ao federal nio
- vai aos extremos da cépia servil

ou de reprografia, em gque se
de ' vochbulos

sde  que  er ermitido a
<::a1-|;a,me§ b} astaa l%nalt’:t:el: res-
trigbes a. pensio, fnovando, nesse

,cto,_acartaredeml--eo
egréglo Suprento Tritnal 'Fe-
deral ‘entendeu a ntro-
- dugfo de- r m cunho
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substancial na trasladagio de
regras federals (Representag¢io
titada e mais as de n%s 764, do
Espirito Santo, R.T.J. 50/248 e
856, de Alagoas — R.T.J. 58/504),
a redagio do dispositivo teria
de divergir do modelo federal,
embora atinglsse os mesmos fins
e substancislmente a ele se
acomodasse.

8e g Carta estadua.l fala em
exercicio do respectivo mandato
por mais de metade do sen pra-
20, porque ainda dizer que esse
exerciclo deve ser em cariter
permanente, se isso estd all im-
plicito, pois se hi mandato ha
permanéncia?

Mesmo na inexisténcia do mo-
delo federal, o dispositlvo esta-
dual s6 poderia ser interpre-
tado como relativo a gquem exer-
c¢ce 0 cargo de Governador em
cardter permanente. Nem seria
necessiria a ajuda do para-
digma federal para o intérpre-
te retirar da leitura da clausula
egtadual, a mesma condi¢io que
se 1é no art, 184 da Constitui-
¢iio da Repiblica. Ambas exi-
gem que 0 beneficiério da pen-
sfo tenha sido titular do cargo.”
. 71-75).

A . '77-80, a Procuradoria-Geral

presentacie estabelecida nes-
te art. seri suspensa dAuran-
te o tempo em que 0 bemefi-
ciario estiver no exercicio de
eargo eletivo.

A suposta Inconstitucionalida-
de revestiria tZo-somente a ex-
pressio ... quem o tiver exerci-
do por mais da metade do pra-
zo do mandato vespectivo, ha-
vida por destoante do paradig-
ma federal gue, isento de toda
conslderacéo cronolégica, prefe-
rira reclamar, para idéntico fim,
o exercicio do cargo de Presi-
dente da Reptblica em carater
permanente.

Duvida ndo paira sobre o al-
cance da expressio inserta na
Carta da Repiblica. Sua lin-
guagem exclul quem haja subs-
tituido o Chefe de Estado, ain-
da que por prazo consideravel.
limitando-se a abranger o elel-
to para a maglstratura supre-
ma e seu eventual sucessor, que,
ng sistematica presente, outro
nio pode ser senfio ¢ mandata-
rio da vice-presidéncia.

Prestando informacgoes, ponde-
ra o Poder Legislativo do Es-
tado de Sergipe que o cariter

da Repiblica, em parecer do Dr. permanente da Investidura go-
José Franclsco Rezek, assim se ma- vernativa se encontra implicito
nifesta: no comando da Caria local,

“Reservando-se para um pro-
nunciamento final sobre o mé-
rito, esta Procuradoria-Geral
argiiu a inconstituclonalidade
de parte do texto do art. 156 da
Constituicic do Estado de Ser-
gipe, cujo inteiro teor é o se-
guinte:

Cessada a investidura no
cargo de  Governador do Es-
tado, quem o tiver exercido
por ma.is da metade do prazo
do mandato respectivo fara
jus, a titulo de representacdo.
desde que nio tenha sofrido
suspensio dos direitos politi-
cos, a um subsidic mensal e
vitalicio igunal aos vencimen-
tos do eargo de Desemnbarga-
dor do Tribunal de Justica.

quando esta se refere ac man-
dato, exigindo, ademalis, uwmn teor
minimo de durabilidade do
exercicio. O argumento nio
procede, todavia, uma vez que
o mandato respective figura no
texto como mero ponto de re-

. feréncia para o célculo do lapso

de tempoc que lhe configure
mais da metade.

‘Nao obstante, & representacio
improcede. Atuando, nos idos
de maio de 1973, na qualidade
de Procurador-Geral da Repi-
blica, o ora eminente relator
deste felto dava énfaze & In-
suficiéncia de suporte légico
para que o beneficio da Carta
federal se reproduzisse mnas
constituigbes dos Estados-mem-
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_ titulo

brog (R.T.J. 66, pp. 659/665).

. Bua tese néo vingou por intei-

ro ante o Supremo, servindo,

" todavid, © julgamento da Re-

presentacio n® 892, originaris

-dp Rio Grande do Sul, para

deixar - claro que, em qualquer
hipdotese, o paradigma federal
deve operar como um teto de
condescendéncia. Assim, nos Es-
tados nfio é licito suprimir pres-
supostos & que a Carts da Re-
pﬁbnca, condiciona o beneficio,

Legitimo parece. contudo, que
acreacentem requisitos. outros,
ou ainda que pura ¢ simples-
mente se abstenham de inserir
nos diplomes lecais qualquer re-

" gra relativa a sybsidio em favor

de ex-governadores. Na Repra-
sentagio n° 893, concernente A
Constituicio de Alagoas, essa
alta Corte deu seu unfnime en-
dosso a0 que qualificou como
restritiva criterlosa, no caso a
proibicio das percepgdao cumu-
lativa do subsidio com qualquer
outro  estipéndio recebido dos
cofres piblicos federals, esta-
duais ou municipais, a qualquer
(R.T.J, 69/638).

Contexto andlogo é o que en-
frentamos nesta representagio,
sintomaticamehte provocada por
pessoa & quem o discutido texto
da Constituicho sergipans nao
outorga o subsidio, e que pre-
tende obté-lo por via da repro-
ducio literal do paradigma na

- Carta do Estado.

Este dltima se mostra, com

- efleito, nigis severa que a Cons-

tituicho federal, visto que & luz
de seus termos & impossivel que

. dois ‘ou mais antiges governan-

tes insertos no lapso quadrienal
de um mandato venham a per-
ceber o subsidio. E certo que
a omissSo de referéncia aso ca-

. mifer permanents da investidu-
~ra torma vidvel, em plano ted-

rico, que o substituto do gover-

nador, acaso podendo computar,
findo o mandato, malor tempo
de exerciclo do cargo, fard jus
a0 subsidio, arrebatando-o, po-
rém, ao titular, visto que ne-
nhum todo se pode dividir em
duas parcelas superiores a4 me-
tade. Nessa insélita eventuall-
dade, o titular do cargo de go-
vernador terd sofrido a razoa-
bilissima consegiiéneia do pro-
diglo de se ter felto substituir
por tempo superior ap de seu
efetivo desempenho.

Pela improcedéncia da. repre-
sentag@c.”

E o relatério.

voTO

O Sr. Ministro Moreira Alves

(Relator): — 1. KEste Tribunal,
contra entendimento que defendi

como Procurador-Geral da Repid-
blica, fixou, 20 julgar as repre-
sentagbes 892 e 893 a segumbe
orientaco:

a) As Constituigdes estadunu
podem- conter ' dispositivo. que
adapte, em favor dos Governa-
dores, o disposto no art. 184'e
-seu pardgrafo da Emenda Cons-
titucional n® 1/1969; e

b) essa adaptaclio pode con-:
ter restrigdes que n#o se encon-
trem no referido -dispositivo
constitucional federal.

2. No csso, o texto - on seja,
o caput do art. 158 da Constitui-
¢do do Estado de Sergipe -, cuja
inconstituclonalidade se argiliu, se
afastaria do modelo federal em
dois pontos:

a) omite-se a referéneia a
que o exercicio no cargo de Go-
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vernador tenha sldo em cardter
pemanente' e

"b) inclul-se a restriqﬁ.o do
exerciclo por mais da metade
do prazo do mandato respecti-
vo.

"3. Quanto 3 inclusfio da res-
trigio, o texto ndo padece de
inconstitucionalidade, segundo a
orientacdo j& firmada por esta
Corte. Dispenso-me, por isso, de
majores consideragbes a proposi-
to.

"4, A questio se restringe,
pois, & falta de referéncia ex-
pressa ao cariter permanente do
exercicio do cargo de Governa-
dor. '

Também nesse ponto parece-me
improcedente a representacio.

S8e nfio me fosse possivel, com
base na interpretagio do espirito
do texto ora impugnado, concluir
que, com fundamento nele, se po-
de extrair a conclusio de que estd
implicito 0 cariter de permanén-
cia exigido na Constituicdo Fe-
deral, daria pela sua inconstitu-
cionalidade, uma vez que o dispo-
sitivo constitucional estadual es-
taria admitindo alteragido quanto
ao - destinatirio do beneficlo, o
que, no caso, € essencial & sua
concessao,

8ucede, porém, que & restrigao
é de tal ordem que, 8 nio ser em
casos. excepclonalissimos, poderia
sua interpretagiio lteral levar &
concessio do subsidio a substitu-
to eventual do Governador. Pa-
rece-me evidente que, ao estabe-
lecer regra mais rigorosa do que
a contida na Constituicdc Federal,
sua finalidade fol a de aumentar

os requisitos para a obten¢do do
subsidio, e, ndo, de permitir que
ele fosse concedido, em contra.p:_r-
sigho & Constitui¢io Federal, a
quem nfo tivesse nmo exerciclo em
carhter permanente do cargo de
Governador. ‘

Esta interpretacio — que afas-
ta & Incidénecia do dispositivo
constituclonal em causa em favor
de quem n#o tenha exercide, em
cariter permanente, 0 cargo de
Governador por tempo superlor &
metade do respectivo mandato —,
ajusta-se o texfo impugado com
o preceito federal que lhe serviu
de modelo,

5. Em conclusfio, e com a in-
terpretacido que dou ao caput do
art. 156 da Constituicio do Estado
de Sergipe, julgo improcedente a
presente representacfo.

EXTRATO DA ATA

Rp 948 — SE ~— Rel., Min. Mo-
reirs Alves. Rpte., Procurador-
Geral da Republica. Rpda., As-
sembléia Legislativa do Estado de
Sergipe.

Decisfio: Julgada improcedente,
unanimemente. Votou o© Presi-
dente.

Presidéncia do 8Sr. Ministro
Djac! Falcéio. Presentes i Sessio
os Srs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Xavier de Albuquer-
que, Rodrigues Alckmin, Leitdo de
Abreu, Cordeiro Querra, Moreira
Alves e Cunha Peixoto. Procura-
dor-Gieral da Repiblica, o Doutor
Henrigque Fonseca de Araijo.

Brasilia, 27 de outubro de 1976.
— Alberto Veronese Axlﬂar Be-
cretério.

-
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s R SENTENGAESMGEIR&N?ZW Snéoh
o “('Pﬂbunal l’leno)

Relator 0 s:.- Minlshro Thompson : Flores
.'Requerente: Helsmghotss Villaplanering Aktiebolag (Massa. Fa-

RN N

lida). Requerido’ .Tan Erik Ekstrand.

Smtenga. penal estrangeira (Grime de aproprlagﬁo

indébita).

Produto do crime (dinheiro) deposita.do em estabelecl—

ménto- bansdirio ‘no Brasil.

I. Pedido de homologagio do deefsérlo pm os eteim
civis formulado pela vitima do dano sofrido,

- IIN. Harmoniz da pretensfio’ com os disposiﬁvos
legislagiio brasileira (Cidige Penal, art. 72, I, e pardgrafo
inico, a,cédigoderrocmol'enal,art.'!so,eneglmm

Interno, art. 211 ¢ 212),
R ' l’edidp ‘'deferid-,

ACORDAO

.. 'Vistos, relatados e discutidos
estes autos. acordaim os Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em
sessBo plendria, na conformidade
da, ﬁta o’ Imsamento e das notas
taquigrdticasy, por unanimidade de
votos, homologar a sentenca.

. Prasilia, 17 de novembro de 1876
~— Djaci Falciio, Presidente. —
Thompm Flores, Relator

RELATORIO

Q Sr. Minigire Thompaon Flo.
patecer da douta Pro-

- a pretensio e sobre ela opi-

. Ei-lo, 1, 88T

_ *1, Orighdtia do Tribu'nal da
Comarca de Hélsingborgs, na
Buécia, a Carta Rogatéria n?
2.363, cujos autos figuram: em
apenso, pretendeu fosse executa-

da ng Brasil: em  seus efeitos
..-olvis, g sen _penal conde-
;,-‘nat@_'la ‘profer por aqiela

A e oonkra, o Siadho
r; Dmva ca, me%

" Bito procedlmgnh} m&ﬁﬁw, :

remﬂtou, por despacho do Presi-
dente dessa alta Corte, déne-
gado ] mmm )

B, A magsa falidi de Hel-
singhorgs ' Villaplanering Aktie-

‘Bolag Yequerén em ‘seguida a

homologicao di ' senténca, va-
lendo-ge da qualidade de vitima
do ¢rime patrimonidl s, comse-
qiientemente, credora da soma
que o agente depositon em ban-
cos brasileiros. )

3. Cabe citar, de "iniclo, os
dispositivos de lei ‘que, impérti-
nentes 4 grande massa. de sen-

.tericas civls que aflpem ao. Su-

premo Tribunal, mostram-se néo .

. obstante aplicdveis & presente

espécie;

“A sentenga estrangdr quan-
do a aplicagio da Iei brasﬂeira
produz na espécle as; mesmas
congeqiiéncias, pede ser hemo-
logada no Brasil para:

. I — obrigar o condenado ‘ﬁ.' re-

paracio. dc dano, restituiches e
or_ztros_ eféltos clvis;

. (-i e ke -0--.,..-.10---.-.'&'..)

A homologat;m depende.

ei’ltos ¥iglos
nono‘}“’&“e“‘ o da parte In

FANAN



R.T.J.

82

(Codigo Penal, art. 7° e pa-
rhgrafo tnico).

O Interessado na execugio de
sentenca penal estrangeira, pa-
ra & reparacio do dano, resti-
tuigdo ¢ outros efeitos civis, po-
derd requerer so Supremo Tri-
bunal Federal a sua homologa-
¢ao, observando-se 0 que a re€s-
peito prescreve 0 Codige de Pro-
cesso Civil.

(Codigo de Pr. Penal, art. 790).

4, No Brasil como na Sué-
cia, & apropriacdo indébita con-
figurs crime reprimido com pri-
vacio de liberdade, e justifica
o ressarcimento dg vitima. Nio
havendo, assim, divida de que
a aplicagio da lei brasileira
produz na espécie as mesmas
comsegiiéneias, nem tampouco
se discutindo na massa falida
de Helsingborgs Villaplanering
Aktiebolag a legitimidade para
requerer 4 homologagao em pau-
ta, cabe indagar, pela ordem,
da presenca dos pressupostos
asginalados na lei adjetiva —
(Cédigo de Processo Civil, art.
483; R.A. do S.T.F., art. 211-212).

5. A sentenga condenatoéria
de Jan Erlk Ekstrand, proferi-
da pelo Tribunal da Comarca
de Helsingborgs, ndo encerra o
minimo sinal de afronta & so-
berania nacional, & ordem pi-
blica ou aos hons costumes, Pa-
ra justificar a competéncia da
corte processante retinem-se, na
espécie, fodos og critérios aven-
taveis: territorialidade, naciona-
lidade do agente, nacionalidade
da vitima. O réu Ekstrand se
Tez present.e ao longo do pro-
cesso, e produziu defesa (f. 8-9).
A decisdo homologandsa é irre-
corrivel ¢f. 18), fraz no original
a chancela consula.r brasileira
e fez objeto de tradugio oficlal.

6. Citado por rogatoria, umsa
vez que se encontra na Suécia,
o requerido constituiu procura-
~ dor, através de quem trouxe aos

autos a peca de f. 65-68, cujo
desfecho reza:

. “Acvolhendc a sentenca que
lhe foi imposta pela Justiea
Sueca, sentenca essa }& par-
cialmente cumprida, no que
fange 4 pena de prisao por
dois anos e seis meses, de-
seja o Requerente mantfestar
4 V. Exa. o0 seu interesse na
pronta homologagio da mes-
ma por esse C. Tribunal e
o conseqilente retorno, para a
Suécia, das importéncias em
seu nome depositadas nos re-
feridos Bancos, com 0 que po-
deri, de certa forma, desvin-
cular-se do caso, uma vez in-
tegralmente cumprida a bpena
a ele imposta pelo E. Tribu-
nal da Comarca de Helsing-
borg, face ao desfalque reco-
nhecidamente praticado”.

7. Pelo deferimento da ho-
mologacio, para oS eteitos clvis
postulados.

Brasilia, 3 de novembrop de
1976, — Jose Francisco Rezek,
Procurador da Republica.

Aprovo: Henrigne Fonseea de

Aranjo, Procurador-Geral da Re-
pablica”.
Dou por feito o relatoério.

VOTO

O Sr. Ministro Thompson Flo-
res (Relator): — Defiro o pedido
de homologagic da sentenga de
1. 8-10.

2. Fago-o adotando como ra—
zoes de decidir as do parecer
transerito, conforme ao direito e
aos elementos informativos dos
autos.

E o meu voto,

EXTRATO DA ATA

SE 2.290 — Suécia — Rel., Min,
Thompson Flores. Reqte., Helsing-
borgs Villaplanering Aktiébolag
(Massa Falida) (Adv., Antinio
Carlos Gongalves). Reqdo., Jan

"Erik Ekstrand (Ady. _ Ernani

galhdes Souto).
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Decisio: Homologada nos ter-
moz do vobo do Relator. Declsao
unAnime. Impedido o Min.
relra Alves.

Presidéncia do Br. Ministro
Djact Falciio. Presentes & Bessio
08 8rs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores. Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Xavier de Albuquer-

que, Rodrigues Alckmin, Leltio de
Abreu Cordeiro Guerra Moreira
Alves e Cunha Peixoto, — Pro-
curador-Geral da Repuablica, o Dr.
Henrique Fonseca de Araijo.

Brasilla. 17 de novembro de
19786. — Alberto Veronese Atllhr
Becretdrio.

—_——
SENTENCA ESTRANGEIRA N? 2.304 — Iiilia
(Tribunal Pleno)

Relator: O_Sr. Ministro Eloy da Rocha.
- Requerente: Nicola Rispoli. Requerida: Maria Tereza Lumia.
Sentenca estrangeira. Homologagio, sem restrigdes, de

sentenca estrangeira, que, de acordo com a Lei Italiana
n? 808, de 1.12.1970, decretou a cessacio dos efeitos clvis

"~ do casamento.

ACORDAO

Vigtos.

Acordam os Ministros do Supre-
mo Tribunal Federal, em sessido
plenérla, por unanimidade de vo-

homologar sem restrigdes, a
8, na conformidade das
notas taquigraficas.

Brasilia 13 de abril de 1977. —
Thompson Flores, Presidente.
Eloy di Rocha. Relator.

RELATORIO

O Sr. Minisiro Kloy da Rocha:
— Nicola Rispeli, nascido em Cava
de Tirreni, Italia, em 12.1.1916,
e Maria Tereza Lumia, ou Maria
Lumia, nascida em Né.poles Ita-

lia, em 1.12.1924, ambos residen-

tes na 1ltima cidade, all casaram,
em 22.5.1948, pelo rito religioso.

Com fundamento na Lel Ifalia-
na n° 888, de 1.12.1970, a mu-
lher, dando como seu domicflio &
cidade de N&poles, propds, con-
tra o marido, residente na cidade
do Rio de Janeiro, agfio, para ces-

dos efeitos civis do mairi-

nio. O pedido fol deferido, em
Olmnra @e Cénselho da Primeira
Qlyil, do Tribunal de NA-

em data de 15.11.1972. A
:entenca tornou-seé definitiva, -

A 30.5.1975, Nicola Rispoll,
residente ¢ domiciliado na cidade
do Rio de Janeiro, requereu, ao
Bupremo Tribunal Federal homo-
logagdo da senfencs, affrmando
encontrar-se a requerida em lugar
incerto e n#éo sabido. Citada, por
edital, a requerida néo contpare-

- ceu.

O Dr. Curador 4 lide, o ilustre
Dr. Anor Butler Maclel, no bem
lancado parecer de £. 29-31, suge-
riu diligéncias, para homologagao
da sentenca.

Em cumprimento das diligén-
cias, o requerente apresentou os
documentos de f. 38-37, segundo
os quals Nicola Rispoli, de nacio-
nalidade italiana, obteve o regis-
tro de estrangeiro, em cariter per-
manente, em 21.7.1965, e Maria
Lymia era, até a data do divérelo,
de naclonalidade italiana.

A Procuradoria-Geral da Repi-
biica opinou pela homologagho,
Emﬁ)restriqﬁes sentenca (f.

“Nicola Rispoli traz & homolo-
gaciio 8 senténga com que o Tri-
hupn;l de Nipoles, em 1972, de-
cretou o cessagiio dos efeltos elvis

- do matriménio gque nagueln mes-
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ms cidade, vinte- e seis anos an-
tes. unira o requerente i cidada
Maria Lumia. g

Sem embarge da linguagem eu-
femistica, cujas razfes sdo notd-
rias, a sentenca em exame é ex-
DPressiva de divércio absoluto, nos
fermos da Lel Italiana n® 808, de
1970, editada apés consulta ple-
biscitaria.

A acéio de divércio foi ajuizads, -
pela mulher (f. 11 verso), tendo
sido legitima a decretacio da re-
velia do marido, que &, ademais,
quem ora postula a homologagéo.
O domicilio da autora seria bas-
tante para fundamentar a com-
peténcia da corte napolitana, so-
bejando, a propdsito, a naclonali-
dade das partes e o primeiro — e
tnico — domicillo conjugal.

A sentenca homologanda é irre-
corrivel (f. 13 verso, f. 16), traz
no original a chancela consular
brasileira e fez objeto de tradu-
¢ao oficial. }

Estando provado gque. pelo me-
nos até a decretagio do divércio,
2 nacionalidade brasileira era es-
tranha a qualquer dos primitivos
conjuges (f. 36-39). carece de per-
tinéneia o art. 79, § 6°, da Lei de
Introducéo ac Coédigo Civil.

Pela homologagio, sem restri-
QEeS.”

O Sr. Minisiro Eloy dd Rech
(Relator): — Nos termos do pare-
cer da Procuradoria-Geral da Re-

‘piiblica, homologd, sem restrigdes,

a sentengs que decretou a ceasa-
cio dog efeitos civis do casamen-
to Nicola Rispoli e Maria Lumia.
ou Maria Terezs Lumia, reallza-
do, em Napoles, na Itélia, & ....
22.5.1948.

EXTRATO DA ATA

SE 2.304 — Itilia — Rel., Min.
Eloy da Rocha. Regte., Nicola
Rispol. Reqgda., Maria Tereza Lu-
mia (Adv. Antonio Caindido Pin-
to Romero).

Decisao: Homologadsa, sem res-
tricdes, unanimemente.

Presidéncia do Sr. Ministro
Carlos Thompson Flores. Presen-
tes & Sess@o os Srs. Ministros
Eloy da Rocha, Djaci Faleao, Bi-
lac Pinto, Anténio Neder, Xavier
de Albuquerque, Rodrigues Alck-
min, Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Moreira Alves € Cunha
Peixoto. — Procurador-Geral da
Repiiblica, o Prof. Henrique Fon-
seca de Aratjo.

Brasilia, 13 de abril de 1977. —
Alberto Veronese Aguiar, Secre-
tario.

———— :
MANDADO DE SEGURANCA N? 20.033 — DF
(Tribunal Pleno)

Relator: O Sr. Ministro Antonio Neder.
Requerentes: Antonio Carlos Barcellos e outros. Requerido: Tri-

bunal de Contas da Unifo.

Aposentadoria, Agente Fiscal de Tributes Federais,
classe B, nio amparade pelo art. 177, § 19, da Constitaicio
Federal de 1967, texto originirio, nfic tem o direito de apo-
sentar-se com 05 proventos correspondentes aos vencimen-
tos da .classe C. Decreto-lei n® 1.024/1969. Decreto-lei

n? 1.099/1970.

Seguranca denegada pélo STF.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos de
mandado de seguranca n? 20.033,

do Distrito Federal, em que sio
requerentes Antonio Carlos Bar-
cellos e outros e requerido Tribu-
nal de Contas da Unifio, declde
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o Supremo Tribunal Federal, em
Sessio Plena, unanimemente, ne-
gar o seguranca, de acordo com
as notas juntas

Brasilia, 10 de marco de 1977.
— Thompson Flores, Presidente.
— Antonio Neder, Relator.

RELATORIO

O Sr. Minisiro Antonio Neder
(Relator): — 1, Antonio Carlos
Barcellos e outros impetram se-
guranca contra certo ato do Tri-
bunal de Contas. .

A peticio é longa., mas o seu
eonteddo estd resumido com per-
felcAo mas f. 72-73, verbis:

“Alegam, em sintese, os im-
petra.ntes na detesa de seus di-
reitos:

a) que foram aposentados
em classe intermedidria das res-
pectivas carreiras, enteriormen-
te A vigéncia do Decreto-lei n®
1.024/1969. que transformou as
sér,les de classes de Agente Fis-

do Imposto Aduaneiro, do
nnposto de Renda e de Rendas
Internas na de Agente Piscal
. dos Tributos Federais;
" b)) que obtiveram  por oca-
sido da passagem pars a ina-
i ~t.lv1dnd,e. & vantagem do item I,
do axt. 184, da Lei n® 1.711/19562,
fazendo. assim, jus a
caleulados sobre o nivel de ven-
.cime;tos dﬁ c;use Imediata-
. mente superior & gue ocupavam
_na atlvldade.
€) . teriormente, fo-
‘ram ficados na- clisse C
de Agente Figcgl de Tributos
Federais’ de conformidade com
- o art. 2° do Decreto-lei n® ...
. 1.089/10670 ¢ e alinea f do Ofi-
elo-Circular nv 8, de 17.4.1870,
- do Servico do Pessoal do Mi-
: niktério da Fazenda, que dispds
. sobre a aplicacdo daquezle diplo-
- me legal;
. @) que, no entanto, a partir
-de 2 de dezembro de 1974. so-
freram reducfio nos seus pro-
ventos, que passaram a ser cal-
_culados com base no valor do
."vencimento da classe B de

A.F.T.F.. em obedléncia ao
Oficlo-Circular n® 21/1974 da-
quela data, do Departamento de
Pessoal do Ministéric da Fa-
zenda, que deu cumprimento &
decisio  normativa proferida
por esta Corte sobre a matéria

" em Bessio de 26.6.1973;

e) gue a referida decisio
normativa impugnou o critério
de enquadramento contido na
alinea “f’ do Oficlo-Circular n® .
8/1970, jA aludido, aceitando-o
estabelecido na alinea e ante-
rior, embora sejam idénticos os
direitos dons inativos referjdos
naquolas  alineas, Apenas . o
quantum da vaniagem é.gque

1) qtl;;%u mcm Pars uma
mesmsg agfo ram
neiras diferentes de interpn&

'“ﬂap

- 1a, Para aqueles que se &
fulero - no

taram com

- item I, da Lei n° 1. '111/1&;

nao existe fusieo de eluus, nem
que eleg “}i se beneficiaram, ao
npOsentar-se"“ Pa.rl;;°I 0s aartmlsi
tados am os o
item I aﬁm Lei, existém
ambas’ as cousas”;
z2) que, ao admitir o engua-
dramento na classe “C” somen-
te para os apcsentados no nivel
18 e beneficiados com o <is-
posto no art. 184 item II, da
Lei n® 1.711/1952, este Tribunal
:15.2 wsando, perém,
0 sem , INAS WML MRé-
todo mnu&:' de aprezima

hi que, nestas condieces, “a

reclassificacio dos autores deve

ser feita, tumando-se por base,

. inlclalmmte o nivel e a clas-

se do cargo em que cada um

se aposentou: e sen equiva-
. lente nas Tab anexas a0 De-
. creto-lel n° 1.024/1089, com con-

. sequente . e.nqusd.rnmento na

classe B, para depois obterem
o beneficio que consta de seus
imectivos decretos de aposén-

ria (provento da classe ime-

" diataments superior), ou seja

proventos da classe C da carrel-
8, de Agente Fiscal de 'I‘rlbuhl
Federals.”
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2. Informando a respeito do
caso, disse, quanto a0 essencial,
0 nobre Presidente do eg. Tribu-
g.%l definido como coator (f. 76 a

“5. Cabe, de inicio, um es-
. clarecimento que j4 fol igual-
. mente prestado por ocasiio das
informacdes enviadas ao eg. Su-
premo Tribunal Federal, para
instruir o MS n?% 20.030, em que
sio requerentes Marinho dos
- Santos e outros.

8. Comoc se pode constatar,
pelo que fol referido no pari-
grafo 4° desta exposicéio, o en-
quadramento dos Agentes Fis-
exls inativos, nos ftermos em
que v estabelece s decisfio nor-
mativa deste Tribunal, somen-
te foi efetlvado pelo Ministério

- da Fazenda, apés ¢ pronuncia-
mento da douta Consultoria-Ge-
ral da Repiblica, através do
Parecer n® L-33, j& mencionado.

7. Nestas condicbes, a Por-
taria n° 398, de 17.9.1074, desta
Corte (Anexo n°® VI), que, no

- -entender- dos autores, é a res-
- ponsével pela retiticagio defi-
nitiva daguele enquadramento,
nada tem 2 ver com a matéria.
Diz ela respeito a concessdes
. julgadas legais, embora calcula-
dag em im, cia maijor que
s devida, e fol editada com o
prepésito de criar wm sistema
de controle, a ser exercido por

- este, Inspeforia e capaz de res-
guardar o8 interesses da Fa-
. genda Nacional. ‘ :

B. De conformidade com o
- critério fixado na tabela anexa
20 Decreto-lel n® 1.024/1969, io-

" dos os Agentes ¥Fiscals do Im- .

posto de Renda, de Rendas In-
" ternas e do Imposto Adusneiro
foram enquadrados nas classes
_A.e B do Agente Fiscal de Tri-
. butos Pederals, ficando vagos os
300 cargos da classe C, que de-
" veriam ser preenchidos, de acor-
~do com a Nota n® 2 colocada
junto & aludida tabela, median-
te prova de selegdo entre os

' ocupani:es das classes A e B de
A.F.TF.

9. Essa reclasgiticaciio fol,
depois, estendida aos aposenta-
dos anteriormente a 30.10.1969
— inicio da vigénela do Decre-
to-lel n® 1.024/1969 — e deveé-
ria ser feita de acordo com o
procedimento adotado nas ta-
belas anexas ao citado Decreto-
lel, conforme preceito contido
no art, 3% do Decreto-lel n® ...
1.096/1970.

10. Com o objetivo de dar
cumprimento aquele dispositivo
legal, expediu, entdo, o 8r. Di-
retor do Bervice do Pessoal da
Fazenda o Oficip-Circular n? 8,
de 18.4.1070, que, em sua alinea
4, dispde o seguintes

“d) Aos aposentados e ser-
vidores postos em disponibili-
dade antes da vigénela do

Decreto-lel n° 1.024 de 21

de outubro de 1989, serd apli-

cado o cri%ésr:o de rec%a%seilf;;

caclo previsto nas ta 3

anexas ao citado Decreto-let,

isto ¢, os antigos A.F.IR, e

A F.R.L, niveis 18, 17 ¢ 16

e AF.1.A. 18 16 e 14 serio

colocados na classe B; os an-

tigos A.F.I.R ¢ A.F.R.I ni-
veis 15, 14 ¢ os A.F.1.A_, ni-.
vels 13 e 11 serfio colocados

na classe A",

11. O problema surge quan-
do se trata de inativos benefi-
ciados com as vantagens pre-
vistas no art. 184 do Estatuto
dos Funciondrios ou no art, 19
da Lei n® 3.906/1961.

13. Argnmentam os impe-

- trantes (alineas e e £, do § 39,

desta informeclo) que o Tri-
bunel de Contag impugnou o
critério contido na a § do
aludido Offcio-Circular n® 8/1970
do Ministério da Fazenda, acei-
tando o da alinea d anterlor,
emborgz sejam idénticos os di-
reitos dos inafivos ali mencio-
nados,

13. Parece-me que nio é cor-
reta esta (Gltima assertiva. A

R

P
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- alinea e daguele Oficlo-Circular

cuida de servidores aposentados
em classe Iinal de carreira e
beneficiados com o acréscimo
de 20% sobre a totalidade dos
proventos, previsto no item 1II
do art. 184 da Lei n° 1.711/1952.
A alinea f diz respeito Aqueles
que ocupavam classes interme-
didrias, com direito 4 vantagem
do item I, do art. 184 da Lei
n? 1.711/1952, ou do art. 1° da
Lel n° 8.908/1961, isto & com

-direito & preventos correspofi-

dentes & classe imedlatumnm
superior.

14. Portanto, a sltuaci.o de
inatividade ¢é diferente num e
noutro caso e deve ser
tada por ocasifio da reclassiﬂ-

de que trata o Decreto-

"l n* 1.009/1970, combinado
" com o Decreto-let n® 1.02471989,

15. Em primeiro lugar,
t‘:d & alinea :i.o hil que ser o
a R naos tabelas
XAS a0 -l e 1.024!1909-
dos dois cargoa. a saber, aquele

‘em que aposentou o servi-
_d e o imediatamente superior,

ampmd
dlsnoato do ari.

e B0 e idse tard
direito a que seus proventos se-

P! caicuiados ¢om base no mi-
.’;?u.

18.  Hayendo sido j4 o inativo
o com & yrntugem do

‘Hertt I, do art. 184, ao passar
. do nfvel 18 ap 18, ndo ha como

auferir nove Vantagem, da clas-
se B A cianse © de Agente Fis-

‘que ocupavam fOI
na classe

cal de Tributos Federaia sob .8
alegacio de que houve . msao
dos aludidos niveis (18 e 18).

' Deve, neste caso, ficar classi-

ficado no novo cargo (cissse B)
porque corresponde ao nivel 18,
em que se aposentara, mas cem
0s proventos desse mesmo car-
go (classe B), porque ele cor-
responde, também, ao nivel 18,
a que fazla jus em virtude do
disposto no art. 184, item I.

18, No que diz respeito sos
inativos menclonados na alinea
e do aludido Ofielo-Circular n?
8/1070, 0 enquadramento deye-
Th set feito de maneira diversa,
4 fim de que, também néste ca-

80, seja rexpeitads o it

e:ust.ente na a.posentado:i
sim, a clagse final dg ca.mdr
wmmn

B de A.

bunas gumm'
an t a -
'1u age Rem 1, do art
‘ 2 raﬁopot nos
‘térmos d%  decisho va
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22. Por outro lado, também
' & pertinente a esta hipétese a
- expressiio Ja se beneficlaram, ao
aposentar-se, que figura em vi-
rlas assentadas desta Corte.
Significa que nfo se justifica
atribuir proventos fixados com
base na classe C de A.F.T.F.,
a0 amparoc do item I. daquele
art. 184, e com a alegacio de
- uma fusio de classes, a quem
J& se beneficiou ao aposentar-
s¢, de proventos corresponden-
~.tes & classe imediatamente su-
: perior.

. 23. A propésito, permito-me
transcrever trecho- do parecer
‘emitido no TC-033964/1958, de
que se trata {(Anexo n® VII), pelo
representante do Ministério Pa-
_blico junto a esta Corte, hoje o
- eminente Ministro Luiz Octavio
- Gallotti, sobre os critérlos fixa-
dog no Oficlo-Circular n® 8/1970,
'do ‘Ministério da ¥azenda:

. “f forgoso convir gque a Cir-
© gular n® 8, da Diretoria do
.-, Pessoal da Fazenda (f. 234-5),
.. néo prima pela coeréncia, na

discipling geral da aplicacéo

do Decreto-lel 1.089/1870. Ao -

-, . passo que, na letra d das re-
comendacoes da aludida cir-
cular, é atribuida, ao Agente
nivel 18 ndo smparado pelo
art. 184 do Estatuto, a classe

- B, eleva-se, na alinea f das
mesmas recomendacdes, A
clagse C, o Agente nivel 16

* inatlvado no 17 por forca do
- Estatuto, com evidente que-
-bra de equanimidade.

Mas © equivoco nio reside,
como supomos hiaver demons-
‘tratdo, na regra da letra @,
suypramencionada, em jogo no
presente processo, € sim na
da letea f, também jA4 comen-
tada, pois, naquela hipdtese,
é de cingir-se o enquadra-
mento ao nivel 17, base de
cdiculo dos proventos, que
corresponde 4 classe B do De-
creto-leli n® 1.024/1969.

. 86 aos aposentados na an-
tiga classe final, com o acrés-

cimo do art, 184, IT, do Esta-
tuto, deve, em nossa opinido,
aproveitar o enquadramento
na classe C, pois j4 gozaram,
antes do Decreto-lel n? 1.024,
de situagao superior & de seus
colegas da ativa, do nivel 18
cabendo a convolacéo dos 20%
em acesso &0 grau superior,
visto haver deixado de ser fi-
nal a classe que ocupavam,

24, Nestas condigoes, parece-
me nao haver enquadramento
por aproximacio, como alegam
0os autores, nas regras fixadas
na decisdo normativa deste Tri-
bunal. Foram aplicadas as ta-
belas anexas ao Decreto-lei n%
1.024/1969, como determina o
art. 2 do Decreto-lei n°® 1.099/
1970 mas respeitada a situacéo
exir.s;tente na data da aposenta-
doria.

25. O critério por ecles pre-
tendido e mencionado na alinea
h, do pardgrafo 3¢ desta expo-
slefo, importa, assim, em abs-
trair inteiramente aquela situa-
¢80 de inatividade.

26. Em conclusiio, parece-me
estar demonstrado que a deci-
sdo deste Tribunsal ora impug-
nada, proferida em Sessio de
28 de junho de 1973, deu exata
interpretacio aos dispositivos
constitucionais e legals aplich-
veis a0 caso, sem lesar qualguer
direito dos impetrantes.*

3. A {il. Procuradoria-Geral da
Republica reportou-se ao parecer
que -ela emitiu no Mandado de
Seguranca n° 20.030, redigido nes
tes termos (f. 102 a 108):- .

¢ "1. ©Os$ numerosos impetrantes
e seus litisconsortes (f. 168)
aposentaram-se nas classes in-
termedidrias ou finaiz dos anti-
gos cargos fiscals, agora unifl-
cados no cargo de Agenie Fis-
cal de Tributos, Classes A, B e
C, conforme a reclassificagio
instituids pelo Decreto-lef n?

1.024/1989 e estendida aos ina- -

tivos pelo Decreto-lei n® 1.099/
1970. Pretendem mandado de
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- seguranca contra a sus reclassi-
. fieagiio, feita em obediénela a
provimento normsative do Tri-
. bunal de Contas de Unifo, e
segundo o qual os aposentados
. -nagueles niveis devem ficar na
- correspondente clasge interme-
diirla da nova nomenclatura,

. 8em consideracio ao direito que

- tiveram & promocfio tratada pe- ~

- lo art. 184, I, da Lef n® 1.711/
1952 ou pela ‘Let n® 3. 906/1961.

" A rigot da pretenséo, enqua-
drados na nova Classe B, so-
mar-se-ig em favor dos impe-
. trantes a protnogédo 4 Classe C.
~ Por essa segunda oper cﬁm to-
. dos eles se reclassificariam na
Gltima classe, visto que nessa se
agruparam o8 antigos niveis
18-C, 17-D e 18-E (nivels das
suas aposentadorias), ou tam-
bém porque a eln corresponde-
“ ria o fltimo nivel (14-C) da
carreira de Fiscal de Imposto
- Aduaneiro. em referéncla a al-
guns dos impetrantes,

Argumentam em favor desse
posicionamento da matéria, mes-
mo porque o préprio Tribunal
de Contas vem admitindo a per-
cepglior de proventos da Classe
- C; pelos qgue se aposentaram
com direito aos 20% compensa-
dores da Inexisténcia de oclasse
- imediatamente : strperior, como
tr:g:m o art. 184,-' I, do Esta-

3, Atenta a que a exegése do
Decreto-lel n® 1. tem que se
* combingr, necessariamente, a do
© Deereto-lét n® 1.024, esta Pro
curadorip-Geral J& manifestou
seu ponto de vista a respeito da
- espécie, firmado em pafecer ao
: Mndado de Seguran¢a n® ...
- 19.993. Como aquele caso era
simplés variacfo do presente,
" pedimos vénia para transcrever
principais tépicos do dito
‘parecer: ‘

“4£,  No méfrito. Os funda-
mentos da indigitada decisac
da Corte de Contas nio dei-

- xam divida sobre o acerto da
negativa em causa, De imicio,

frise-se a correta asseveracﬁo
de que, se bem que desmere-
cida de técnica legislativa, a

r&s daquelas notas as
Tabelas anexas ao Decreto-iel
1.024 integra o texto, aderida
como substrato da prépria
regra legal.

Por 1sso, quando ‘o Decreto-
let 1. 099/1970 estendeu  aos
servidores aposentados a re-
padronizacdo tratada pelo De-

 creto-lel n® 1.02¢/1989, de

confermidade cota o procedi-
mento adotade nas Tabelas
anexas aquele decreto, neces-
sariamente o fez com impli-

- cita remissio dg notas aderi-

das as Tabelss, posto que di-
tag notas, como ocorre em es-
pecifica relaqﬁo aos servido-
res em atividade, também nio
podem ser abstraidas na apli-
cacio das Tabelas & repadro-
nizagao dos aposentados, Abs-
trai-las, em qualquer dos ca-
808, constituird  intolerdvel
menogprezo ao pmedinento

. gstabelecido peln let

5. O comentério inteles_sa
ao caso dos autos, pelo muito
que neie interfere a Nota n® 2
gladquelas Tabelns, a,sdm redl-

a:

“.2) Og eargos da classe C
serfio p’reenc dos por piere-
chmento meidiante

‘de "entre todos

- ocupantes das classes A
e B,

Ors. a clareza dessa reda-
cao "torna indiscutivel- o .fato
de que o uUltimo padri.o da
nova nomenclatura da série
ge classas se destinou, exclu-

va.me;xta iap 2.00830 meidhxéil:e

ove e selegiio. Bignifica di-
pr r via de habilitacdo dos
servi ores ocupantes das clas-
ses inferiores, ma tonica exa-
ta da nova politics. adminis-
trativa de estimulo ao treina-
mentg e aperfeieoamento do
pessosl do Servico Publico.

8. Asslm compreendido, ve-

. rifica-se que a dita classe C
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fol legalmente reservada ao
acesso de servidores em ativi-
dade, segundo a indicaciio ex-
pressa de um processo Apenas
compativel com essa situacéo
funcional, Logo, quando o De-
ereto-lei n? 1,088 estendeu a
repadronizacio aos servidores
inativos, com remissdo ao pro-
to previsto nas Tabe-
las anexas aoc Decreto-lel n?
1.024, 36 poderia -estar fazen-
do a extens80 no que tal pro-
cedimento  fosse compativel
com o staimns de aposentado.
8¢ 0 arcase por meio de se-
Jecdo é sahidamente incom-
pativel com esse status, nio
seri o caso de enxergar-se an-
- tinomis dos ditos diplomas le-
gais, ou o de abstrair-se a .
Nota n° 2 em relacdo =aos
aposentados, como defendido
pelo impetrante. Serda o caso,
isto sim de ler-se na remissio
do Decreto-lel n® 1.099 a for-
¢0sS3 compreensio, por tmpli-
cita, de que aos aposentados
se estende 8 repadronizacido
do Decreto-lel n? 1.024 ape-
nas no que lhes for cabivel.
Essa é que nos parece ser
a correta exegese dos textos
legais em gquestio, na conclu-
840 inarredavel de que ndo hi
falar-se em repadronizagio de
proventos com base em nivel
especial que 8 lel reservou so
- acesso pela via exclusiva da
habilitagcio dos servidores de
classes inferlores — gelegdo
esta inteiramente incompati-
vel com a situacéio do inati-
vado. :
7. 8 bem verdade que a
propria Administragio (Oficlo
n? 8, .do Diretor do Bervigo de
Peszoal da Fazenda — f. 37)
vem aplicando mais benigna-
mente a lel, eom aprovacio
do Tribunal de Contas em
prestigio de seu Ministério
Piblico (f. 40 e 44). Enten-
de-se como estd na decisdo
sob exame, que 3 Notas n? 2
das Tabelas anexas ao Decre-
to-lei n? 1.024 configura o
povimento da classe C por

meio de promogio. Desse con-
ceito defluiria reconhecer-se,
aog anteriormente aposenta-
dos com os favores do art.
184, II, do Es:at&:l%?, o grelto
a promocio ma classe,
hoj% representads pela clas-

se C. :

Com a devide vénia, ainda
gue Dnio venha ao caso a 4da-
vida sobre o prefalado asser-
to, na realidade relutamoes em
admitir a caracterizagio do
instituto da promoclio, se a
lel estabeleceu um critério es-
pecial; evidentemente inomi-
nado, para preenchimento dos
cargos do 0ltimo nivel da gé-
rie de classes de Agente Fls-
eal de Tributos Pederais.
Tal critério — distinto do sis-
tema. alternativo de promogio
por merecimento ou antigui-
dade, apuriveis na classe ime-
diatamente inferior — nao
parece comportar assemelha-
cdo com a regra estatutéria,
maxime para efeito do favor
versado no art. 184 da lei es-
pecifica,.

3. Desse modo se extrai a
inteira impossibilidade de qual-
quer inativo obter reclassifica-
¢i0 na Clagse C, da série de
classes de Agente Fiscal de Tri-
butos. Se nenhum servidor em
atividade alcancou essa Classe,
porque a ela go tiveram acesso
05 qQue provaram merecimento
absoluto, obviamente nenhum
inative possul direito a neia se
reclassificar.

£ falso o pressuposto de que
ag novas Classes A, B, e C, nas
quals foram englobados t{odos
os niveis antigos (11-A e 18-E),
hajam guardado relacio preci-
sa, de modo a se dizer que ao
ultimo nivel (18-E) correspon-
desse 4 Classe C. A teor da Ta-
bela Anexa ao Decreto-lel n®
1.024 ¢ de sua Nota n® 2, todos
03 servidores sfio reclassificados
nas Classes A e B, nestas dis-
tribuidos os ocupantes dos an-
tigos niveis.
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nq mos; exaul'e-se
a reclassin
desnas Classes pe submetem,
tho, & selecho de acesso & classe
C, provida exclugivamente
cl:!h o de menclmento s

4. Portanto, = clareza dessa
de legal nio deixa

davida de que, transpondo-se a
reclamricaq para o campo dos
inativos nio terdo. a seu

dispor outras Classea além da
A e B, lUnicas & que tiveram
direito os servidores da ativa.

Be assim se procedeu em re-
lagio aos ora impetrantes, ne-
nhum direito lhes resia & re-
clamar, constatando-se a ineen~
surabilidede do combatido arité-
rio normativo.

Admitir-se acesso & classe C.
de manelra estranha Aquels que
a lel determinou, seria comple-
ta inversiao da analisada reclas-

sificagio. Al atm, poder-se-ia
& que
dm im tes, pois com
Vs& esta. vﬂegiandgq:f
%g’éme!har ‘do qoe te?osséni-
Jnrguls T
oy

;gﬁe

o8 em_ mes
,supe oraqhetenbamne!a-
o agweles. .

5 -Isto pwb o parscar é
Mﬁnoaodltermtodone-
- didet’ .
4. 20 relatério.

VOTO

0 Sr. Ministro Antmlo Nedler
) tor): — 1.°A qualt&o lusci
na presente
ranca tem sido a.pre da
premo Tribunal

Fqi aqmlﬂIMaemzzslm
10993

Tenho lembranga de que fol de-
cidida noutras demihdas, wins em
qie fudicion como relator o nobre
Ministro Xavier de Albuguerque,
outra nluhdn pe!o nobre Illnls
tro Cunha Pe

Em todas elas decidlu a Corte
que é conforme a0 direito o ato
impugnado, .

Do que alegam os Impetrantes

e do que informa o nobre Presi~
dente do eg. Tribunal de Contas;
bem se v& que oa primeiros pos-
tulam seja modificadn = situmolic
em que se aposentaram- pare gue

se thes ra vantagem prevista
em let para st dlvern -{De~
creto-lei n® 1.

1660 ¢ Decreto-
lei n® 1.000/1970>. - -
Com efeito, ¢ -de se diferengar
no caso, qua;o!ezcommerbo
. Tribunal de Contas, ¢ servi-
dor aposentado na classe final da
earreira e beneficiado com o
acréscimo de vinle por oel!bo i
totalidade do ssu
prevé o art. 184, da i.ei pr
1.111/1952. ¢ 0 umaor que ocupa-
va classe Intermedidiria, em favor

de quem é reconhecly nhecfvel a vanta-
gom ‘do art. 184, I, da sobredita
L& n® 1.'711/1053 o do art, 1°

da Jai nf 3. Wlﬂﬂl isto - &, peo-
vento correspondente a classe lme-
diatamente superior. = .

Tal difeverica & de ser atendi-
da na reclassifi de que tra-
tam- o Decreto-lel nf 1, Wlﬂ’m
e 0 Decreto-lei n? 1.024/1869, pois,
do contririo, o sposentado rece-
berd duas vantagens, como salien-
l(i;.m as ln!ormnq&es neste passo

78):

"Havendo sido o lnativo be-
ne!lclado com & vn.n do
I, &o art. 1
nlvel 18 ao 18,
nova untagem ds clas-
se B 4 classe C de Agente Fis-
cal de“'l‘rl‘}mtos Federais aoh a
alegap e que houve fusfio
d aludidos nivels (16 e 18).
DX e 1 1
novo agse B),
porque corresponde” 4o nivel 18,
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em que se aposentara, mas com
o8 proventos desse mesmo cargo
{(classe B) porque ele corres-
ponde também ao nivel 18, a que
fazia jus em virtude do dispos-
{0 no art. 184, item I.”

Ao tempo em que formava O
Ministério Publico junto ao Tri-
bunal de Contas, ¢ entio Procura-
dor Luiz Octavio QGallottl, hoje
eminente Ministro daquele nobre
Colégio, teve ocasifio de versar o
tems proposto nestes autos, e
Sua Exceléncia o fez em termos
juridicamente indiscutiveis, como
se lé no seguinte parecer de ...
22.2.1972 (1. 06 =& 96):

“Pelo aviso de £. 267-8, o Sr.
Ministro da Fazenda solicita re-
exame da r. decisio de f. 258
que assegurou a Agente Fiscal

- do Imposto de Consumo., apo-
sentado em 27.2.1652 na classe
L e posteriormente reclassifica-

. do no nivel 18 o enquadramen-
to na classe C da série de Agen-
te Fiscal de Tributos Federals,

- criada pelo Decreto-lel n? 1.024,
de 21.10.1969.

" Sustenta 8., Exa. que v en-

" quadramento hA de ger feito
nl%.l classe B, aduzindo, no essen-
clal:

“0Q exame das tabelas do
Decreto-lei n? 1.024/1969, mos-
tra, com precis@o, que isso
ndo se deu. Nenhum Agente
Fiscal foi enquadrado na clas-
se C da nova série de classes
de Agente Fiscal de Tributos
Federais, criada Dpelo citad
Decreto-lei.” '

o

. Participamos das restricdes
. oferecidas, no brilhante relato-
rio e voto de f. 249/1957. pelo
eminente Minisiro Mem de 8&
— com & dupla autoridade de
jurista emérito e antigo legis-
lador dos mais destacados da
histéria de nosso parlamento —
& téenica empregada na redagao
do Decreto-lel n® 1,024/1969, me-
diante oposicéo, 4s tabelas ane-
xas, de intituladas notas (se-

quer reproduzidas na Colecio
de Leis do D.I.N.) as quals, ul-
trapassando um aceltdvel caréd-
ter explicativo ou adminicular,
contém regras substanclals, co-
mo as de niimeros 1 ¢ 3 (re-
lativag A extingdo de cargos e
a cringho de gratificagio inédi-
ta no sistema de retribuvicso do
pessoal civil), e, mais estranha-
mente ginda, a de nimero 2,
onde se contraria ou modifica a
norma de enquadramento ado-

tada nas proprias tabelas.

Dessa deficiéncia de técnica
legislativa, decorrem, certamen-
te, as dnuvidas gque assaltam o
intérprete, na aplicacdo do De-
crefo-lel n? 1.089, de 25.3.1870,
que dispds sobre o enguadra-
mento dos funclonirios aposen-
tados anteriormente ao Decre-
to-lei n? 1.024/1969.

1.

Entendeu, em resumo, o in-
signe Relator, com apoio da
maloria do Egrégio Plenirio, que
o cltado Decreto-lel n® 1.0699/
1970, ao determinar, no art. 29,
fosse feita a reclassificacic de
conformidade com o procedi-
mento adotado nas Tabelas ane-
xa8 aquele Decreto-lei n°® 1.024,
mandars observar ditas tabelas
— onde, aos Agentes Fiscais do
nivel 18 corresponde, sem davi-
da, a classe C — e nio as ji
comentzdas “notas”, entre elas
a de m? 2, onde se subordina
o preenchimento dos cargos da-
quela classe final do critério do
merechuento absoluto mediante
prova de selecRo entre os
ocupantes das. classes A e B.

Iv.

Parece-nos, todavia, data ma-

xima venia, que a aplicaciio, aos

inativos, das tabelas do Decre-

to-lei n® 1.024 ndo comporta

%abstracao dasz notas a elas apos-
S.

“Havendo sido as referidas ta-

 belas complementadas ou modi-

ficadas, no préprio momento de
sua edigiio (Decreto-lel ne-1.024),

T

—
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L e
- 88 08 o e ou
mm

. pelas nolas em &

, Ppensa-
mos nio ser possivel dissoclar
umas de ouiras, para efeito de
interpretaciio da lel que esten-
deu o beneticio aos inativos.

Em outras palavras: se as ta-
belas j4 tiveram origem com o
:l:a:’ceniltmitado pelggltl;reor geas

v 8¢ nos a a ade-
quada uma artificlal reconstitul-
¢id do sentido isolado das pri-

meiras (que ndo havia chegado

a prevalecer), em favor dos
e3 apOlentados mais
tarde atingidoa pelo enqua.dra-
mento. :
V.

Como salienta o Sr. Minis-

; tro da Fazendsa, a reclassifica-

¢io dos Agentes Fiscals em ati-

- vidade. ficou restrita as classes

AeB |

Para o preenchimento dos lu-
gares da classe C, foi estabele-
cido, na realida.de, gistema
de promdq.lo por “mereclmento
abealuto, mediante prova de se-~

: leqﬁo" (neta n° 2).

9%elc» Doerem-lel n9
0, garantiu-se aos apo-

Mﬁo (classes A e B),
(claame C),

81'3 distinbo e imbaseqilente, diri-
Lo}

apenas 08 servidores em

' -estercicio,

B forcoso comvir que a Cir-

. ‘cdlar n? 8, dg Diretoria do Pes-

soa]l da Fazenda (f. 234-5) niio
coeréncin, da discl-

- prima’pela -
plind geral da aplicacko do De-

czeto-lel n? 1.099/1970. Ao pas-
80 que;'na Jetra 4 das recomen-
dacdes da aludida circular, é
afribuida, ao Agente, nivel 18,
néo amparado pelo art. 184 do

. Estatuto, a claise B, eleva-se,

na alinea ¢ das mesmas reco-
mendagdes. & classe C, do Agen-
te nivel 16, inativado no 17 por
{orea do Estatuto, com eviden-
te quebra de eguanimidade.. -

Mas o equivoco nfo reside,
como supomos haver demonstra~

do, na regrs da leira 4, supra-
mencionada, em jogo no pre~
sente processo e sim na da le-
tra £, também J& comentada,
pois, naquela hipétese. é de cin-
gir-se o enqudadramento ‘ao ni-
vel 17, base de cdlculo dos pro-
. venfos, qué cbrresponde & clas-
:3893 do Decreto-lei n® 1,024/

. 86 aos apogentados na antiga
classe final, com o acréscimo do
art. 184, I do Egtatuto, deve,

- em nossg opinifo, aproveltar o
enquadramento ns clsse C,
pols j& gozavam, antes do De-
creto-led me 1,084, de situacdo
superior a de seus colegas da
ativa, do nivel 18 cabendo a
convolaclo dbs 20% em sacesso
a0 grau superlor. visto haver
defxado de ser final a classe
que ocupavam.

VIIL.

No que concerne, porém,  es-
pécie em julgamento, encontra-
va-se aposentado o funciondrio

" no nivel 18, com o ghono do
art. 184, II, da Lel n® 1.711/1952.

Dai porgque faz jus, em nosso
parecer. ao enquadramento na
classe B, tal como sucedeu aos
titulares de nivel idéntieo {as,
na zatividade.

a&rm laulm ti:gm a dgvlda
vénig, pela recons leracio da r
dectsfo de t. 258 (14.12,1071),
para restabeleclmento da ante-
~rior de f. 224 (8.4.1871), que
dera pela legnlidade da conces-
de proventos com base na
clmen da série de Agente Fis-
cal de ’rributos ¥ederais.”

. 2. Denego a .Segurangs, ¢ O
meu voto, .

EXTRATO DA ATA

MB 20.033 — DF — Rel., Min.
Antonlo Neder. Reqte., Antonlo
Carlos Barcellos e cutros (Adv.
Jodo Morais Pinto). do., Tri-
bunal de Oontas ds Unt

Decisho: Pediu vista o Minis-
tro Xavier de Albuquerque, apés
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o voto 4o Relator, nemdo & 3e-
Euranca.
Presidéncia do 8r. Ministro
Djaci Falcho. Presentes & Sessio
og Srs. Ministres Bloy da Rocha,
Thompson Flores, Bila.c Pinto, An-
tonto Neder, Xavier de uer-
que, Rodrlgues Alckmin, Leito de
Abreu Cordeiro Guerra,
Alves e Cunha Peixoto. Procura-
dor-Qeral da Replblies, o Dr.
Henrigque Fonsecs de Aratjo.

Brasilia, 26 de maio de 19786.
—~ Alberto Veronese Aguiar, Se-
cretdrio.

DECLARACAO Dm
IMPEDIMENTO

* © Sr. Ministro Xavier de Albu-
querque: — Ap examinar estes au-
tos, dos quais pedi vista, verifi-
quei gue um dos impetrantes é
meu amigo intimo. Declaro, por
isso, meu impedimento.

EXTRATO DA ATA

MS 20.033 — DF — Rel., Min.
Antonio Neder. Regte., Antonio
Carlos Barcellos e outros (Adv.
Joio Morais Pinto). Reqdo., Tri-
bunal de Contas da Unido.~

Decisfio: O Ministre Xavier de
Albuquerque devolveu ¢ processo,
dando-se por impedido; pediu vis-
ta o Ministro Cunha Peixoto.

Presidéncla do Sr. Ministro
Thompson Flores. Presentes i Ses-
S8R0 o3 Srg. Ministros Eloy da Ro-
cha, Djaci Falcdo, Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Xavier de Albuquer-
que, Rodrigues Alckmin, Leitao
de Abreu, Cordeiro Guerra, Morel-
ra Alves e Cunha Pelxoto.

Procurador-Gieral da Repiiblica,
o0 Dr. Henrlgque Fonseca de Arai-
jo.

Brasilia, 16 de fevereiro de 1977.
— Anténie Carlos de Azevedo Bra-
ga, Secretirlo,

VOTO VISTA

O Sr. Ministro Cunha Peixoto:
— 08 impetrantes entendem de-
ver serem classificados ns classe

€ o nio B, porque. guande da
aposentadoria, estavam beneficia-
dos pelo art. 184 dos Estatutos dos
mtui nirios Pﬁblleos, que esta-

“0O funciondrio que contar 35
3nos de servico serﬁ aposenta-
o:

I — Com provento correspon-
dente a0 vencimento ou remu-
neragio da classe imedigtamen-
te superlor;

II — Com provento aumenta-
.do de 20%, quando ocupanie da
ﬁl};ima classe da respect.lva car-
reira,;

Os ca.rgos de Fiscais, nos quais
8¢ aposentaram, foram unificados
em Agente Figcal de Tributo, clas-
ses A, B e C, conforme reclassifi-
cagio Instituida pelo Decreto-lel
ne 1.024 de 1969.

Posteriormente, o Decreto-let n?
1.099/1970 estabelecen:

“Na aplicagio do disposto no
art. 19 deste Decreto-lei ROR
funcionérios aposentados ou em
disponibilidade anterlormente &
vigéncia do Decreto-lel n? 1.024,
de 21 de outubro de 1969, zera
feita a reclassificacho dos mes-
mos, de conformidade com o
Proeedimento adotado nas tabe-
as anexas aquele Decreto-lel.”

Os impetrantes foram classifi-
cados na letra B, mas, comg ha-
via ainda a letra €, com melhores
proventos, entendem que, felia a
classificacio. como teriam direito,
de conformidads com a let do tam-
po de sua aposentadoria, & pro-
ventos da classe superior & susa,
deverfio passar a perceber pro-
Eontos estabelecidos para a letra

Acontece, porém, que o Decreto-
lei n® 1.024/1969, estabeleceu, na
nota 2, integrante da lei, que “os
cargos da classe C serfio preen-
chidos por merecimento absoluto,
mediante prova de seleglio entre
todos os ocupantes da classe A
e B!l

[T LT
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“Portant:&nwchnse C :

a se poder aleunc;ar
moaul:pte ooncum, e, conseqilen-
temente, ndo poderia servir de
base pa.ra o vencimento dos apo-
sentsidos. O Decreto-lsl n® 1.080/
1970 mandou aplicar aos aposen-
tados o Decreto-lel’ n% 1,034, mas,
evidentemente, que fosse
compativel com o status de apo-
sentado.

Como assinalou o Dr. José Fer-
nandegs Daniss, “se 0 acessp é
meln de seleclo, e sabidamente
incompativel com esse status (de
aposentado), n8o serd o caso de
enxergar-g¢ autonomia nos ditos
dlplomaa legals, ou o de abstrair-
) l:gaa n* 2 e:l'a1 ; a0s
sposentados, como defendido pe-
los impetrantes. Berk 0 caso, luo
sim, de ler-se a remissio do De
creto-lel n° 1,000 a forgosa com-
preenafio, par implicita, de que aos
aposentados se estende & repa-
dronizagdo do Decrato-lei n? 1.024
apenag no que lhes for cabivel”.

Por outro lado, é hoje pacifico
que A sltuacBo do funclonaric é
estatutdrin, alterdvel, portanto,
?:r Ted, de conformidade com o

t.erem piblico ¢ a do aposen-
ri , & data de sus aposentado-

a.

, houve na espécle uma re-
cagio do servico phiblico,

houvesse dispositityo expresso nes-
te sentido. No caso em

houve exatamente o con o,
pols o Decreto-iel n9 1.080/1970
mandon fazer reclassificagio dos
aposentados e esta fol feita. O
que o3 impetrantes desejam & que,
classificados passem a perceber
vencimentos corrsspondentes a um
padrio superior. Isto nko estd na
lel e a isto niie m eles direito.

Denego a seguranga.
EXTRATO DA ATA
MS 20.033 — DF — Rel.

Alves e Xavier de Albuquemue

Presidéncia Sr. Mnistro
Carlos Thomplon Fiores. Presen-
tes & Bessfo 03 Hrs, Ministros
Neder,
de Albuguerque, Rodrigues Alck-
min, Leitéo de Abreu, Cordeiro
Guerra. Moreira Alves ¢ Cunha
Peixoto. Subprocurador-Geral da
Rapﬁhuu, 0 Dr. Antdnio Torredo

Bruﬂia 10 de marco de 1877

desoruque estas van ns s6 — Antdnio Carles de Asevedo Bra-
poderiam atingir o aposentado, se ga, Becretdrio.
—_——

MANDADO DE SEGURANCA N° 20.101 — DF
(Tribunal Pleno)

Rehtor O 8Br. Ministro Moreira Alves.
Requerentes: 84nia Regina de Oliveira Vianna e outras. Requerido:

Sr. Presidente da Repidblica.

Servidor piiblico coniratado pele regime da CL.T. In-

clusio no plano de ¢
de 108.12.1970.

institaido pela Lol n? 5,445,

—~= Ocorrendo situacio funcional complexa, nke é ca-
bivel o mandado de seguranga.
Mandado de seguranca niio conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros

do Supremo Tribunal Federal, em
Sessfio PlenAria, 1ia conformidade
da ata do julgamento e das notas
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taqulgrﬁﬁcas por unanimidade de
votos, nfo, conhecer do mandado
de segurahca.

Brasflia, 1 de dezembro de 1976.
— Djaci Falcdo, Presidente. —
Moreira Alves, Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Moreira Alves:
— Sonia Regina de Oliveira Vian-
na, Maria Pinheiro Pedrosa ¢ Re-
gina Dick impetram mandado de
seguranca, assim expondo os fa-
1(:(135 ;6? direito que alegam ter

“1, As impetrantes — todas
.-trés com nivel superior de es-
- colaridade e habilitagho profis-

sional para o exercicio dos car-
gos de Economista, a primeira,
e de Bibliofecério, as duas ou-
tras, firmaram contrato de tra-
balho com o Ministéric da Pre-
vidéncia e Assisténcia Social, a
fim de prestar aquele Ministé-
rio, servicos das suas especiali-
zagdes funclonais. Os contratos
de trabalho das impetrantes da-
tam de malo (doc. 1), abril (doc.
- 2) e setembro (doc. 3), todos de
1975,
- 2. O Decreto n% 75.239, de
16 de janeiro de 1975, dispds so-
bre a incluséio de empregos re-
gidos pela legislagdo traballiista
no Plano de Classiflcacio de
Cargos, de que trata a Lei n?
5.645, de 10 de dezembro de 1970.
Acontece, porém, que 0 Minis-
tério da Previdéncia e Assistén-
cia Social, ainda em fase de or-
ganizacfo, estava se valendo de
uma autorizacéio presidencial, e
contratando pessoal especiali-
- gzado para a execugdo dos ser-
vicos que lhe competiam. Os
contratados esperavam, no en-
. tanto, que serlam, oportunamen-
te, incluidos no Plano de Classi-
ﬂcaga.o de Cargos.

3. Deu-se a inclusdo, real-
mente, para a maioria dos con-
tratados —, néo, porém, para as
impetrantes. Estas nfo foram
incluidas no Decreto n® 77.351,

~ de 28 de margo de 1976, publica-

do no dia 19 de abril, dispondo
sobre a transposicio e a trans-
formacho, entre outras, das Ca-
tegorias Funcionais de Econo-
mista e de Bibliotecario do Mi-

_ nistério da Previdéncia e Assis-
téncia, Social, Nao foram inclui-

das, & despeito de estarem exer-
cendo, naquele Ministério, me-

. diante contratos de trabalhos,

regidos pela legisla¢ao trabalhis-
ta, atividades de cariater perma-

" nente. De fato, 0 mencionado

Decreto n® 77.351, de 29 do més
de marc¢o deste ano, relacliona,
no Anexo I e Tabela Permanen-
te, na Categoria Funclonal de
Economista, Coddigo LT-NS-922
(que Interessa &4 primeira impe-
trante), (seis) cargos fixos da
Classe C, previstos na lotacdo,
dois deles vagos; e relaciona,
ainda, no mesmo referido Anexo
I e em Tabela Permanente; na
Categoria Funcional de Biblio-
tecario (que interessa Aas duas
outras impetrantes), quatro car-
gos fixos da Classe B, previstos
na lotag¢fo, trés deles vagos. Os
cargos das classes infertores, em
ambas as mencionadas Catego-
rias Funcionais, estdo vagos. A
despeito de tudo isso, nao foram
as impetrantes incluidas na re-
lagio nominal dos servidotes
classificados, como se vé ou ndo
se vé& do Anexo II ao referido
Decreto n? 77.351, de 1976.

4. Essa omissdo, de todo em
todo injustificAvel, &€ que se ca-
racteriza, data venia, como ofen-
sa grave ao direito liguido e cer-
to das impetrantes, constituin-
do-se, por isso mesmo, em inad-
missivel ilegalidade. Dai o pre-
sente mandado de seguranca —,
impetrado opportuno tempore,
pois o ato omissivo, o Decreto
n® 77.351, de 290 de marco deste
ano, somente fol publicado no
dia 1° de abril. A decadéncia
somente se verificaria, portan-
to, no dia 30 de julho.

II. — Cabimento do pedido

5. Tempestiva a impetragio,
irrecusidvel é o seu cabimento.
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O Decreto n? 77.351, de 20 de
margo de 1976, € um Ato Admi-
nistrative do Excelentissimo Se.-
nhor Presidente da Repiiblica
que, deixando de incluir o nome
das impetrantes na relagido dos
que desempenham, no Ministé-
rio da Previdéncia e Assisténcia
Social, atividade de carater per-
manente, sob regime {rabalhista,
transpondo seus empregos ou 0s
transformando em cargos ou em-
pregos do Plano de Classifica-
¢io do Quadro.e da Tabela Per-
manente do mesmo Ministé-

- rfo —, assim se omitinde, afe-
‘toa diretamente a situagio a

gue as mesmas impetrantes se
julgam com direito, como adian-
te mostrarao, e postergando com
tal 6miss#io, a posiciio funcional
que lhes asseguram, As mesmas
impetrantes, com absoluta ltqui-
dez ¢ certeza, as leis, os regula-
mentos e até as normas que re-
gem as matérias, Trata-se, ‘de
um Ato Administrative tipleo,
com forma de Decreto -, ato
executério das lels que no seu
preimbulo mencions e que, no
gque concerne ao direito das Im-
petrantes, comete, daia veunia,
clamoross ilegalidade, justo por-
que, em vez de .03 aplicar,
contraria os dispositivos legais
que pretende executar. Ato Ad-
ministrativo formal e material,
através do qual a excelsa, por
todos os titulos, digna autoridade
coatora, a.tins!u o patriménio ju-
ridico das impetrantes. Nem
sempre as leis, como fonte pri-
miria e essencial dos direitos
individuais -, nem sempre has-

_tam por sl mesmas, para dar

rigem imediata a direitos sub-
jetlvos <& preciso que Alo Ad-
ministrativo, executando a 1lei,
se torne, ele sim, fonte imediata
do direito subjetivo Tudo isso
é de elementar sabenca. A ad-
ministraciio Phblica, a propésito
de tais direttos —, ‘comenta M.
Seabra Fagundes, pode cometer
violacles por omissfo ou por
agiio. Se o direito depende, para
sua efetividade, de procedimento

ativo da Administraciic, isto &,
de Ato Administrativo, e ela, a
Administrag¢io, o pratica com
alcance insuficiente, ofende o

‘direito do - administrado, por

omissdo total ou parcial (in O
Controle dos Atos Administrati-
vos pelo Poder Judiciirio, n® 78,
p. 176, 4% ed.). B 0 que ocorre,

© no caso, justa e precisamente: o

Decreto n® T7.351 ofende, por
omissio, direito das impetrantes.
Senfo vejamos.

II. — O Direito

8. O art. 4° do Decreto n?
74.254, de 4 de julho de 1974,
autorizou, em cariter excepcio-
nal, ¢ Sr. Ministro da Previdén-
cia e Assisténcia Social a con-
iratar pessoal, por prazo deter-
minado, na forma da legislagio
trabalhista. A autorizacdo sub-
sistiria até que fossem sprovados
0 Quadro e & Tabela Permanen-~
tea de Pessoal daquele Minis-
tério. E fol justamente a refe-
rida autorizacio que propiciou
n contratacio das impetran-
tes —, duas delas (a primeira e
a segunda). por prazo determi-
nado. Acpntece, porém, que a
Consolidaciio das Lels do Traba-
Tho dispds, no pardgrafo segun-
do do art. 443, que o contrato de
trabalho prazo determinado
86 serd do, nos casos que es-
pecifica, a saber: a) de servigo
gh B natur?ga &ustlﬁque ai’ )prg-

0 Pprazo; e
atividade de cariter transito-

_rio; ) de contrato de experién-

cla. Ora, em nenhuma dessas
hipéteses enquadra-se o contra-
to de trabalho das duas impe-
trantes, gara prestaciio, ao Mi-
nistério Previdéncia e Assis-
téneta Social, de servicos de Eco-
nomista e Bibliotechrio —, ati-
vidades permanentes tanto no
Quadro de Pessoal estatutério,
como na Tabela de empregos do
referido Ministério, como se vé
dos Decretos respectivos. Como
interpretar-se, entfio, o invocado
art. 49, do Decretoc n® 74.254, em
funco das contratactes vigen-
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tes e futuras? O Sr. Diretor-
Geral de Pessoal do Ministério
da Previdéncla e Assisténcia So-
¢ial formulou consulta ao Sr.
Consultor Juridico do mesmo re-
ferido Ministério. Estudando a
fundo a matéria, o ilustre Con-
sultor Juridico, Dr. Inocéncio
Martins Coelho, opinou que, fora
das hipdteses do art. 443, da
Consolidacao das Lels do Tra-
balho, nio existem, validamente,
outros contratos de trabalho por
tempo determinado, ainda gque
celebrados sob essa forma. Ar-
gumenta o Sr. Consultor Juri-
dico do Ministério, corretamente,
.que nfo é a forma de contra-
tacdo, mas a natureza das ati-
vidades, que determina a per-
manéneia ou a eventualidade do
vineulo juridico. O referido Pa-
recer foi examinado no Processo

~ MPAS n® 201.017/1975 e mere-
ceu aprovacéo ministerial, Tan-
to assim que o contrato da ter-
celra impetrante j& é por tempo
indeterminado.

7. Encontram-se, portanto as
impetrantes, prestando servigos
permanentes, mediante contrato
de trabalho —, firmados, origi-
narlamente, dois deles, sob prazo
certo, mas que devem ser trans-
formados por prazo. indetermi-
nado ou que devem ser assim
considerados, por forga de lei e
porque, de conformidade com o
mencionade Parecer da douta
Consultoria Juridica do Minis-
tério, aprovado pelo Senhor Mi-
nistro de Estado, a cliusula Li-
mitativa de sua duracieo — por
contriria 3 lel —, é de ser repu-
tads nio escrita,

8. Determina o art. 3° e seu
parfgrafo tinico, da Lei n? 6.185,
de 11 de dezembro de 1974, que
80 se admitirio, para os eargos
integrantes do Plano de Clas-
sificacdo de Cargos, servidores
regidos pela legislacio traba-
lhista. E o Decreto n® 75.239,
de 1975, §4 citado, dispGe que o
pessoal regido pela legislagdo
trabalhiste concorrerd i inclu-
sfio nas Categorias Funcionais

de que for clientela originéria,
nos vagos previstos na lotacgéo,
remanescentes da implantacio
do Plano de Classificacio, em
relacio aos ocupantes de cargos
sujeltos ao regime estatutario
(art. 29). Ficou dito acima, com
base no Decreto n® 77.351, re-
lative &4 transposigio e 4 trans-
formacio do pessoal trabalhista
do Ministério da Previdéncia e
Assisténcia Social, que ha wva-
gas na Tabela Permanente das
Categorias Funcionais de Econo-
mista, e de Bibliotecario; e, de
fato, verifica-se, pelo Decreto
n? 73.206, de 20 de fevereiro de
1976, atinente & transposicao e
4 transformacfo do pessoal es-
tatutdrio daguele Ministério,
que as referidas vagas sap re-
manescentes da implantag¢io do
Planc de Classificagdao de Car-
gos, em relacdo ao mencionado
pessoal estatutiario do Grupo-
Outras Atividades de Nivel Su-

perior (Decreto n% 72,493, de 19:

de julho de 1973). Este ato re-
gulamentar, a0 enumerar os
cargos vagos ou ocupados que
poderfio, mediante transposicéo,
integrar as diversas Categorias
Funcionais do mencionado Gru-
po —, equiparou aos cargos de
Fconomista {(art. 5°, inciso XX)
e de Bibliotecirio (art. 59, inei-

" s0 XXX) do sistems anterior,
‘o8 de idéntica denominac¢do do

nove Plano. Os respectivos
ocupantes passaram, originaria-
mente, via transposichio, de um
para outro Plano, sujeitos & cri-
térios seletlvos, e destinaram-
se a0 preenchimento das vagas
existentes das diversas classes,
de acordo com a ordem de clas-
sificaclo, a partir da classe su-
perior e, assim sucessivamente,
até & classe inieial.

9. Consinta, agora, o Colendo
Tribunal em atentar para o que
dispde o paragrafo terceiro do
art. 69 do referido Decreto n®
72.493: se a lotacio aprovada
para a Categoria for superior ao
namero de funclondrios hablili-
tados no processo seletivo —,
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entio, nesse caso, a lotagio serd
completada na forma que o es-
tabelecer Instrugio Normatlva
baixada pelo Orgio Central do
Sistema de Pessoal Civil da Ad-
ministragio Federal. Ora, no
- caso do Qrupo — Outras Ati-
vidades de Nivel Superior, Ca-
tegorias Funeclonais de Econo-
mistas e de Bibliotecario, como
j& ficou dito e redito, estdo va-
gas, totalmente vagas, as clas-
ses inieial e intermedidrias, exis-
tindo, ainda, vagas na classe su-
perior, g ultima e mais elevada
dequelas Categorias Funclonais.
Vagas remanescentes da im
tagdc do Plano, no Minis rlo
Os critérios seletivos previstos
ne Capitulo III do Decreto n®
72.493 destinam-se aos funclo-
] mi.rios estatutirios; a classifi-
cagio dos emprmdos regldos
. pela legislacio trabalhiata, seu
. enquadramento e sua integra-
no Plaho, regem-se pelas
. normas do Decreto n° 75. e
18 de janeiro de 1975. Bujeit.a.m-
se, também eles, & um Processo
seieﬂvo “de carhter eliminatd-

' rlo —, exigénctas dispensdvel,
" m&petr P por Jorca, do Inattn
: At r forgs de -

Normauva baixada pelo De-

part mento  Administrativo do
¢0’ Piiblito e eonstante do
Oﬁclo-cir ula.r n® DASP-04, de
' 14 de %mmﬁ “tdoc. jun-
B % eira impetran-
ha.hi tau-se BM CONCUrse pi-
promovida pelo mesmo
pars admissdo & classe
da Categoria Funcional
-ae omista (doe. junto).

- '10. Oomo vé o Colendo Tri-
- bunsd, 83 impetranies satisfa-
Zem todus o8 prerreguisitos le-
- gald e reguiamientares para o
ingresso no Plano de Classlfl-
engiio de Cargos do Miniatério
de Previdéncia ¢ Assisténcia So-
clal, por que: a) exercem, por
tempo indeterminado, emprego
“permanente, no Ministério, exe-
' cutando servigos de natureza pe-
cultar 4s profissdes de Economis-
. ta €a primeirs impetmnta e de

dido

Bibliotecdria, {(as duas oufras
impetrantes); b) possuem nivel
de eseolaridade e habllitacio
profissional exigidos para o
exercicio das funcoes e o desem-
penho das atribuicdbes de Eco-
nomista e de Bibliotecarias; c)
& primeira impetrante habilitou-
se,- inclusive, em concurso pu-
blico para admiss&0 208 cargos
da classe inicial de Economists.
Nas Categorigs Funcionais de
Economista e de Bibliotechrio, as
Classes inictal e intermediaria
-estéo vagas e ainda existem cla-
r08 na lofagio da classe supe-
rior. O preenchimento das va-
gas faz-se de cima para baixo,
nos precisos termos do art. 6°
do Decreto n? 72.493, de 1073.
Tém, pols, as impetrantes, di-
reito liquido e certo & sua inclu-
sfio em vagas ainda existentes

na Classe mals elevada das Ca-~
tegorla.s Puncionals de Eeono-
mista (quanto & primeira impe-
trante) e de Blbnoteearw {quan-
to &s duas ontras hnpetrantes),

mdas via - clentela or)
porqué, a despeito de tudo
uto foram exclofdags — ou nlo

inclufdas — na relagfo nominal
"dos_classificatios nas' menélona-
das clagses das referidas Cate-
gorias Funhcionals -, essn omis-
g80 constitnui vlolm;ifo flagrante
e intolerdvel Aquele direlto: nes-
te particular, o Deereto n® TT.351,
de 29 de margo de 1979, arrola-
se entre os atos administrati-
m flegals, els que parcialmente
omisso.” '

E, depois de fundamentarem pe-
i B)de medida T, requmm
( )

. “® o presente mandado de se-
guranga, gols para pedir a este
Colendo Supremo Tribungl Fe-
deral que se digne de reconhe-
cer, as impetrantes, dirveito de
serem incluidas —, a primeira,
na Categoria Funcional de Eco-
nomista do Ministério da Previ-
déncia Soclal, Cidigo LT-NS-922

- & a8 duas ouiras na Categoria
Funcionel de Bibliotecirio do
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mesmo Ministério, Cédigo LT-
NS-932.4, mediante transposi-
¢io dos seus empregos atuais (a
primeira impetrante, indepen-
dentemente de processo seletivo
interno), retifificando-se, para
sua inclusfo, o Decreto n® 77.351,
- de 29 de marcgo de 1976, assegu-

radas as diferencas vencidas de .

remuneracio, a partir de abril
de 1976. Deferido o mandado de
seguranca, dignar-se-& o Ex-
celentissimo Senhor Ministro-
Presidente deste Colendo Supre-
mo Tribunal Federal de expedir,
em conseqiiénecia e no seu cum-
primento, oficio ao Excelentissi-
mo Senhor Presidente da Repu-
blica, para que determine, por
sua vez, a exXecugdo do julgado,
sob as penas da lei.

Requerem, ainda, que se lhes
defira a medida liminar, para as
duas finalidades indicadas, a sa-
ber: a) para sustacio dos atos
de preenchimento das vagas
existentes nas mencionadas Ca-
tegorias Funcionais, filtimas
classes —, yma de Economista
e duas de Bibllotecirio, a que
tém direito as impetrantes; b)
para gue se lhes assegure, desde
logo, &5 mesmas impetrantes, a
percepgdo, a partir da liminar,
da remuneracido  atual corres-

. pondente & classe mais elevada
daqueles empregos.

- . Nestes termos, solicitando-se

- a8 informacgGes, pelas vias regu-
lares, ao Excelentissimo Senhor
Presidente da Reptublica, pagas
a8 custas atinentes a trés impe-

" trantes, A. a presente com o0s
documentos que a instruem, dos
quals foram extraidas cdpias

_pera seguirem com ¢ pedido de
informacdes, clente a unido Fe-
deral, na pessoa do lustre Dou-
tor Procurador-Geral ds Repl-
blica, pedem e esperam

Deferimento.”

Indeferi o pedido de medlda. -
minar com este despacho

“Nego a liminar. Se as lnipe-
trantes tiverem, realmente, di-

reito &s vagas em causa, 0 even-
tual preenchimento delas serd
ilegal, e, conseqgiientemente, nio
lhes poderi prejudicar. Por ou-
tro lado, no tocante ao paga-
mento da vantagem pecunigria,
hé a vedacgdo estabelecida no
§ 4° do art. 19 da Lei n® 5.021,
de 9.6.19668. Solicitem-se infor-
magdes” (f. 67).

As informagoes prestadas a f.

72 75, tém o seguinte feor:

“Preliminarmente, deve ser es-
clarecido que a Lel n® 5.845, de
10,.12.1970, ao estabelecer as di-
retrizes para a classificagio de
cargos no Servigo Civil da Unido
e das autarquias federais, nio
fixou qualquer data para a vi-
géncia da incluséo no Plano, que,
assim, serla aquela em que ocor-
resse a publicagio do ato de in-
clusfo, data essa que variaria de
orgio para 6rgio, em funcio do
ritmo proprio deos trabalhos vi-
sando &4 implantacio do Flano.

Posteriormente, com advente
do Decreto-leli n® 1.341, de
27.8.1974, 1ol estabelecida a data
de vigéncia do Plano, ou seja,
a partir de 1° de novembro de
1974, conforme dispdem o art. 2¢
e seu paréigrafo fnico, verbis:

“Art. 29 — A aplicagio dos
valores de vencimento fixados
parz os niveis de classificacéo
dos cargos efetivos, integran-
tes dos Qrupos previstos na

Lei n® 5.645, de 10 de dezembro-

de 1970, ou criados com fun-
damento em seu art. 49, far-
se-4 gradualmente, de acordo
com & escala constante do
Anexo I deste Decreto-lel.

Pardgrafo finico — A primel-
ra aplicagio da escala a que
se refere este artigo far-se-A
a partir de 1° de novembro de
1674, passando os servidores,
de trés em trés meses, de uma
para outra faixa gradual de
vencimento, dentro da clasw
respectiva.”

Por outro lado, na precitada

LR Ty

T
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o Pore\m-oladoéo

- Lel n® 5.645/1070 nio figurou
- referéncia expressa com relacéio
. 80 pessoal sujelto ao regime da

Consolidagao das Leis do Traba-

. 1ho (CL.T.), pois se destinava a

cargos pﬁbllcos e ndo a empre-
goS.
A incluséo no novo Plano de

© empregos regidos pela legislacgho

trabalhista somente se tornou

* possivel com a superveniéncia

do Decreto n® 75.239, de 16.1.1975,

* com 0 qual foram estabelecidos

os critérios bésicos para o en-

© quadramento desse pessoal e fi-
" Xadd a ata de vigéncla dos seus
* efettbs
' vembro

nceiros em 1°'de no-

rque asacgurudas todas -as

" yantagens com eéfettos retroati-

vos & 19 ‘de novembro de 1974,

" ficou hem claro que somente

jeriam ser. oonstderada.s as Bi-

t ﬁaﬁueles ciijos oontrah:s
" de 1hs ‘tivegsem g#ido for-
B 3& até & ¥ ﬂd’: l‘efr

rida dats, O -

cotl tom o8 qitgpeﬁ‘anﬁ‘es, &
1978, 3519'1513 mqm

%_

© quadranwrts, spnforie entendi-
- mento: albl¥ ‘j& consubstancisdo
. :E Mimmia do sewulnte enun-

“Niio ecabe mandado de se-

~ guranga pars impugnar en-

quadramento da Lei n? 3.780,

de 1960, que envolva €xare de

prova ou de sitnacdo funcional
complexa” (Simula n® 270).

No mesmo sentido foram pro-

- feridas Intimeras decisdes, em

diversos mandados de seguran-
ca, todas enfatizando que néo
czbe impugnar  enguadrameito
de servidores phblicos por meilo
de mandado de seguranca, ppr-
que 6342 Mmatéria envolve @

de . sltuacdo ecomplestn que nﬁ.o

" se comporia na vin mtrlt.a. dalse
- remédlo  constituctonal.

Sao0 exemplos dessa o_rienhylo
entre oulras, ad. -deei.aoelmfe—

.- Tidas nos seguintes casos:

nﬂ_lghu% B )
19. 11.1984, p. 4.173; 0® gru-
DF — in BJ. do 19.11. 1965,

o de Segurghes

AL 719, ; assim se manifesta
& Procuraderis-Geral da. "Repa-
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blica, em parecer do Dr. Leite
Soares:

“As impetrantes, servidoras do
Ministério da Previdéncia ¢ As-
sisténcia Social, contratadas pelo
regime da Consolidacdo das Leis
do Trabalho, insurgem-se con-

. tra o Decreto n® 77.351/1978, que
dispos sobre a transposicio e
. transformacio de empregos para
categorais funcionais daquele
Ministério, omitindo os seus no-
mes nas categorias funcionais
de economista, a primeira, e bi-
. bliotecarias, as duas outras, res-
- pectivamente, 4s guals possuem
direito ligquido e certo da inclu-

-~ S80. .

O Senhor Presidente da Repii-
blica, auntoridade impetrada,
prestou as informagoes de £. 71,

' através do Ministério da Previ-
déncia e Assisténcia Social.

.. Somos pelo nao conhecimento
do pedido.
_Trata-se de enquadramento,
classificaclo, transposicio ou
- transformacac de empregos para
. a parte funcional da adminis-
" tracho federal, em obediéncia &
© Lel n? 5.645/1970, referente ao
Plano de Classificacio de Car-
. £0s. Ora, hé bastante tempo o

Supremo Tribunal Federal pos- - -

. sul jurisprudéncia pacifica, con-
. substanciada na Sumula n? 270,
.~ no sentido do niio cablmento de
. mandado de seguranca para im-
. pugnar enguadramento, que en-
_volva exame de prova ou de si-
tuagio funcional complexa. No
- chso presente, mesmo que ine-
xista matéria de prova, é de se

¢ notar g presenga de sltuagiio .

‘ funcional complexa, como se de-

préende dz propria peticlo ini-

cial. Assim, preliminarmente, o

pedido nfo merece exame. °

“ - Sé ultrapassada a preliminar,

v 'no mérito, temos que improcede
a impugnaciio.

- 'As impetrantes foram contra-
tadas nos meses de maio, abril
e setembro de 1975, respectiva-

. mente. O ato impugnado, f. 55,
egclarece no seu art. 5°:

“Art. 5° Os efeitos finan-
ceiros deste Decreto, com base
nas faixas gradugis indicadas
na relacio nominal constante
do Anexo II, vigorardo a par-
tir de 1¢ de novembro de 1974,
correndo 2 despesa a conta
dos recursos orcamentarios
proprios do Ministéric da Pre-
vidéncia e Assisténcia Social.”

Logo, obviamenfe, se as impe-
trantes néo se encontravam vin-
culadas ao Ministério da Previ-
déncia anterlormente i data de
1? de novembro de 1974, ndo hé
porque se alegar violagdo a di-
reito liquido e certo, por néo
terem sido incluidas no decreto
classiticatério impugnado. Se-

" néio, chegariamos ac ponte de

que elas teriam também direito
liguido e certo & percepgio de
vencimentos do periodo anterior
as contratacdes, & partir do més
de novembro do ano anterior a
1975, em que foram contratadas.

' Bastante é a constatacfio para
se concluir que Inexiste direlto

liquido e certo & pretendida clas-
sificagdo, porque esta visou aos
ocupantes de empregos admiti-
dos antes de novembro de 1974.

O ato impugnado é bem claro,
ao dizer em seu art. 19, que a
transposicio e transformacio

.. dos empregos se referia aos que

se habilitaram no processo se-
letivo de que trata o Decreto

"n%® 75.239, de 16 de janeiro de

1975. A estc processo seletivo

, somente poderiam. acorrer O0s
.~ ocupantes de empregos admiti-
dos antes de 1° de novembro de

1074, data fixada pelo parigrafo
tnico do art. 2° do Decreto-let
n? 1.341/1974. A quest8o, assim,
é temporal, isto é, as impetran-
tes foram contratadas a partir
do més de abril de 1975 e pre-
tendem transformacfo de seus
empregos para as categorias

- funcionals respectivas, a partir

de novembro de 1974, contraria-
mente &3 normas legais que tra-
taram da matéria. ) ;
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Somos, se conhecido, pela de-
negacdo do mandado de segu-
ranca.”

E o relatério.

vOTO

O Sr. Ministro Moreira Alves
(Relator): — 1. Néo conhego do
presente mandado de seguranca.

A préopria exposicio dos fatos
feita pelos Impetrantes J4 esta
a evidenciar a complexidade de
suas situagdes funcionais.

Com efeito, foram elas contra-
tadas em virtude da autorizacfio
excepeional contids no art. 4¢ do
Decreto n? 74,254, de 4.7.1974, que
dispde sobre a estrutura béslea

" do Ministérioc da Previdéncia e As-

sisténcia Boclal. Reza esse dispo-
sitivo:

“Art. 4° Até que sejam apro-
vados os quadros e tabelas de
pessoal do Ministério da Previ-
déncla e Assisténcia Soeclal, fica

. 0 Ministro de Estado autoriza-
do, em cardter excepcional, a
contratar pessoal, por prazo de-
terminado, na forma da legis-

.. lac80 trabelhjsta, observado o
disposto no parﬁ.grato fnico do
u't 2° do Decreto-let n° 1. 256

de 26 de janeiro de 1973”..

Duas das impetrantes — Sinia
Regina de Olivelra Vianna e Ma-
rta Pinbeiro' Pedrosa — foram
contratadas, em observincia &
restrigio contida no citado art. 49
(que é norma de oariter de exce-
¢a0), por prazo determinado, o
que tornaria sua situaciéo funcio-
nal incompativel com a incluséo
no plano de classificacio. Alegam,
porém, que o préprio Ministério
da Previdéncia e Assisténecia So-
cia! teria 'reconthecldo que con-
tratos de trabatho, em faee di na-
tureza das runeées por elas de-
sempenhadas, nio poderia ser por
prazo determinado, ex vi do dis-
posto no art, 443, § 19, da Conso-
lidagéio das Leis do Traballio. O
que é certo, porém, é que nfo
houve modificacho, nesse parti-
cular, em seus coniratos de fra-
balho, que contihuam a ser por

prazo de dois anos (f. 10-12 e
19-21}, até porque a autorizagiio
excepcional contida no art. 4° do
Decreto n? 74.254/1974 se limitava
g contratar pessoal, por prazo de-
terminado, na forma da legislacio
trabalhista.

A. terceira das impetrantes —
Regina Dick —, contratada ém
data posterlor s das duas outras
(22 de setembro de 1975), o foi por
prazo indeterminado, e 1ss0 — se-
gundo as impetrantes — por cau--
sa da conclusiao a que chegara
aguele Ministéric quanto & inva-
lidade de contratos, como o da
espécle, por prazo determinado,
4 vista do disposto no art. 443
da C.L.T. Mas nfio estd esclare-
cido como o contrato fol celebrado
por prazo indeterminado, ums ves
que se & unica autorizacéo, a que
se alude nos autos, para & contra-
tacho excepcional de fals servi-
dores, é a do art. 4¢ do Decreto
n® 74.254/1974, e que se ¢inge a
contratos por prazo determinado.

Como se vé, 0 préprio contrato
de trabalho das impetrantes apre-
gsenta questdes, de direito e de
feto, que nfo podem ser decididas
neste mandado de seguranca, dada
a estreltela de seu- imbito,

Observo, por outro lado, queé
as impetrantes néo fizeram prova
— nem sequer o afirmaram — de
terem sido habiliadas ne process
so seletivo & que alude 0 Deereto
n® 75.239, em seu art. 19:

“Art. 19 A inciusfio, no Pla-
no de Classificaciio instituida
pela 1ei n? 5.6845, de 10 de de-
zembro de 1970, de empregos re-
gidos pela, leglslaz;ﬁo trabalhista,
perténcentes a 6rgios da Admt-
nistraglio Federal Direta e Au-

: Federsis em que 0 re-
gime f{uridico do respectivo pes-
sonl néo seja, por forca de de-
terminacdo legal, exclusiva-
mente o da legislagio do traba-
lho, dependeria da habilitagio
dos respeciivos ocupantes em
processo seletivo especifico de
cariter eliminatério, & ser fi-
xado. pelo Orgio Central do Sis-
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* tema de Pessoal Civil da Ad-
ministra¢io Federal.

. § 1° BSera dispensado do
- processo seletivo a que se re-
¢« fere este artigo o empregado
que tiver ingressado no empre-
g0, a ser incluido no nove Plano,

~ em virtude de habilitacio em
; %tl)ncurso piblico ou prova pi-
" Dblica.

Ora, embora as proprias impe-
trantes reconhecam que esteiam
sujeitas a tal processo seletivo —
com excecio, apenas, de Sonia
Regina de Oliveira Vianha gue es-
taria na situacho prevista no § 1°
do referido art. 1° do Decreto
ne 75.239 —, nem seqguer decla-
raram gue se haviam hahbilitado
no processo seletivo especifico.
E, com relacdo a Sonia Regina de
Oliveira Vianna, alega ela, so-
mente, que estaria dispensada des-
sa habilitagio porque se habilitou
em concurse publico, promovido
pelo mesmo DASP, para admissio
a classe inicial da. Categoria Fun-
tienal de Economista; sucede, po-
tém, que a excecio do 8 1° do
art. 1¢ do Decreto n? 75.239 diz
respeito apsnas a0 empregado que
$iver ingressado mo ommo, a
er lm;luido ne nove Plano, em
wirtade de habilitagio em con-
cwrse publice ou preva piblica.

E preciso, portnnto que o con-

curso phblico ou prova piblies
tenha sido pressuposto do ingres-
S0 no emprego a ser incluido no
novo Plano, o que nido parece ter
ocorrido no caso, pols o emprego,
ai, decorreu — como a propria
impetrante alega — de contrato
por bprazo determinado, e, por-
tanto, independente de concurso
ou prova publica.

EXTRATO DA ATA

MS 20.101 — DFF — Rel,, Minis-
tro Moreira Alves. Reqtes., Sénla
Reging de Oliveira Vianna e ou-
tras (Advs., Osmar Alves de Melo
e outros). Reqgdo., Sr, Presidente
da Repubhca

‘Decisio; Nio conhecido nos
termos do voto do Relator. Unh-
nime.

Presidéncia do Sr. Ministro
Thompson Flores, Vice-Presidente,
na auséncia, justificada, do Se-
nhor Ministro Djaci Falcdo, Pre-
sidente. Presentes & Sessfo os Se-
nhores Ministros Eloy da Rocha,
Bilac Pinto, Antonioc Neder, Ro-
drigues Alckmin Leitéo de Abreu,
Cordeiro Guerra, Moretra Alves
e Cunha Peixoto. Licenciado o
Sr. Ministro Xavier de Albuguer-
que. Procurador-Geral da Repa-
blica, o Pr. Henrigue Fonseca de
Aratjo.

Brasilia, 1 de dezembro de 1976.
— Hélio Francisco Marques, Se-
cretério.

———ee.
HABEAS CORPUS N¢? 53.639 — SP
. . . (Primeira Turma)
Relator: O 8r. Ministro Eloy da Rochs.

T

"_' Paciente ¢ Impetrante: Osmar

PRI .. Habens corpus — Estelionato.

& partic da

Germer. _
— Nulidade do processo,

por edital. — Semtenca comdenanidria,

com  bass, exclusivamente, no inguérito pollelal
:  Doferimento do habe4as corpus.

S ~ ACORDAO
., Vistos, .
r Agordam o5 Ministros' do Bu-

premo Tribunal Federal, em Pri-
melra  Turma, por unanimidade

de votos, deferir o pedido, na con-
formidade das notas taqllixl'é.ﬂ-
cas.

- Brasilia, 18 de dezembro de 1976.
rtfloy da Rocha, Presidente e Re-
ator,
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RELATORIO

O Br. Ministro Eloy da Rocha:
— Por senitenca do Dr. Juiz de
Direlto da 7% Vara Criminal da
Comarcg de Sio Paulo, datada de
5.2.1974, Osmar Germer, também
conhecido como Oscar Germer,
fol condenado a um ano e seis
meses de reclusio e multa de

Cr$ 050, como incurso no art. 171

do Cddigo Penal (f. 9-11).

O Primeiro Grupo de CAmaras.
do Tribunal de Al¢cada Criminal
do Estado de Sao Paulo, em acér-
dao de 27.11.1974, indefériu pe-.
dido de reviafio criminai formulado
pelo réu (f. 438-58).

Osmar Germer impetra, agora,
a0 Suprémo Tribunal eral, ha-
beas corpus a seu favor,

- Alegs, nulidade -do processo, por
viclo da citagio edital e por haver
sido condenado sem nenhuma
prova produzida na instrucho crl-

Citado por edital de 1.11.1971,
fol declarado revel a 16.12.1971.
No entanto, em outra acho penal,
perante a 1* Vara Criminal da
mesma Oomarca dé 8o Paulo, a
Delegadin | lizsde de Inves-
tizac¢tes sbobie BEstelionato infor-
mou, em 9.11.1971, que ek se

nho,vn., DESEG DR Brisin Proviséria
de Quuitihs, 3 disposiche da 5°
\;arg Criminal daguela Capital,
( §).

A Procurhdﬁﬁa-Gerﬁ.i da Repu-
bhlica opinba:-pelo indetertinento do
do hubeas corpes (f. 73-75).

Patp tielhat eselarecimento das
alegacbes do paciehte, requtsitel
os autos da ag pena,l
K o relatdrio.

o VOTO

O Sr. Ministro Floy da Hocha
(Relator): — Procedem ambos os
fundamentos da impetraqio

O primeiro fyndamento é o da
nulidade da citacio por edital. O

paclente foi processado, na Co-
marcs cde Sao Paulo, perante &

1* Vara Criminal ¢ & 7%, &0 tempo
em que se achava preso, na Go-
marea de Curitiba, & disposi¢d
da 5* Vara Criminal. Em Bﬁg
Paulo, certificado, pelo Oficial
Justi¢a, nos dois processos, nio
haver sido encontrado o réu, d
Juiz determinou a citagio por edi-
tal. Publicados, no Jus<
de 5 e 19 de novembro de
1971, os edifais, relativos a cada
processo, a Delegacia Especiglizada
de Investigacbes sobre Estelionato
informou, a 9.11.1971, ao Juiz da
12 Vara Criminal, que o réu men-
cionado no edital estava preso em
Curitiba. Requisitada, pelo Juiz
dessa Vara, a0 da 5% Vara da
Comarca de Curitiba, a apresen-
tagio 4o réu, para o interrogato-
rio, 0 processo teve curso normal.

Na 7% Vara, solicitadas infor-
maehes, quinto ag paradeirc do
réu, a varias autoridades, inclu-
stve # Delegacia Especializada de
Vigilaneia @ Oaptgg- a resposta
roi negstiva (f “& dos autos

B'f penal). Niic foi ouvida
a Delegacia Especi da de In-
vestigaches sobre Estelionato.

Revelam, o8 autos que
nio se esgo{:aram todos os meios
adequados para localisacio do réu,
tanig: gue, na mess Comancy
de 3ao Paulo, na mesma época
am - ouira Vara Criminal, era co-
nheelda sua situagho.

Defire o pedido, para anuiu- a
partir da citacfio, o processo pe
movido contra o paeiente, camo
incurso no art. 171 do Codigo Pe-
nal, perante a 7* Vara Criminal
da Comarca de Sao Pzulo e, as-
sim, a sénten¢a condénatéria pro-
ferida a 5.3. 1974. -

Apresenta-se hulo o prom
ainda, pelo segundo fundamento
Trata-se de estelionato. A agio
penal corren em branco. Nio fol
interrogado o réu, n&o foram in-
qQuiridas ass testemunhas nem #
pseudo-vitima. N#o se produﬁﬂ

nenhunaa ve em Juizo

tenga pr?;sa ?:tllusiv%mznkq
no qué as testemuphds haviam
dito no inquérito policial. = |
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C EXTRATO DA ATA

- . HC 53.839 — SP — Rel., Minis-
tro Eloy da Rocha. Pte. e Impte.,
Osmar Germer.

. .Decisfio: Deferido o pedido, &
unanimidade de votos.
. Presidéncia do 8r. Ministro
Eloy da Rocha. Presentes & Sessfo

o0s Srs. Ministros Bilac Pinto, An~-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin e
Cunha Pelxoto. Subprocurador-
Geral da Repiiblica, o Dr. Antdnlo
Torredio Braz.

Brasilia, 16 de dezembro de 1976.
— Anténio Carlos de Azevedo
Braga, Secretdrio.

_——————
HABEAS CORPUS N¢ 54.217 — ES

{Tribunal Plens)

Relator: O 8r. Ministro Cordeiro Guerra.
" Pacientes: Edson José Baptista da Silva e outros. Impetrante: Vi-

nicius Bittencourt.

Habeas corpus — Auséncia dos réms a instrugéo crimi-
nal. Presenca dos advogados constitunidos e que nada obje-
taram, no ato, & realizacio do sumdirio, nem alegaram pos-
teriormente, nos prazos dos art. 499 e 500 do C.P.P,, e cer-
ceamento de defesa. Nulidade inocorrente.

O exame do direito processual penal brasileiro revela
que, indispensivel é a defesa técnica do rém. A chamada
auto-defesa nio é colocada pela lei, no tocante a sua indis-
pensabilidade, no mesmo plane da defesa técnica.

Indeferimento do pedido.

ACORDAG

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
o Supremo Tribunal Federal, em
sessfio Plendria, na conformidade
da ata de julgamento e notas ta-
guigraficas. por mailoria de votos,
em indeferir o pedido.

* Brasilla, 28 de margo de 1977.
i~ Thompson Flores, Presidente.
— Cordeiro Guerra, Relator,

EXTRATO DA ATA

HC 54.217 — ES8 — Rel., Min.
Cordeiro Guerra, Ptes., Edson
José da Sllva e outro. Impte, Vi-
picius Bittencourt.

Decls@io: Remetido ao Tribunal
Fleno, por indicacdo do Min. Re-
i{ator. Unénime.

" Presidéncia do 8Sr. Ministro
‘Thompson Flores. Presentes &
Bessdio o0s Srs. Ministros Xavier
de Albuguerque, Leitdo de Abreu,

Cordeiro Guerra e Moreira Alves.
2° Bubprocurador-Geral da Repi-
gli&%, o Dr. Joagquim Justino Ri-
eiro. .

Brasilia, 19 de outubro de 1976.
— Hélip Francisco Margues, Se-
cretério.

RELATORIO

0O Sr. Ministro Cordeiro Guerra:
— Condenados como incursos nas
penas do art. 351, § 19 c/c o art.
25 do Cédigo Penal — fugzs de
preso — oS paclentes impetram
habeas corpus por seu ilustre ad-
vogado Dr. Vinicius Bittencourt,
contra o acérdio que confirmou
a sentenca condenatéria argilin-
do a nulldade do processo por
falta de intimacio pessoal para a
prova de acusacdo, jA4 que assishi-
ram & de defesa, e foram regu-
i;azarlmente citados para a acido pe-

Esclarecem que o sumébrio se
realizou com a presenga do advo-

TR
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gado constituldo pelos réus, tan-
to no que dizreapeltoiaudién—
cia das testemunhas de acunqio
ausentes 0§ réus, como as de de

fesa, presentes os acusados, f. 84.

. No prazo de diligéncias e¢ de ale-
des nenhuma nulidade fol ar-
da, 1. 64, o que. -ocorreu oca-

sliio das razdes de ape , desa-
‘colhfdas pela eg. CAmars que, en-
tretanio, se omitiv na apreciagao
da nulldade invocads, f. 234.

A Procuradoria-Geral da Repii-
blica, por seu ikustre Procurador
Alvaro Augusto Ribeiro Costa, as-
sim se pronuncia:

“1. Condenados em duas ins-
tancigs ordinfrias como incar-
- 808 no art. 351, § 19, c/c o art.

25 do Cédigo Penal, os paciem-
_ tes ingressam com o pedido de

habeas corpes em exame, ale-

gando nulidade do processo por

falta - d¢ intimacdo para o su-
acusagao.

2. As informagdes de 1. 63-65
- nio contestam a alegada falta

de intimacdo — aliéis, compro-
vada pela certidio de f. 51 ver-
80 — ¢ nenhum motivo apre-
&eantam que jw.iﬂque & auném

: 3. Entretanto, ni.o fol & pre-
tendida nulidade suscitada no
ensejo das alegacles ﬁnais, 4]
que, consoante o art. 5§72, I, ¢/c
o art. 564, IV ¢ 571, II, sana
a falta. B

4, O parecer, em conseqiién-
cla, & pelo mde.terlmento do
wr‘t ”
Adito o relatério, que do acér-

dio que negou provimento & ape-

fio fol interposto RE admitido
despacho de £, 67-68 do ilys-
Preaidente Desembargador

Carlos SOares Pinto Aboudib, que
pesso a ler, 1. 67-68.

- Em conseqiiéncia, por .breven-
¢fo solicitel que me fossem dis-
tribuidos os autos do RE 85.202-
EB, o que foi deferido pelo emit-
nente Presidente desta Egrégia

Sobre -0 apelo extraordinério,
assim opina a douta’ oncurador!a
Geral da Repuablica: - .

1. O apelo extremo diz-se
- fundado nas alineas & ¢ 4 do
: ge rmissivo consutucional fart.
9, O, da COF), porquanto o
acérdfo recorrido — que eontir-
mou conde dos reegrren-
tes a 2 (dois) anos de
(além de multa), como incursos
‘no art. 361, § 19, ¢/e o art. 25,
gbos do OCd4digoe Penal — te-
a) contrarlado o art. 153,
16, da Constituicio FEderal
_-“abroquelando instruciio crimi-
"nal em ‘que 08 réus ndo foram
sequer intimados da realizagéo
das audiéncias, ds quals por.esse
motivo, néo compa.recera.m"
- (sie) (f. 254);

. :b) deitxado “de’ apreciar e
. . conseglientemente julgar as pre~
liminares de nulidade por cer-
. cemmento -de defesa e vialagéo
. do:art, 381, IT do Cédigo de Pro-
cesso Penal, limitando-se a di-
Zer sobre o mérito e a pena,
com, manifesto sacrificio da ple-

- nitude do apelo e até mesmo
tantam develntum

do principlo .
quaniam appeliatums, negando,
' asgim; vigincig 4 lel federdl ou

dando 4. mesma interpretacido
. divergente dx que Ihe tem sido

dada por outros Tribunais” (sic)
T (2, 254-256).

2. N#o é de ser reconhecida,
porém, a argiida divergfncia
jurisprudencial, porque njo -de-
monstra.da na formsa preconiza-

da pelo art. 305 do RI do BTF
e pelo verbete 201 da Sémula.

3. No que tange & alegada
vulneraciio do art. 153, § 16, da
vigente Lei Malor, gua.lmente
nao nos parece acolhivel o re-
CUrso.
4. Para o8 recorrentes, a
ofensa. ao principio do conmtra-
. ditério residiria na - realiEagéo
... de audiéncla, sem que previa-

mente tivessem . eles sido inti-
;. mados. -
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B Oeorre,porém .que, ton-
masrmeude

.,,,uﬁfoe 130, de-

3’#‘5-’-?-’2 o e e G

rph Pergunte-se: como ex-
precatérla para agquela
enderecp incom-
pleto? Resid fam no d.istﬂto da
, ou no. interlor daquele
Mupnicipio em que distrito, Tua
nimerc? Evidentemente . que
Aimpossivel tal intimagéo. Ade-
mats, o ggrc&m:%] mf:bal_do
confor Br-
e, verso, ¥ia-
u pard o longinquo Estsdo
Para depols dé ¢itads pa-
T§ se ver processado, ausen-
tindo-se, assim de &ua fe-
gsidéncia, sem comuhicar 2
sutoridade processante o lu-
gar onde poderia ser encon-
trado. Podia, pols, 0 procedso
deguir & sun revelik. Inteli-
géhcin do 398 do CPP.
, Bdesenatar ainda, que o
recorrente Theobaldo, ors se
Nunqae

dereco completo” (v. f. 278).

8. Ainda que possivel fosse

a intimac¢fo colimada, certo é
que 8 defess nig argitin a falta
RN &Eﬂ%’ o g aen Tpnis
e Q! ce

g cont} tidas nos arts. 384

IL e 572, I, do CPP,
esfarlaaonussiosanaa

7. E certo que oS recorren-
tey sustentam a natureza abso-
lutdi na nulidade invocada no
apelo, procurando amparo em
diversos julgados que indicam.

- Conferindo-se tais decisGes, en-

“tretanto, somente duas delas 580

n& atte. Go. mtmasso do

vel o I e

- réua, para realizacio . de a.udién-
cla de instrugdo. Sio elss as

- congtantes da

BR.T.J, 667602
(lmto que somente alude &d

ponto rewemﬁem“hla
dal'.l‘l 0/73

8. A Supi'ema. Corte, eontu-
do, tem consideradd senfvel 2
falta de rejuisigho de réu preso.

mudiénefa de !nqga;ﬂ?;gm

Rel., Min. Cunhh Peixoto, 1¥
T., ‘W DI de o1.11. 1975, pi.g
8862 HC 53.562-8P, Rel. Min.
Timmpson Florep, 2¢ T., ih DJ
de 12.9.1975, pdg. 6518), bem
como & falia de int.lmat;io da
expedicio de. . precatéria pars
ouvida de testemunhas (HC
53.060-SP, Rel. Min. Rodrigues
Alckmin, 1# T,, in DJ de ....
21.8.75, pag. 1715; RHC 52.4983-
GB., Rel Min, Xavier de Al-
buquerque, 227, ,1a DJ de ...
30.8.74, pag. 6073 RHC 51.817-
SP. Rel., Min. Antonio Neder,
in DJ de 29.3. 1974, phg. 1880),
subsistindo, a respeit.o, 0 ver-
bete 155 da Samula.

9. Babendb-se que tarito a
réquisicio do réu 80, cCOmMd a
intima.qia do réu lto relnti-
vilnente & da preca-
témni 4 8 ihguirigho de tés-

as — tém por fim possi-

bilitar a presenca do mesmo no _

ato de ouvida dos depoimentos
(para o extrcicio da autodefesa).
finalidade a que se destina.
igualmente, a intimacio do réu
para a audiéncia de inquirigiio
de testemunhas é razodvel con-

" clulr que também sandvel é a

falts arglilds pelos recorrentes

10. No que tange, , B
alegada omissdd do ao re-
corrido. no toeante #Ho exam
da preliminat de nulidsde
senteh¢a, por cerceamento
defess, tém razfio os recorre

‘fes, pols o aresto em ¢ usa, e e-

tivamente, - n&o culdbu qessd
rellminar embora tlvesse ela
sido expressamente suscitada
nas razdes de apelacdo (f. 240-
243). Note-se no partieular, gué
os recorrentes manifestaram
embargos declaratérios comtra o

" et




dedrdilo, upbnumlo
hag .2 '
t;ehnto; oonmuus-a

: da.

11. Resnltou cerceads, @i
conseqildnicla a defesa dos re-
e , Délo gite ze hos afi-
gura nulo o acérdao recorrido

© QO pbrecet, déssarte, &
© conheclifients e provmanto
¢al do recurso, para gue outri
deeisio vehhs -4 ser profetidd
* pela Corte recorrida, abrafigef-
. do todos o8 termos da dpelacfo
interposta pelos recorrent.es
o ra.shla 20 de seternb

m'ﬂ ’-ﬁfmm Re
" curador- -
e+ B i

# o relatério.

' YOTO

- D 8r. mm Cordeire Guierra
tRelatid): — !le}eltadou o8 em-

Bé dé declara¢lo opostos ao
&0 qué col 4 shiten-
] toKin, ﬂ!ﬂa duvida

Ay brovmenﬁo as rectirso
d, T4l eammib pme a

Espacrdingn,
Ao’ Prociiiforda-Gival
%S&Emm“g

CAmara,

Entretanto, como idéhtien ar-
giticho 6 felta no pedido de m

m‘ﬁm&w - deresa par
cla 1 er I'né

r e, apreéia.da ndlidgde no
é' i a1 csao fich o fecurso

Assim, entendmdo conhega do
Babeas cerpus, porem o indefiro,
que ndo. argiiida a nulidade
pestivamente estd ela sanada
na forme dog art. 572, I, c/c o
art, 884 IV e 571, II, do Cédigo
de Processo Penal,
‘voco emy abono desse enten-
almento o voly qwe # ho
Tibungl Plerd, no . 883917

motlvo tal compa.reclment.o

se verlﬂ&. e O stiAMo se realiza
com & presenga do advogado cons-
tituitio, yde ndt propdé o Hdin-
mehto da inquificdo dak testémw-
nhas, & qué assiste sem pmﬁésbo
e que reinquire com
g;one uma nulidade ocorre, pals
a e mmmae nulidade. guém
para ela otien, e sem qiie
dela resulte prﬂquizo para lﬁe;a
fam endldogopelo aeu advoga-
do, na Instiugho acusatéria, e ele
nada ihvocoit éntdo, ou dis,
como A prova de defese. ptes
estivelaimi os réus e seu ady
ggo conNdgrando & prova de a&

3 evldente que niio considéra-
ram necessiria a chamada auto-
defesa.

Na esteira dok ensinamentos de
Bents de ¥aris, gue sustenta tﬁe
salvo norma expressa, todds
nuiidades no pmcesso pena.l m—
sileiro gho_ rolativas ¢ sanmdvels,
vem esta Egrégia Gorte decidindo
em casos semelhantes como bem
refere o ihiétte Procwrador da Re-

%wﬁmﬁsﬂ@ce;ﬁ:!g

SP
1 isi
No rectrio extraordindric n®
83.047-PR, de que ful relator, as-
sim resuinl o julgado na ementa

Nulidede da Instrucho eri¥l-
nal nlio arguida tempestivamen-
te, considerh-se sanada. Reéu
que se oculta i intimdacko. Su-
mério teslizado com a preseh-

do- advogado por ele conNti-

e ’“"""“““"‘%ﬁi@:&’“”&

0 ]
forind da Bm 201, ‘
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Cr. conheecldo e improvido.

" Por esses motivos, indetiro o

pedido de habeas corpus e julgo

Erejudlcado [ apelo extraordina-
(]

EXTRATO DA ATA

HC 54.217 -— E8 — Rel., Min.
Cordeiro Guerra. Ples., Edson José
da Bilva e outro. Impte Viniclus
Bittencourt.

Decisdio: Pediu vista o Min.
Leitio de Abreu, apés os votos
dos Mins, Relator, Cunha Peilxoto
e Moreira Alves indeferindo o pe-
dido. Ausente, ocasionalmente, o
Sr. Min, Xavier de Albuquergte.

Presidéncia do Sr. Ministro’
Djaci Falcao. Presentes & Sessiio
08 Srs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Xavier de Albuquer-
que, Leitdo de Abreu, Cordeiro
Gtuerra, Moreira Alves e Cunha
Pelxoto. -Ausente, justificadamen-
te, 0 Sr. Ministro Rodrigues Alck-
min, Procurador-Geral da Repi-
blica, 0 Dr. Henrique Fonseca de
Aragjo.

Bragilia, 20 de outubro de 197¢.
- Alberto Veronese Aguiar, Dire-
tor do Departamento Judiciirio

VOTO VISTA

O 8r. Ministro Leitio de Abreu:
— 1. Nio se suscita divida, na
espécle, — creio eu —, acerca do
direito, que assiste ao réu, de ser
requisita.do ou intimado para a
audiéncia de inquirico das tes-
temunhas. Nio se Ihe desconhece,
destarte, s prerrogativa de auto-
defender-se, isto é, a de exerci-
tar defesa pessoal a0 lado da
defesa técnica, que a ordem pro-
cessual também lhe assegura. Dis-
cute-ge, tdo somente, a respeifo
da natureza do vicio que acarreta
a preterigio da auto-defesa, con-
sistente em nAo ser ¢ réu requi—
sitado ou Intimado para a audi-
éncla de InquiricAo de testemu-
nhas. Bustenfa-se, de um lado.
gue absoluto é o cardter da nuli-
dade dai resultante, ao passo que,

de outro lado, se tem gque essa
nulidade é relativa, de modo que,
no primeiro caso, nio haveria sa-
natéria para o ato invilido e, no
segundo, seria este sandvel, me-
diante argiiicio do vicio, no mo-
mento processual adequado, pela
defesa.

2. Pelo ecariater absoluto e, por-
tanto, insandvel da nulidade tive
ensejo de manifestar-me em outra
ocasido, desenvolvendo as razdes
do meu convencimento em voto
do qual extraio estas passagens:

“A jurisprudéncia do Bupre-

" mo Tribunal é de que a falta
“de Intimacdo do advogado do
réu para a inquiricio de teste-
munhas importa em cerceamecn-
to de defesa, suscetivel de anu-
lar o processo. Ao assentar esse
principlo, no julgamento do H.C.
n? 47.358, o insigne Ministro
Djaci Falcdo, na condigio de
relator, acrescentou que a no-

meacao de defensor para o ato -

nio supre a falta. Comentando
esss. decisdo, observa Heleno
Claundio Fragoso “A Inquiricao
de testemunhas constitui, como
se sabe, um dos momentos de
maior importdncia no processo
penal, exigindo evidentemente a
presenca do defensor escolhido
pelo réu” (Jurisprudéncia Cri-

minal, vol. II, n® 275).
. “N#o vejo razao”
- agginalel —

“para que esse principlo. fir-
mado no que diz respelto & pre-
senca do defensor escolhido pe-
lo réu a4 inquirigio de testemu-
nhsas néo se aplque. tal qual, &
auséncie do acusado. Somente
se justificaria reputar sanével

- a nulidade resultante da falta
. de Intimacio deo acusado para
audiéncia dag  testemunhas e
insanavel a proveniente da au-
séncia do defensor escolhido
pelo réu se de importéncla se-
cundéria fosse a presenga do
acusado A inquiricio das feste-
. munhas relativamente & do seu
advogado, esta sim impreterivel
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para proporcionar-se aoc réu s
amplitude de defesa, assegurada
constitucionalmente como ga-
rantia da lberdade individusl.

- Implesaria isto, conseguintemen-

te, distinguir a defesa material,
feita pelo acusado, ¢ & defesa
formal, ‘exercida pelo seu de-
‘fenwor, ou, em outros

entre a defesa pessoal e a dete.;a.

" técnica, para subalternar aquela
‘& esta, de modo que unicamen-
- te n auséncia do defensor, pelo
-gue representa como ofensa ao

direito - de liberdade do réu,
constituiria nuiidade 1nsanivel
a0 Passo que a.amséncia do réu.
menos importante para a tutela
da sug liberdade, importaria nu-
lidade relativa e por isto sa-

. nével,

" “Néo seria diffeil” .

-_— prossegul
“mostrar, todavia. nao fa.lta.rem.

na evolucio do direito exemplos
de concepgio diametralmente
oposta, 1sto . é, exemplos em que
ge relega a plano. secundirio a
defesa técnica, erlglndo-se a0
contrédrio, em centro - gravi-
dade da defesa do réu, a defesa
pessoal, exercida por mejo da
sua propria atuagao. Nesse ter-
reno, serd possivel apontar mo-
delo legislativo em que, garan-
tindo-s8 ' _defesa material, de-
sempenhada pelo réu, proibe-se
até » chamadas defesa forinal
ou técniea. Seria fiicil, de ou-
tro lado, invocar autoridades,
nho antigas, porgque se rsferem
a direlto vigente, como & c¢odi-

fieagde do diveito processual pe-

nal itaManc, auntoridades — re-
pito -— que nivelam pelo me-
nos, quanto & sua relevincia a
defegn material ou pessonl e a
defesa formal ou técnica.

Como é natural, o titular do

direito de defesa é o acusado,
néo o defensor. A este se atri-

- bul, como ensina a doutrina, o

exercicio desge direito. Posto a
ordem juridiea admita o defen-
sor, de confianga ou dativo, ao

..exerciclo desse direito, o titu-

- lar dele néo é despojado de ne-
- nhum modo, da faculdade -de
- @xercer - eass - prerrogativa; de

que se acha intitulado a faeer

© uso contemporaneamente com o

defensor técnico. Nio é unica-

- mente pelo Iateo em sf de sua

presenga & inguiricio das teste-

- munhas que o imputado exerce
+ .efge direito, & ineghvel que. a
© Sua presenca exeree influéncia
. scbre os depoentes que, sob os

olhos daquele a respeito de cujo
- comportamento aio inquiridos,

serio naturalmente levados a
medir suas palavras, a fim de
mais se aproximarem, na - ver-
sio dos fatos, da sua exata
configuracdo. Além daquilo que
representa a8 sua Dpresenca aoc
interrogatdrio, no que respeita
A sua defesa, podera aindm, na
tutela, do seu direito de liber-
dade, formular perguntas ou re-

' percuntas &8 testemunhas, ou

sugerir ao defensor que tals per-
guntas ou reperguntas sejam
feitas, bem como exercer vigi-
lincia pels  meaneira como, na
sua defesa; se estd havendo o
defensor que haja escolhido, pa-
ra, s¢ Ior o caso, revogar-lhe o
mandato, a fim’ de constituir
outro procumdor que, 8 seu jui-
zo. melhor sirva ao interesse da

- defesa. Tanto bastaria para gque

se concluisse que estio em pé
de igualdade, quanto ao desem-

- penho da defesa do acusado,

este mesmo, como titular desse
direito, capacitado, nessa quali-
dade, para também exercé-lo, e
o defensor técnico, admitido, si-
imultaneamente ¢om o réu, ao

~ exercicio desse mesmo diretto.

“Néo bastasse 1sso”

—_ a.crescenbei —

Ara comprovar -a sums im- -

go ncia. que cumpre atribuir
presenca do réu & audiéncia
ds inquiricio de testemunhas,
como elemento integrante da
ampla defesa, que a ordem cons-
titucional lhe afianca, al esta-
ria o nosso estatuto procegsual
ponal para dirimir, quanto a



5 R.T.]. 8
- Lty lquer diivida. Beguindo “Si impedisce cosi, ¢ glustamente,
o modeloitaliano, 0 NoM0 C6-  ia procediilith mel confronto
- digo de Penal extabe- de un imputato inidoneo a svol-

sicusado, o juiz ordenard, de ofi-
clo bu o requerimento, do. Minis-
tério Piblico, do defensor, do
curador, do a.kcendnnte fGescen-

2 aclﬂado, sein

acusado, quande determinar o
- exame, ficando sugpenso o pro-
cdssp, ge j& iniclads a agio pe-
fal, #alvo quanto as diligéncias
que possam - ser prejudicadas
pelo adiamento”.. Infere-se daf
que, ndo podends o acusado
exercetr, por lhe faltarem con-
digBes pars isso, a defesa ma-
terial ou a defesa pesspal, a
asutodefesa ou seja l&4 o nome
dqiuae s& lhe dé o processo se
suspende. Se nio revestisse fei-
c¢o capital para a defesa a pre-
seh¢a do réu i Imquirigio das
testernunhas, as audiéncias po-
deriam prosseguir, considerada
bastante a defesa a cargo do
defensor de confianca ou até do
defensor dativo. Mo é isso, to-
davia, o que dispde a lei pro-
cektmal penal, que, a mostrar
hiio contentar-se tom a defesa
"~ técnilca ou formal, manda sus-
pender o processo. :

- - Poder-se-ia argumentar gque,
. nesse caso, & suspensdo do pro-
. €esso é determinada porque, ha-
vendo davida quanto & sanida-
de mental do acusado, se tor-
naria indispensivel apurar se
era ele psiquicamente responsa-
vel no momento do crime, Pre-
vé, contudo, a lei processual, art.
152 a hipétesa de se verificor

ser a doenca mental superveni-
ente & infracfo. Ainda nesse
caso. ordena, no entanto, que o
Processo continue suspenso até
gue o scusado se restabeleca.
Ag comentar regras andlogas do
diretto itallano, escreve Carulll:

gebe, And m attiviti pro
oenula E Jogiov, infatti, que
dove manchi nell imputato Ia
capaciti d’intendere o di velare
fhon sussista possibiiti di con-
traddire; no vi savebbe, invero,
un valide interiocutore. La pre-
lenu. dell’imputato sarebbe solo
in concreto,

terven 3
Difesa dell'lmputa
1072, px. 181),

anoli,

3. Pouco témh‘o a acrescentar
a essas razdes, em que fundei a
cohvicgdo, alnda ndo abalada, ndo
obstante as respeitiveis e bem de-
duzidas opiniGes em contririo. de
que, ndo sendo o réu reguisitado
ou intimado para a audiéncia de
inquiricho de testemunhas, acar-
reta esss. omissi@o nulidade, n&o
apenas relativa, mas absoluta do
proceaso, nulidade como tal, -
ganavel, J4 que invoguel a lig;ao
de Carulli, na excelente monogra-
fla que dedicon & defesa do réu,

dellimputato, convém lembrar &as
palavras com gue abre o seu pri-
morose trabalho, cltando, allds,
gquanto ao prlmalro periodo Gla-
set Handbuch {des Stratprorzesses,
Leipatg, II, 1885 223; e Birkmeyer,
Dentsches Straiprozessrecht, Ber-
lif, 1898, B51: “k state esatta-
mente osserva.to che 1a steria del
processo peniale & In storia della
dltem H processo énale, anche
el L] presclnde dflllgimpoulﬂo
hon pu e -
ne del soggetto che si giudiea,

dafle garanzie che nd esso &l attri-
buiscono, dallampierza dell’inter-
vento che gli sl consente” .

Assevera o egréglo Professor da
Universidade de Nipoles que nio
se pode. no processo penal, até
1108 sens aspectos mais rudimentais.
prescindir, quanto & posicdo do 3u-
jeito submetido a julgamento, da
amplitude da defesa, que se he

- ke bbb
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faculta. A querer-se, como se quar.
por imperativo constituctonal,
defess do acusado, hé de querer-se
assegurada, com larguéza, s sua
autodetesa, a prerrogativa de, no
exercicio dela, acarear-ge com as
testemunhas, enfrentd-las contra-
dizé-las, formulando perguntas e
Teperguntas, Quando se discutla,
na redacdo do projeto de Decla-
20 Universal dos Direitos do
mem, & forma que se devig im-
primir ‘& clausitla, na qual figura
a consagracio da presuncdo de
inocéncia do acusado, observou a
representante dos Estados Unidos
da Amépiea do Norte, a Senhora
Roosevelt, que segundo postulades
juridicos ‘existentes em seu Pais,
de garantia também ap acusado 0
direito de ser confrontado com as
testemunhas da acusagdo. Redar-
gula-ihs° René Oassin que esse,
como ouiros direitos, 8 que se re~
m também Mrs. Roosevelt, de-
‘comsiderar-se como imclyi-
na axprossio “garantiag ne-
pars % sus.defoss” (do
acumm ‘(albeet Vemdost, Desle-

32 »
tion doss not mean merely ‘that
witnesses are to be made vialble
to the aucused, Im ports the

123 Me 310, 122 a 865 866, 33
AlL R. 831). Aufor contempora-
neo, assinzla, de modo categdri+
co, ao discorrer sobre o direito
eonsubstanciado no vocébulo
“confrontation’: “O direito de um
acusado ser confrontedo com. tes-
temunhas. da acusagio € ao me-
nos téo fundamental como o. di-
reito a pmedida processual com-
pulséria para assegurar o com-
parecimento de testemunhas de
defésa. “Bxistem poucos temas. .

— 4sse a Suprema Co “gobre
os quals esta Corntgae ou:hros t:l—
bunais mais se te
do da unanimidade do qua no
exvrimir a sua crem¢a de que
gmito dé qu!;!mmaqio e comra»

requistto

o -
mento juato que & udem julga

meional qupt &,Mﬁ

Schwerie, &
mqmum, "
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na palavra de Black, do privi:
légio consistente em “cross-exas
mine them”. Pela sua capital im-
porténcla para a defesa do réu, a
conculeacio desse direito, em
qualquer momento de processo,
implica nulidade absoluta e, por-
tanto, insanével do processo, nio
havendo, pois, falar-se em sana-
toria deste. Por estes fundamen-
tos, concedo o habeas corpus para
anular o processo s partir de I.
130, julgando prejudicado o re-
curso extraordinério,

EXTRATO DA ATA

HC 54.217 — ES8 — Rel., Min,
Cordeiro Guerra. Ptes., Edson José
da Silva e oufro. Impte,, Vinl-
clus Bittencourt.

- Decisio: Pediu vista o Min. Ro-
drigues Alckmin apds os votos dos
Mins. Relator, Cunha Peixoto e
Moreira Alves -Indeferindo, e, do
voto do Min. Leitdo de Abreu de-
ferindo o pedido.

Presidéncia do 8Sr. Ministro
Djaci Faledo. Presentes & sessfio
os Sra. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin,
Leitfio de Abreu; Cordeirp Guerra,
Moreira Alves e Cunha Peixoto.
— Licenciado o Sr. Mlnistro Xa-
vier de Albuquerque. Procurador-
Geral daz Repiiblica, o Dr. Hen-
rique Fonseca de Aratjo.

" Brasilia, 24 de novembro de 1978
— Alberto Veronese Aguiar, Dire-
tor do Departamento Judiciério.

VOoTO

" O Sr. Ministro Rodrigues Alck-
min: — Alega-se, na presente or-
dem de habeas corpas impetrado
a favor de Edson José da Silva
e de Theobaldo Galvdo Serra, nuli-
dade do processo porque foram
ouvidas testemunhas, na instrucéo
c¢riminal, sem s prévia intimacao
dg; pacientes, que n#o eram re-
véls, -

| Dos autos do recurso extraordi-
nérilc em apenso verifico que os
pacientes mals Wantull Antuncs

da Luz foram denunciados comob
Incursos no art. 351, § 19, do Co-
digo Penal porque promoveram,
fuga de preso mediante arrom-
bamento da cadeia e impedimento
a que o soldado nela presente
desse alarme.

Wantull Antunes da Luz, advo-
gado, em seu interrogatério indi-
con defensores os Drs. Verdeval
Ferrelra e Alceu Junger Vieira.
Negou a pratica do fato, pois ao
tempo dele estaria no Balas-Bar,
de Nanuque.

O réu Edson José da Silva, no
interrogatorio, também indicou ao
Dr. Verdeval Ferreira como de=
fensor, também negou a pritica
do fato, afirmando que estaria, ao
tempo dele, no mesmo bar de Na-
nuque. Theobaldo Galvio Berra
também negou houvesse cometido
o delito, porque também estaria,
ao tempo em que teria sldo co-
metido o crime, no mesmo bar de
Nanuque, E indicou igualmente
como defensores os Drs., Verdeval
Ferreira e Alceu Juhger Vieira.

Designado o dia 7 de junho dé
1972 para serem ouvidas as tes-
temunhas de acusacio. néo fol
intimado o réu Theobaldo, porque
estave viajando para o Estado do

Pard., E ndo foi intimado o réu

Edson porque residente em outra
cldade "(Nanugque). No dia desig-
nado, foram ouvidas as testemu-
nhag, presente o defensor Verde-
val Ferreira, constituide pelos
réus. _

O defensor do réu Edson regue-
reu, noutta dats. fossem ouvidas

- a8 testemunhas ,des;,e‘réu, presen~
or|

tes na comarca. am ouvidas,
presentes o8 réus Edson e Wan-
tuil e o defensor de todos os réus,
o advogado Verdeval PFerreira.

Nada requereram os réus ne
prazo dp art. 499, nem nada sale-
garam no prazo do art. 500 do Cé-
digo de Processo Penal.

Condenados os réus, agora se
impetra ordem de habeas corpus
a favor de Edson de Thecbaldo,
com a alegagio de que nulo € 0

EORTrTTRT
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processo, porque nfo intimados os
Paclentes para inquiricio de tes-
temunhas de acusa¢io.

Pretende-se que a falta de inti-
magcio aos paclentes, da designa-
felta para a audiéneia de
&utemunhas de acusacfio, consti-
tul insanfvel nulidade, porque de-
satende ao principlo assegurador
da auto-defesa.

Comeco por observar que as ga-
rantiss constantes do art. 153, 8§
16 ¢ 16 da Constituicéo Federal
nio abonam a tese. Tais princi-
pios, acolheu-ocg o legislador ao
disclplinar o processo penal. As-
aim, o principio do contraditério

estd eXpresso nas normas gue as-
seguram 2o réu contrariar a acusa-
¢io, produzir provas e manifestar,
aﬁnal juizo critico sobre elas. E

a garantia de ampla defesa tam-
bém se traduz, no processo penal,
pelo chamamento do réu a juizo
e pelas oportunidades processuals
que lhe sfio asseguradas para que
manifeste a sua .defesa e a com-

prove.. _ _
Lahe, veérificar se, nos ter-
mos do de Processo Penal,

ocorreu insan&vel nolidade c¢om o
fato que no presente.caso se no-
tic!a a falta de mtimagao dos

que fodsem presentes &
1nqulr1 Qu se,
Admitidg sa.név nullda.de. a

admissio ofende a taxto constitu-
cional.

o exume do direlto proceasual
penal ms:l.elm revels que tOrna
ele Indispensivel, sob ‘Pena de nu-
lidade, a defesa téc do réu.
“Nenhum - acusado, aimda que au-
senite oM !orug!do, serd processa-
ds du julgado sem- detensor"
Também indispensdvel 4 a opor-
tunbisde de auto-defesn, no inter-
rogﬁtério se o réu nilo for revel,

‘Maz u auto-defesa consistente
ng presenca do rén a atos da ins-
trugho nio  é colocada pela lei,
no tocante s Bua mdlspensabm«-‘
dade no. momo pla.no defesa
técnica.

Basta . que se veja. que a let nra-
alleira admite o processo penal a

revelia até mesmo apds citacio
edital (o0 que afasta a pertinén-
cla da invocacio de doutrina es~
trangeira em que tal citacdo nfo
se admita) para que se conclua
que, em nosso direito, indispensi-
vel sempre, sob pena de nulidade,
€ a defesa técnica (art. 564, “A
nul.lda.de oCcOoITera nos seguintea

casos: “... III — por Ialta das
férmulas ou dos termos tes:
¢+« €) & Domescido de fensor

R0 réu presente, que o néo tiver,
ou ao ausente.. Nio, a auto-
defesa consistente .na presenca do

réu g atos da instrucio.

Lelia-se o art. 217 do Cédigo de
Procekso Penal:

“8e o juiz verificar que a pre-
senga do réu, pela sua atitude,
poderi influir no Animo da tes-
temunha de modo que preju-
dique a verdade do depoimento,
fard retirA-lo, prosseguindo na
Inquiricdo com a presenca do
seu defensor. Neste caso deve-

" rfio constar do térmo a ocor-
réncia e o8 motivos que a de-
terminaram®”.

Ora, se colocadas, par a Dpar,
defesa técnica e auto-~defesa (no
tocante & presenca do réu acs atos
da Instruglo), este preceito legal
seria lnadm:!saivel

- Wé-se, portanto, que nfo hi
uipnrar ‘num sistems processual
nal que admite o processo A re-
a abté em conseqiténein de ci-
lo edital (a da. critica de
Mundes em st D
udiciirio anneiro 5% ed.,
p'._" ’!22) ‘nylidade lnsanével de-
corrente de ausinela de defesa
técnica, ‘e nulidade decorrente de
falta de intimagdo do réu -pars
sar presente, se¢ quiser. a ato do
processo. Esta, a lei nao a prevé
como insanavel nem havia —
do o sistema que adota — consi-
derd-la assim

Indispemlé.vel era. portanto a
oportuns argii¢do - da nulidade,
com a prova do prejuizo dela de-
corrente, Nem ge argiiiu tal nuli-
dade, nem se aponta prejuizo al-
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: . Impugnacio a ser feita (no
interrogatério, os réus néo fize-
ram restricces a testemunhas),
esclarecimento a ser pedido, fato
a ser perguntado, acaso influentes
no deslinde da lide penal.

Parece-me, portanto, que ndo
ha nulidade & ser reconhecida,
porgue de nulidade insandvel nio
se trata, no caso. E n@o vejo
inconstitucionalidade na sanacéo
na nulidade, sanacho que detorre
de néo alegar ou sorrer prejuizo a
defesa

Observe, finalmente, gque tenho
como de repelir pretensas nulida-
des quando prejuizo algum se
aponta e quando, como no Caso,
og defensores, certamente zelosos
da defesa de seus constituintes,
nada argtiiram, em tempo pportu-
no,'e com a expressa declaracio
ﬁe que ngda tinha a requerer, di-

géncla algump pediram quanto
a instrugﬁ.o da cansa. Seria a nu-

amor & nylidade, com
sprestigio para a fun¢do juris-
di onal, invocaclo acorcgoada —
tolerem o0s eminentes Meﬁr
que o diga — pela inadmissivel
;;;:scricao retroativa, que a;;aq tg
gm C Of embRracos B~
ta :i’e 08 penala ¢ que Incl-
ta. apulados os Teitps, 3¢ comy-
plete lapso prescrigi .

mstle, 'y Erse

g‘ t;-—eqonbmlco e nads
ﬁ%%‘: qpr 5P s Bt
stvos ao ato ado ara. igas
tarde, com a anulagio daquele
ato, Hcarem também lnvalida-
dos us atos po:geriores gerdt:n-
assim, jnutiimen 8-

: dinheiro & tempo, e tor-
nando o processe. meroso, com-

plicado e oneroso. Além do

vem de ser dito. a exigéncia le-
gal de ter a parte que argiir
desde logo a nulidade destina-se
a colbhir o abuso de se fazer dsa
nulidade uma armsa de recurso,
um meio estratégico. Fellzmente
a lel ndo mais admite que o pro-
¢cesso se preste a semelhantes
manobras que virtam por abaixo
os seus fing e os seus requisitos.”

Ni#o declarada insandvel, na lei,
a nulidade que agora se argiila
-~ gntes, sanada se nfio argiiida
oportuna.mente e se NAo0 se Ikos~
tra prejuizo dela decorrente —
nao vejo razio para té-la coma
irreparfvel, contrs o préprio sis-
temsa do direito processual penal
brasileiroc.

E Bor esse motivo, com a venia
a as auborlzadas opinioes

dlg.gidentea indem'o a ordem de
habeas corpus e o prejudicado
o reeurso extrap:

VOTO
o Sr Antonio Noﬂer-

nistro §hr¢;u paTe mta':
m sé pe r io do
Alckmin

St 'g“”’*@gﬂ"’wﬁ‘

. Cunha , . MOTRIES
Alves, Antonio Neder ¢ Rodrignes
Alckmin indeferindo; e dp Mm

Leitdo de Abreu deferindo o pe-
dido . '

Thamn “nm msr'pmme te
pIon ce- n

na auséncia, jystificada, do &,
Ministro Djacl Falcéo, Prestdente
Presentes & Sessiio 08 Srs. Minis-
tros Elgy da Rocha, Btlac Pinto,
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Antonio Neder, Rodrigues Alckmin,
Leitao de Abreu, Cordelro Guerra,
Moreira” Alves e Cunha Pelx
— Licenciado o 8r. Ministro Xa-
vier de Albuquerque. Procurador-
Geral da Repfiblica, o Dr, Henri-
que Fonseca de Araajo.

Brasilia, 1? de dezembro de 1976.
- Hélio Francisco Margques, Se-
cretério.

VOoTO

©O Sr. Ministro Bliac Pinto: —
Ped] vista de trés autos: dois re-
cursos extraordindrios e um ha-
beas corpus. H4 identidade na
matéria em debate. Quer-se saber
como repercute, ng instrucido cri-
minal, & falta de intimacéo do réu
para atos do processo. Tem-se al
uma nulidade indiscutivel este
ponto, sandvel segundc os votos
até entdo em maloria; nulidade
absoluta, ao contririo, para o Mi-
nistro Leitio de Abreu, e portanto
insanfvel. AllAs. esta uUltima tem
sido a orientacido desta Corte, co-
mo bem lembrou o Ministro Xavier
de Albuquergue ao votar no RE n°
85.530, quando iniciou o seu julga~
mento na Segunda Turma, Neste
sentido tenho votado, consideran-
do a ausénciag dg chamada auto-
defesa vicio irremedidvel da agéo
penal, Por exemplo, no HC n?
51 034, julgado em 3.9.73, R.T.J.
87/85, e no RECr n? 80. 54'7 julga-
do em 7.4.75 Ementério n¢ 984-2.

Em mets votos citel precedentes

relatados pelos Ministros Djacl
Faleéio, Amaral Santos e Barros
Monteiro. ,

Com a vénia devida, ponho-me
eonforme o voto do Ministro Lei-
tio de Abreu. Conseqgiientemente,
concedendo & ordem de habeas
corpus (HC n? 54.217), dou por
prejudicado o RE n? 85.202, e,_no
tocante a0 RE 85.530, dele conhe-
¢o e & ele dou provimento.

VOTO

O Sr. Ministro Xavier de Albu-
quergue: — Sr. Presidente. minha
orientaciio é a mesma dos votos
dos eminentes Ministros Leitdo e
Abreu e Bilac Pinto.

oto. .

Reconhego ¢ cardter. absoluto
da nulidade. :

YOTO

0 Sr. Ministre Djaci Faleio: —
Sr. Presidente, também peco vénia
aos Ministros que entendem de
modo diverso, para acompanhar
0s eminentes Ministros Leitdo de
Abreu, Bilac Pinto e Xavier de
Albuquerque, alids, de acordo com
us fundamentos que aduzl em ca-
sos de que ful Relator anos atrés,
ressaltando o direito do rén estar
presente & instrucao criminal, ba<
seado no principio do contradits-
rio (RHC n° 45.875, In R.T.J.
46/653 a 656).

EXTRATO DA ATA

HC 54.217 — ES — Rel., Min.
Cordelrg QGuerra. Pies., Edson
José da Silva e outro. Impte vi-
nicius Bittencourt.

Decisfo: Pediu vista o Min,
Leitdo de Abreu, apds os votos
dogs Mins, Relator. Cunha Peixoto
e Moreira Alves indeferindo o pe-
dido. Ausente, ocasionalmente, o
8r. Min. Xavier de Albuquerque
Plendrio, 20-10-76.

Decisdo: Adiado o julgamento
por haver pedido vista o Min. Eloy
da Rocha, apds os votos dos Mins.
Relator, Cunha Peixoto, Moreira
Alves, Antopio Neder e Rodrigues
Alckmin, indeferindo, e dos Mins.
Leitéio de Abren, Bllac Pinto, Xa-~
vier de Albuquerque e D;]aci Fal-
cio, deferindo. .

Presidéncla do 8r. Ministro
Thompson, Flores. Presentes a
Sessio o8 Srs. Ministros Eloy da
Rocha, Djaci Falcio, Bilac Pinto,
Antonio Neder, Xavier de Albu-
querque, Rodrigues Alckmin, Lei-
tio de Abreu, Cordeiro QGuerrs,
Moreira Alves e Cunha Peixoto.
Procurador-Geral da Repuablica, o
Dr. Henrigue Fonseca de Araiijo.

Brasilia, 16 de levereiro de 1977.
— Anténio Carlos de Azevodo Bra-
ga, Becretario,
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VOTO (VISTA)

O Sr. Minisiro Eloy da Rocha:
— Indefiro o pedido, de acordo
com o eminente Relator e os vo-
tos que o acompanharam.

EXTRATO DA ATA

HC 54.217 — ES — Rel., Min,
Cordeiro QGuerra, Ptes., Edson
José da Silva e outro. Impte., Vi-
nicius Bittencourt,

Decisdo: Indeferido, vencidos os
Ministros Leitdo de Abreu, Bilac

Djaci Falcdo. Ausente, 0 Min. Mo-
reirg Alves,

Presidénecia do 8r. Ministro
Thompson Flores. Presentes &
Sessdo os Srs. Ministros Eloy da
Rocha, Djaci Falcdo. Bilac Pinto,
Antonio Neder, Xavier de Albu-
querque, Rodrigues Alckmin, Lei-
tdo de Abreu, Cordeiro Guerra e
Cunha Peixoto. Ausente, justifi-
cadamente, o Sr. Ministro Mo-
reira Alves. — Procurador-Geral
da Republica, o Prof. Henrique
Fonseca de Araujo.

Brasilia, 23 de mar¢o de 1977.
— Antdnio Carlos de Azevedo Bra-

Pinto, Xavier de Albuquerqua e ga, Secretério.
i - —"__ .
HABEAS CORPUS N¢? 54.600 — RJY
(Primeira Turma)

Relator: O Sr. Ministro Cunha Peixoto,
Paciente e Impetrante: Lino Ferreira dos Santos.

Habeas corpus — Entorpecentes —- Auto de prisio em
flagrante com apenas uma testemunha — Superveniéncia
de sentenca condenatéria — Nulidade superada, Pré-laudo
firmado por um sé perito — Inexisténcia de nalidade, por
se tratar de mera peca informativa, constando do processo
laudo definitivo subscrito por dois peritos oficiais.

Falta de justa causa para a condenaciio — Matéria
que, por envolver exame aprofundado de provas, refoge ao
ambito do habeas corpus.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
notas taquigraficas, por unani-
midade de votos, em denegar o
pedido de habeas corpus.

Brasilia, 6 de agosto de 1976,
— Eloy da Rocha, Presidente. —
Cunha Peixoto, Relator. -

RELATORIO

O Sr. Ministro Cunha Peixoto:
— O recluso Lino FPerreira dos
Santos, condenado em sentenca
contirmada pelo eg. Primeiro Tri-
bunal de Alcada do Estado do

Rio de Janeiro a quatro (4) anos
de reclusio e multa correspon-
dente a sessenta (60) vezes o maior
salario minimo vigente no Pais,
como incurso nas sang¢oes do
art. 281 do Cddigo Penal, com a
nova redacio dada pela Lei n®
5.726/1971, impetra em causa pré-
pria o presente habeas corpus,
com bhase em dois fundamentos,
a saber: :

a) Nulidade do flagrante, por
falta das duas testemunhas no
auto respectivo;

b) Inépcia da dendncia, por
ter se baseado em pré-laudo nao
revestido das formalidades legais,
o qual, inclusive, fora firmado
por um 50 perito.
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Conclui pedindo seja decretada
a nulidade do processo ou sua
absolvigdo, por faltar justa causa
4 condensagho.

2. N#o juniou qualquer peca
do processo para CcOmMpProvar o
alegado, mas pediu a requisi¢io
dos autos originais, o que se tornou
desnecessario & vista das infor-
magdes e fotocdpias encaminhadas
pelo nobre Juiz-Presidente do eg.
Tribunal indigitado coator.

3. Nas informacges (1. 20-22),
esclareceu-se que o eg. Trib
ora apontado como coator, por
unanimidade, rejeitou as prelimi-
nares suscitadas na impetragio,
confirmando a sentenga quanto
4 pena privativa de liberdade, por
maioria, bem como acrescentado
a pena de multa, negada em 12
Instancia.

- Acrescenta a ilustre autoridade
informante que o paciente é rein-
cidente especifico e genérico, o
que determinou o grau da pena
e decreto de medida de seguranca.

As f. 23-33, folha penal do
paciente, sentenca condenatoéria,
acorgao e notas taquigrdficas do
julgamento.

4, A Procuradoria-Geral da
Repiblica, em parecer subscrito
pelo Dr. Vallm Tejxeira, devida-
mente aprovado, manifesta-se pelo
indeferimento do writ, in verbis:

“l. Sustenta o paciente que
estaria sofrendo constrangimen-
to ilegal, pois nulo seri% o pro-
cesso-crime em gue resultou
condenado, por ocorréncia de
vicio insanavel no auto de pri-
sdo em flagrante, sendo certo,
por outro lado, que faltaria jus-
ta causa para a agdo penal.

2. Parece-nos, data venia,
que razido nido assiste ao pa-
ciente. Quanto & afirmada nuli-
dade do flagranie, trata-se de
alegacio que perde sentido apos
a prolagdo da sentenga conde-
natéria, pois, consoante o dis-

posto no art. 589 do Coédigo Pe-
nal - as possiveis omissoes da-
quela pe¢a podem ser sanadas
a todo tempo, antes da sentenca
final. No caso dos autos, o
acusado silente se manteve,
nada alegando na fase oportu-
ns, razéo por que a matéria re-
sultou preclusa. No tocante &
alegada falta de justa causa,
trata-se, & toda evidéncia, de
quest@o que niéo pode ser diri-
mida no Ambito restrito do ha-
bheas corpus, por demandar
exame aprofundado da prova.”

E o relatério,
VOTO

O Sr. Ministro Cunha Peixoto
(Relator): — 1. A sentenga, con-
firmada pelo eg. Tribunal ingi-
gitado coator, refuta as nulidades
suscitadas no presente habeas
corpus com propriedade e clare-
za, raziao por -que dela transcrevo
o trecho pertinente, in verbis:

“pPor fim & de se ver que ino-
correu gqualquer nulidade ou ir-
reg e na lavratura do
flagrante, uma vez que nio hou-
ve a alegada Infracio ao art.
304, § 2°, do Cdodigo de Processo
Penal. Na verdade, o flagrante
estd formalmente perfeito, sen-
do certo que o fato fol teste-
munhado por dois policlais, um
dos quais 0 condutor. N&o exi-
ge a lei que, além do condutor,
que, também € - testemunha,
existam mais duas outras pre-
senciais do fato. Somente & fal-
ta de testemunhas da infracio
é que, com o condutor, devem
assinar o flegrante mals duas
testemunhas, mas estas apenas
da apresentagdo do preso.

Oufrossim, inexiste qualquer
nulidade no termo de audién-
cia de apresentagdo do acusado,
em razao da denhncia se haver
lastreado em um laudo prévio e
por estar este subscrito por um
s6 perito. O art. 15, & 3%, da
Lei n® 5.728, de 29 de outubro
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de 1971, dispde que ¢ laudo de
exame toxicolégico pode ser en-
tregue até a audiéncia de ins-
trugdo e julgamento, e a de-
terminacio legal foi fielmente
cumprida, estando tal laudo re-
gularmente subserito por dois
peritos (f. 34). O laudo prévio,
ou pré-lando, constitui-se, as-
sim, de mera pega informativa
para o procedimento, sem qual-
quer valor probante, podendo,
inclusive, a deniincia ser ofere-
cida mesmo & sua falta” (f.
26-27).

2. Assim esclarecidos os fatos,
passo a decidir.

a} Quanto & nulidade do fla-
grante, nio mais pode ela ser ob-
jeto de apreciacio, pois, como
bem acentuyoun a Procuradoria-Ge-
ral, o paciente j& estd definitiva-
mente condenado, & vista da pro-
va colhida no processo, sendo
agora irrelevante perquirir-ge so-
bre a validade ou nio dessa peca
do inquérito.

Essa, allas, é a jurisprudéncia
predominante no Pretdrio Excelso,
que acolho, mesmo porque tam-
bém eu venho decidindo, inclusive
em outro habeas corpus sujeito
a julgamento nesta Sessdo, que
0 reconhecimento da nulidade do
auto de prisio em flagrante tem
como conseqliéncia a soltura do
réu, para Se ver processar em li-
berdade, se outro motivo inexistir
a justificar a prisdo, sem prejui-
zo do prosseguimento da acéo pe-
nal, exceto quando fartamente
comprovado tratar-se de flagran-
te forjado, pois, neste caso, ine-
x¥iste o proprio crime, nos termos
da Simula n? 145,

E que o inquérito é peca me-
ramente informativa, podendo a
deniincia basear-se nas demalis
pecas que o integram e até mes-
mo em outros elementos indicia-
rios de prova, como certiddes ex-
traidas de outros processos, a ti-
tulo de exemplo.

b) Quanto & pretendida nuli-
dade do laudo pericial, a sentenca,
conforme trecho constante do re-
latorio, bem demonstrou inexistir

‘no laudo em questdo qualquer

mécula formal ou substancial,
sendo certo que foi subscrito por
dols peritos oficiais.

O pré-laudo, pelas mesmas ra-
zoes da sentenca, néo pode inva-
lidar o processo, pois trata-se de
mera providéncia provisoria, para
esclarecimento do Ministério Pa-
blico quando da acusacio oral,
dada a celeridade imprimida aos
processos referentes aos crimes
previstos no art. 281 do Cddigo

" Penal, & partir da vigéncia da Lei

n? 5.726/1971.

¢) Finalmente, o pedido de ab-
solvigdo por falta de justa causa,
com base na prova dos autos, nao
pode ser examinado em habeas
corpus, que nio comporta o re-
exame aprofundado da matéria
fatica para afericdo da justiga ou
injustica da condenacao.

Por todos estes fundamentos,
denego a ordem impetrada.

EXTRATO DA ATA

HC 54.600 — RJ — Rel,, Minis-
tro Cunha Peixoto. Pte., Lino
Ferreira dos Sanfos, Impte., ©
mesmo.

Declsdio: Denegado o© pedido,

uninime®,

Presidéncia do Sr. Ministro
Eloy da Rocha. Presentes & Sessio
0s Srs, Ministros Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin
e Cunha Peizoto. 19 Subprocura-
dor-Geral da Republica, o Dou-
tor José Fernandes Dantas.

Brasilla, 6 de agosto de 1976.
~— Anténio Carlos de Azevedo
Braga, Secretdrio.
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HABEAS CORPUS N° 54.651 — 8P
(Primeira Turma)

Relator: O Sr. Ministro Antonic Neder.
Paciente: Célio Alves de Araqjo.

Constitoigio, art. 153, § 16. O principio da contradito-
rledade diz respeito com a instrugfio criminal, e ndo ao ato
de uma parie ¢ outra debaterem as razies do apelo perante
o tribunal de segunda instincia. Neste ponto, a contrarie-
g:lge s:l confignra no diretto de cada parte ser ouvida pelo

un.

2. Julgamento secreto !eito pelo Superior Tribunal
Militar na presenca do ML.P. ¢ na auséneia do defensor, In-
eldéncia de prineipio de isomomia (Const., art. 153, g 19).
Peculiaridade inerente ao caso em gue o réu se acha solto.

cas0o em gue nio se configura nulidade,

3. O arl. 501 do Cédigo de Processo Penal Militar
profbe sefa argiiida, pela parte, guaiguer nulidade para a
qual tenha ela concorrido.

4. Peticio de habeas corpus lndeferldn pelo S'T.F.

ACORDAO

Vistos e relatados estes auntos
de peticio de habeas corpus n¢
54.651, do Estado de Sioc Paulo,
em que é paciente Céllo Alves de
Aranjo, dectde o Supremo Tribu-
nal Federal, por sua Primeira
Tuarma, unan:lmement.e, indeferir
o pedido, de acordo com as notas
Jjuntas.

‘Brasilia, 15 de novembro de 1976.
— Eey da Rocha, Presidente, —
Antonio Neder, Relator.

RELATORIO

'O 8r. Ministro Antonio Neder
(Relator): — 1. Ao dar provi-
mento a recurso do Ministério Pa-
blico, 0 eg. Superior Tribunal Mi-
litar condenou Céllo Alves de
Aradjo como ineurso no art. 309
do Cdédigo Penal Militar (corrup-
cio ativa).

Alegando que o julgamento do
apelo naquela Corte contém nuli-
dades, 0s advogados A. V. Pinto
Barreto ¢ M. de J. Soares impe-
tram habeas corpus ac Supremo
Tribunal para o fim de descons-
titui-lo. ;

As nulidades que argl.tem sho
estas: a) na sessio em que fol
julgado sobredito recurso, o M.P.
sustentou suas razbes depois que
o fez o defensor do réu, lsso de
acordo com o § 29, do art. 535, do

C6digo de Processo Penal Mmtar
alegam os Impetrantes que a. po-
sicao do =azcusador nesse debate
oral ofende o prinecipie da con-
traditoriedade garantido pelo § 18,
do art. 153, da Constituigdo; b)
na sesséo secreta de juigamento,
o representante do M.P. esteve
presente, enquanto que o defen-
sor née presencloa esse ato..

2. O eminente Mlnlstro-Presi-
dente do .eg. Superior. Tribunal
Mi%itar informou o seguinte (f. 73
a 6) )

“Fm atenclo ao oficio n®
455/1, de 21 de funho p. passa-
do, tenho a honra de prestar a
Vossa Excelénicia - informacdes
sobre o alegado na peticho de
habeas corpus n° 54.851, impe-

“trado emi favor de Célio Alves
de Ardatjo.

2. De fato, em processo gue
correu pera.nt-e a 1# Auditoria da
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28 Cireunscri¢gio Judiciaria Mi-
litar, fol o paciente absolvido,
por unanimidade, do delito pre-
visto no art. 309 do Cddigo Pe-
nal Militar (corrupgéo ativa).

3. Da senfenca de primeira
instancia, proferida em 26 de
novembro de 1974, apelou o Mi-
nistério Phblico Militar para
postular & condenagéo do pa-
ciente e de outros co-réus (Ape-
lag¢fio n? 40.744), Em Sessfo de
12 de maio de 1976 este Superior
Tribunal Militar, por maioria de

votos, reformando a sentenca

absolutdria, condenou-o 4 pena
de 1 (um) ano de reclusio pelo
crime em que fora denunciado
(doc. anexo).

4. Alegando postergacio dos
principios constitucionais da
contraditoriedade da instrucio
criminal e da ampla defesa con-
sagrados no arf. 153, 88 15 e 18,
da Carta Magna, pleiteia o pa-
trono do paciente a anulagio
do julgamento realizado por este
Tribunal e conseqiiente recolhi-
mento do mandado de prisfo.
Na longa iniclal alinha os argu-
mentos em que se tem por am-
parado, cuja sintése é a se-
guinte:

“a) o Ministério Piblico, que
€ parte na relacdo processusal,
teria usado da palavra, na
qualidade de apelante, apods
pronunciar-se a defesa (ape-
lada), ficando esta impossibi-
litada de contraditar o dérglo
de acusagado, por inexistir, no
¢aso, o direito de réplica;

b) inconstitucionalidade do
g 29 art. 535 do Codigo de
Processo Penal Militar, que
estabelece: Anunciado o jul-
gamento pelo presidente, fard
o relator a exposicio do feito
e, depois de ouvido o revisor,
concederi o presidente, pelo
prazo de vinte minutos, a pa-
lavra aos advogados ou Aas
partes gque a solicitarem, e ao
procurador-geral (grifei),

¢) o representante do Minis-
tério Publico teria permane-

cido na sessdo secreta duran-
te o ato de votaclo, enquanto
a defesa fieara fora do re-
cinto da decisfo e, por conse-
guinte, funcionara aguele sem
a vigllancia desta;

@) a circunstancia citada na
alinea acima teria certamente
por base o art. 12 da Lei de
Organizagao Judicidria Mill-
tar (Decreto-lel n? 1,003/1969),
in verbis:

Junte ao Superior Tribunal
Militar, com assenfo no seu re-
cinto, funciona o Procurador-
Geral, que ¢ o Chefe do Minis-
térlo Pablico da Justica Mili-
tar com as atribuicies decor-
rentes da lei processual mili-
tar e da Lei de Organizacio
do Ministério Piiblico Federal.

5. Vé-se, pois, que toda a
controvérsig gira em torno das
disposicbes contidas nos artigos
acima transcritos, contra as
quais o impetrante manifesta o
seu inconformismo, visando,
como j4 se disse, a obtencio do
pronunciamento de invalidade
da decisio condenatdria de se-
gunda instancia.

6. A men ver, o habeas cor-
pus é meio® inidéneo para o fim
almejado.

7. Isto porque, de conformi-
dade com o art. 504 do Cédigo
de Processo Pengl Militar, as
nulidades processuais deveréo
ser argitidas:

-b) as ocorridas depois do
prazo das alegacbes escritas,
na fase do julgamento ou nas
razbes de recurso (grifei).

8. O paclente poderd, opor-
tunamente, utilizar-se do recur-
s0 de embargos previsto no art.
538 e seguintes do Cédigo de
Processo Penal Militar, para sus-
citar a reforma da deciséio ata-
cada. O acérdéo em questéo
esti pendente das assinaturas
dos Senhores Ministros, razido
porque deixo de anexé-la 8o
presente.
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g. Niao obstante, parece-me
amprocedente a alegada nuli-
ade.

10. Segundo o nosso ordena-
mento constitucional, dar-se-a
habeas corpus seffipre que al-
guém sofrer ou se achar amea-
c¢ado de sofrer violéncia ou coa-
¢io em sua liberdade de loco-
mogéo, por legalidade ou abuso
de poder, isto & quando ocorra
violacio flagrante & norma ju-
ridica ou inobservancia velada
da lel, por desvio de sua fina-
ldade.

11. O julgamento do pacien-
te fol realizado com estrita ob-
servincia das formalidades le-
gais, nfio podendo, por conse-
guinte, ser considerado eivado
de viclo, como quer o impe-
tante.

-12. Por outro, além de nao
viglumbrar na aplicacio dos dis-
positivos legais impugnados
nada que atente contra os prin-
cipios constituclonais invocados,
entendo que o advogado poderia,
se o quisesse, valer-se do dis-
posto no art. 89, X, do Estatuto
da Ordem dos Advogados do
Brasil (Lei n® 4.215, de 27 de
abril de 1963} para refutar ma-
téria de fato que considerasse
prejudicial & defesa. Reza esse
dispositivo:

“Art. 89.
advegado:

..............................

X. Pedir a palavra, pela
ordem, durante o julgamento,
em qualguer juiso ou Tribu-
nal para, mediante interven-
¢fio sumaria e se esta lhe for
permitida a critério do jul-
gador, esclarecer equivoco ou
divida surgida em relacfio a
fatos, documentos ou afirma-
¢0es que influam ou possam
influir no julgamento (grifef).

13. PFinalmente, convém, res-
saltar que n#fo resulta devida-
- mente comprovado tenha o ilus-
- tre representante da Procurs-

Sdo direitos do

doria-Geral ofereeido proves ou
informag¢8es extra-autos du-
rante a votacgho, de modo a in-
fluir na decisio da causa ou
na apuragdo da verdade subs-
tancial. Alids, na iniclal, o im-
petrante se situa em campo pu-
ramenfe tedrico, esquecendo-se
talvez de que o Ministério Ph-
blico nio é necessariamente or-
gdo de acusacio, porque pode
até mesmo opinar pela absolvi-
cho do acusado. E mais: de que,
na sua dupla trepresentacho,
além de parte, acumuls ele as
furiches de fiscal do cumpri-
mento da lei penal militar.
Aproveito a oportunidade para
apresentar a Vossa Exceléncia
as expressdes da minha elevada
estima e distinta consideragfio.”

3. Manifestando-se a respeito

do caso, disse o eminente Sr. Pro-

curador-Geral da Republica (f.

80 a 83):

“it. Cuida-se de pedido, que
objetiva a decretacio da nuli-
dade da condenacio imposta ao
paciente pelo eg. Supremo Tri-
bunal Militar, dando-0 como in-
curso no art. 300 do Cédigo Pe-
nal Militar. .

2. O impeirante desenvolve
longa argumentacfio sustentan-
do ter ocorrido, na hipdlese,
ofensa a0 prlnciplo da contra-
ditoriedade da instru¢&o crimi-
nal e da amplitude da defesa,
consagrados nos §§ 15 ¢ 18, do
art. 153, da vigente Lel Malor.

3. Nesse sentido, o Iimpe-
trante alinha oS seguintes ar-
gnmentos a) 0 uso da palavra,
pelo  representante do Ministé-
rio Pfiblico, como spelarite, de-
pois da defesa, impedia a pos-
sibilidade desta de confraditi-
lo; b} é inconstitucional a re-
gra do art. 535 do Cédigo de
Processo Penal Militar, que au-
toriza esse proeedimento c) a
presenca do representante do
Ministério Phblico na sessdn se-
creta, enquanto o advogado do
paciente é impedido de perma-
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necer no recinto, implica em
cerceamento descabido. -

4. A nosso ver, porém, nfo
€ de ser acolhida a nulidade.

5. Em primeiro lugar, como
bem assinalam as informacdes
de 1. 73-76, ao advogado nada
impede que, no uso da prerro-
gativa gque lhe é conferida pelo
art. 89, X, da Lel n? 4,215/1963,
apds o uso da palavra, pelo re-
presentante do orgio acusador,
esclareca equivoco ou divida
surgida em relacde a fatos, do-
cumentos ou afirmagdes que in-
fluam ou possam inflnir no jul-
gamento.

6. O uso da palavra pelo
Procurador-Geral apds falar a
defesa, quando apelante o Mi-
nistério Pilblico, nio colide, nem
afronta o principio do contra-
ditério, previsto no art. 153,
8 15, da Constituicio de 1969.

7. Ali se proclama que a
instrucio criminal seri contra-
ditéria, t&o-somente.

8. Ora, o julgamento de re-
curso ocorre depols de encer-
rada & instrugfio, & qual se se-
gue a prolagdo da sentenca.
Apds esta néo ha mais gque fa-
lar em instrugdo, pois na sesséo
de julgamento nfo se produz
qualquer prova. -

9. A Lel Orginica do Minis-
tério Piblico (Lei n® 1.341, de
1951) que ja vigora ha 25 anos,
sem que até hoje tenha sido
" suseitada sua tnconstitucionali-
dade, expressamente prevé a in-
tervenc@o oral do Procurador-
Geral, sem limitacho de prazo,
apés a defesa, além do pronun-
%ento por escrito (art. 30,

- 10. O Regimento do Supre-

mo Tribunal Federal até época
recente consagrava idéntica dis-
posicéio, e 0 do Tribunal Federal
de Recursos ainda assim dispde,
sem contestacho gquanio a soa
legitimidade.

11, Por sua vez, o fato de,
sendo secreto o julgamento de

gpelacdo (Codigo de Processo
Penal Militar, art. 535, § 69,
ser praxe a permanéncia do
Procurador-Geral, com funda-
mento na Lei de Organizagio
Judiciaria Militar (art. 12},
embora nao seja recomendivel,
nio ofende o preceito consti-
tucional da contraditoriedade da
instrucéo, nem o qgue assegura
a0 acusado ampla defesa.

12. Finalmente, hi que lem-
brar a circunstincia de que o
Ministério Pblico, na segunda
instancia, no julgamento dos re-
cursos, nio é considerado parte,
nio oficia eomo titular da acéo
penal, mas, tdo-somente como
fiscal da lel, tanto que, no pa-
recer escrito, como em sua in-
tervencéo oral, pode opinar pela
absolvicBo do réu, ou por outra
forma que lhe seja favoravel,
ainda que recorrente tenha sido
o represeshtante do Ministério
Piiblico.

13. N3&o se tratando, por fim,
de nulidade cominada, ficaria
sempre na dependéncia da pro-
va do prejulzo, no caso inde-
monstrado.

14. Opinamos, assim, no sen-
tido da denegacio do habeas
corpus.”

4. B o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Antonio Neder
(Relator): — 1. NZo & aceitavel
a tese dos Impetrantes quanto ao
descumprimento, no easo -agora
discutido, do principio que asse-
gura a contraditoriedade da Ins-
trucfio eriminal, como previsto no
art, 153, § 18, da Carta Politica.

Dita garantia, qual se 1&é na eci-
tada regra, diz respeito ao pro-
cedimento da instrucfio criminal,
e nio ao ato de uma_parte e ou-
tra debaterem as razbes do apelo
perante o Tribunal de segunda
instaneia.

Quanto ao dxscutir-se 0 Ccaso
na sessido de julgamento do re-
curso, a contraditoriedade se con-
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figura pelo direito, que tem cads
uma das partes, de ser ouvida pelo
Tribunal; mas no tocante ao por-
menor de saber qual a parte que
sustenta em Gltimo lugar, é ma-
téria regulada em lel por ser ine-
rente a0 procedimento do recurse.

E o Codigo de Processo Penal
Militar, no seu art. 535, § 29, ex-
pressa que o M, P. sustentaré suas
razdes logo apdés ¢ defensor.

8e o eg. Superior Tribunal Mi-
litar cumpriu a lei, ndo se pode
vislumbrar ilegalidade no seu ato.

Meu entendimento pessoal a
respeito do tema é o de que as
partes devem ter na segunda Ins-
tincia a mesma posigio com que
se apresentam no recurse, isto 6,
o reeorrente deve susientar suas
razoes em primeiro lugar e o
recorrido em segundo, quer se
trate do acusador, quer se trate
do acusado.

Com efeito, importa considerar
no pormenor é gue o recorrente
impugna uma senten¢a, que ob-
viamente sofre seu ataque, e o
recorrido € quem defende tal '
processual, ¢ gue, portanto, de
boa ragéo, sendio intuitivo, que ao
segundo compete sustenti-la evi-
demtemente depeis que ouvir ou
conheécer & fundamentacio dedu-
‘shia oralmiente pelo autor do re-
curso

Vé-se que, assim como na pri-
mejra instincia o denunciante ou
o querelante se manifesta sempre
antes do defemsor, isto pela Obvia
razio de ser o incriminador, na
segurida insténcia o recorrente,
que pretende a reforma da sen-
tenca impugnada, tem gue falar
antes do recorride, por ser este o
defensor de tal pe¢a.

Niio se trata, pois, de assegurar
posicio vantajosa desta ou da-
quela parte no procedimento do
recurso.

NEo & assim que se coloca ©

problema. )
Ao garantir ao rén o direito de

se defender no processo, & Cons-

titulgdo, no art. 153, § 15, nio

define tal direlto como superior
a0 de acusacho.

Ambos esses direitos vigoram
com a mesma Importéncla nos
termos da lel, pois & defesa pres-
supbe acusacfo.

Vislumbrar-se na defesa wm di-
reito que diminui o de acusacio
¢ um delfirio, pois nem o primeiro
é santificanfe, nem o segundo é
aviltamento.

Mas tudo isto & digresséio des-
cabida, porque, no tems, é rele-
vante o que se acha regulado na
lei, e esta, ao dispor sobre o pro-
cedimento do recurso, expressa
que o M.P. sustentari suas ra-
zbes aplés o defensor (Cddigo de
Prg:)esso Penal Militar, art. 535,
§ .

Trata-se, pols, de assunto a ser
considerado pelo Poder Leyisla-
tivo, ¢ nfo pelo Judicidrio, pois
;:ste deve aplicar a lel sem legis-
ar.

Note-se que a tese agora dis-
cutida fol suscitada na Itdla,
mas a questo foi acoli resolvida
pelo Poder Legislativd, que refor-
mou (em 1955, o art. 518 do CbH-
digo de Processo Penal (de 1930)
para permitir que, no -debate de
apelacdo, 0 defensor sustente suas
razoes depois do acusador (Leone,
Tratade, III, p. 155, trad. de Sen-
tis Melendo, Buenos Aires).

Coneclul-se, pols, que o tema
proposto pelos Impetrantes deve
ser enderecado ao legislador, e
n&o ao julgador. _

2. No tocante & nulidade -que
decorre de 0 M.P. haver presen-
ciado a sessio seereta do julga-
mento agora discutido e o defen-
sor permanecer fora da mesma,
estou ‘em gue, teoricamente, n#o
é admissivel uma tal discrimina-
¢ho.

Acusador e defensor devem ter
idéntico tratamento no processo.

O principio de isonomis garan-
tido pelo art, 153, § 19, da Cons-
tituigho, € amplo e Incide no
£aso.
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Ou se permite que amboes. este-
jam presentes na sessdo secreta
de julgamento, como sucede no
Tribunal do Jari (Cédigo de Pro-
cesso Penal, art. 481), ou se proi-
be que ambos compare¢am a ela,
como no julgamento da acdo pe-
nal originaria por esta Corte (R.I.,,
art. 237, VII).

Sucede, porém, que, na espécie,
o defensor dos Paclentes nao re-
quereu ao Superior Tribunal Mi-
litar lhe fosse permitido presen-
ciar o julgamento secreto.

Se a presenca do defensor fosse
requerida e negada, entfo sim, a
matéria poderia ser argiiida; mas

ocorrendo siléncio do defensor,’

eomo sucedeu neste caso, pois a
ata do julgamento nido contém
nenhum registro do incidente (f.
77-78), a presungio € a de que
o defensor nao consideron neces-
sarla sua presenca no julgamento,
e s6 se lembrou de impugnar 0
fato depois da condenagio do réu.

Silenciando a respeito do por-
menor ao ensejo de se iniciar o
julgamento secreto, o réu Célio
Alves de Araijo concorreun, pelo
defensor, para se concretizar o
seu n#o-comparecimento ao ato
acima referido.

Aplica-se & espécie o0 art, 501 do
Co6digo de Processo Penal Militar,
que proibe seja argiida pela par-
te qualquer nulidade para a qual
tenha ela concorrido.

Se o réu, por seu defensor, po-
dia requerer }the fosse permitido
presenciar o julgamento, ¢ deixou
de fazé-lo, concorrendo, assim,
para ficar ausente da sessdo, é
de se concluir que néo tem ele
0 direlto de, apds a condenacio,
pleitear se decrete a nulidade que
ajudou a produzir.

3. Voto pelo indeferimento do
haheas corpus.
EXTRATO DA ATA

HC 54.651 — SP — Rel., Minis-
tro Antonio Neder. Pte., Célio Al-
ves de Araitjo.

Decisfio: Adiado o julgamento
por haver pedido vista o Ministro
Rodrigues Aleckmin, depoils dos vo-
tos do Relator e Ministro Cunha
Peixoto, que indeferiam o pedido.
Falou, como Impte. o Dr. Augusto
Sussekind de Moraes Rego.

Presidéncia do 8Sr. Ministro
Eloy da Rocha. Presentes & Sessao
os Srs. Ministros Bilac Pinto, An-
tonio Neder; Rodrigues Alckmin
e Cunha Peixoto. 1° Subprocura-
dor-Geral da Repiblica, o Dr. José
Fernandes Dantas.

Brasilia, 5 de outubro de 1976.
— Antonio Carlos de Azevedo
Braga, Secretario.

VOTO (VISTA)

© Sr. Ministro Rodrigues Alck-
min: — 1. Relembro a espécie,
lendo o voto do eminente Relator,
Ministro Antonio Neder: (L&).

2, Quanto ao primeiro argu-
mento (ofensa ao principio do
contraditério) além das conside-
ragbes do eminente Relator, ob-
servo que o Dr. Procurador, pe-
rante o Tribunal, oficia e diz do
direito, como opinante, Néo & 6r-
gio de acusacio. Pode opinar fa-
voravelmente &4 defesa. Daf, ¢ ma-
nifestar-se em ultimo lugar (Co-
digo de Processo Penal Militar,
art. 535, § 29), com o0 que nio
se desatende a qualquer texto da
Constituicdo Federsl.

3. Quanto a presenca do Pro-
curador a0 julgamento secreto
(Cédigo de Processo Penal Militar,
art. 535 8 6°), além da cabal
demonstrac.ﬁ.o, feita pelo eminente
Relator, da improcedéncia do ale-
gado pelos impetrantes, é de es-
clarecer que, estando ¢ réu solto,
a cautela se justifica para evitar
que se possa frustrar a eficicla de
mandado de prisio a ser expedido,
em caso de condenagéo.

Ora, irrelevante €, portanto, que
nao se ausentasse do julgamento
o Dr. Procurador, como preten-
dido.

Acompanho ¢ voto do eminente
Relator.

Indefiro o pedido.

]
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EXTRATO DA ATA

HC 54.651 — SP — Rel., Minis-
tro Antonio Neder. Pte., Célio Al-
ves de Aranjo.

Decisio; Indeferido o pedido, &
unanimidade de votos.

Presidéncia do Sr. Ministro
Eloy da Rocha. Presentes & Sessio

o8 Srs. Ministros Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin
e Cunha Peixoto. 1° Subprocura-
dor-Geral da Repiiblica, o Dr. José
Fernandes Dantas.

Brasflia, 15 de outubro de 1976.
— Antonio Carlos de Asevedo
Braga, Secretério.

)
RECURSO DE HAREAS CORPUS N? 54779 — sp
(Primeira Twrma)

Relator: O Br, Ministro Antonio Neder.
Recorrentes: Michel D'Israel ¢ outro. Recorrido: Tribunal de Jus-

tica de Sao Psulo.

O prazo de cihco dias marcado no art. 106 da Lei Fa-

lencial é peremptério, continuo, transcerre ne cartério, fsto
é, seu curso nido esti condicienado & ciéncia do falido, por-
. qnanto a regra do art. 204 da mesma lei € aplicivel ao mo-
bredito quinqmdio Nio se pode cogitar de eerceamento da
defesa do réu por falia de sua intimacite pan mmr °

termo inicial desse prazo.

2. Nio é inepia a deniincia que duerevo fate pre-
visto em lei como criminose.

3. Decisiio que, nos termos do § 20, do art. 109, da Lel
de Faléncia, contém fundamentos bastantes. Eficicia,

4. Recurso de habeas corpus a que o S.T.F. nega pro-

vimento.
ACORDAOD

Vistos ¢ relatados estes autos
de recursoc de habeag corpus n°
54.779, do Estado de S#o Paulo,
em que sio recorrentes Michel
D’Israel e outro e recorrido Tri-
bunal de Justica de 8fo Paulo, de-
cide o Supremo Tribunal Federal,
por gua Primeira Turma, unani-
memente, negar provimento ao
}'ecumo, de acordo com a3 notas
- Juntas

Bruiml., 30 de novembro de 19786,

— Eloy da Bechs, Presidente. —
Anhnlo Neder, Relator..

) RELATORIO
O Sr. Minisiro Antonlo Neder
(Relator): — 1. O Ministério Pi-
blico- da Comarca de Bdo Paalo
denunciou Michel D'Israel e sue
mulher Paulette D’Israel, bem as-

sim Jacob Aboud, como co-auto-
res dos crimes falimentares defi-
nidos nos art. 186. VI, e 188, III
eV]:[I,ambosdaLeideFalénclas
(Decreto-let n® 7.661/1945).

A dentincia fol recebida pelo julz
competente.

Por isso, dols causidicos daguela
Comsarca impetraram habeas cor-
pus em favor de
e de Paulette D'Israel ao eg.
bunal de Justica paulistano, e
fizeram para o fim de ser anula—
do 0 processo.

Alegaram: a) nulldade proces-
sual por incbservincia do art. 106
da Lei Falimentar quanto & inti-

magio da paclente Paulette; b)
inépcia da deninela; ¢) cercea-
mento da defesa; d) pretericio da
formalidade referida no § 2° do
art. 109, de Lel Falencial.
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Prestadas informacdes e ouvido
o M.P.,, 0 eg. Tribunal paulista
negou o habeas corpus com esta
fundamentacio (f. 80 a 92):

“Néo merece acolhida o vicio
formal suscitado em prol de Pau-
lette. A despeito da lel nao or-
denar g inftimacfo pessoal. o©
Dr. Juiz de Direito houve por
bem determini-la. A providén-
cla, porém, resultou ineficaz,
porque a paciente j4 nio mora-
va no local apontado no man-
dado e nos autos nio existia ou-
tro enderego., Dai a publicacdo
do aviso. Esse ato também apre-
sentou liberalidade. QO Pretério
Excelso tem decidido que o pra-
zo do art. 108 da Lei de Falén-
cias é peremptérioc e continuo,
corre em cartorio, independen-
temente de publicagio ou inti-
mag¢io (R.T.J., vol. 70, p. 332;
Recursc de Habeas Corpus n¢

- 51.208, D.¥, 7.12.1973).

De outra parte, o prazo foi
assinado, "através da imprensa,
com extensio a todos os diri-
gentes da falida (f. 44). Cum-
pre acrescentar que Michel,
atendendo 8o aviso, apresentou
defesa. Ora seria estranho que
Paulette, convivendo com ele so0b
0 mesmo teto, ignorasse o pro-
cesso. Salta aos olhos que nada

. Yequereu, porgue hio quis, Mui-
to estranho que pretenda tirar
partido da prépria displicéncia.
Nio assiste também razio aos
Impetrantes quando tacham de
inepta a denuncia. A guisg de
-contestac&o, a Procuradoria-Ge-
ral da Justica, com senso- de

. oportunidade, fraz a colagio o
ensinamento de. Miranda Val-
verde segundo o qual “nos cri-
mes .culposos resultantes de de-
vereg Tunciongls, cometem o cri-
me todos os que estavam, por
lei, indiferentemente, obrigados
& praticar o afo. Assim, nas hi-
poteses previstas em nos n%s Vie
VII do art. 186 e VI, VII e VIII
do art. 183",

Dar-se-4 que & denincia tam-
bém alude a desvio de bens.

Ali4ds, o desvio & incontestével.
Até a impetragdo reconhece que
08 bens da falida desapareceram
nebulosamente (f. 19). Foi apu-
rado com seguranca. De fato,
o ativo da falida, segundo o ba-
lanco especial, atingia a soma
de Cr$ 332.971,85. No entanto,
decretads a faléncia. pouccs
meses apdés, o estabelecimento
comercial fol encontrado vazio,
tornando impossivel a arreca-
dacio. BSeria dificil, sendo Im-
praticivel, discriminar a parti-
cipacdo que cada um dos res-
ponsiveis pela falida teve no
desvio. Por seu turno, a acusa-
¢io é precisa ¢ nio afeta a am-
plitude da defesa.

Nao ocorreu, outrossim. gqual- -

guer cerceamento ao ensejo do
art. 106.

" Alertado pela publicacdo, Mi-
chel ingressou com defesa pré-
via. Devia, ent8o, especificar as
provas que bpretendesse fazer.
Entretanto, em termos genéri-
cos e Indcuos. apenas protestou
pela sua producdo. Em outras
palavras, deixou que se escoasse
o prazo legal, sem requerer pro-
va alguma. - Ainda uma vez,
busca a impetracho obter van-
:;iagem da desidia do interessa-
0.

Igualmente, improcede & ar-
giiigio referente a falta de fun-
damentagio do despacho que
recebeu a deniincla., Acha-se
vazado nos seguintes termos:

recebo a denincia ora oferecida

pelo Dr, Curador Fiscal, uma
vez que bhaseada em inguérito
judicial, relatério do sindico e,
apesar de oferecida defesa aos
representantes legais da falida,
houve indicios de crimes defini-
dos na Lel Falimentar, existin-

do, pois, o fumus boni jurls’

para ¢ seu recebimento. De no-
tar-se que a eg. Procuradoria-
Gieral da Repiiblica. emitindo pa-
recer no Habeas Corpus n® ..,
51,923, de Bio Paulo, e com o
aplauso da Suprema Corte, con-
siderou regular despacho de re-
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cebimento semelhante assim re-
digido — recebo a dendncia in-
. fra-oferecida comtra Hans Ru-
dolf e Jilio da Costa Torres, ¢o-
mo incarses nos ari, 186, U1, VI
e VIL e 188, 111, da Lei de Fa-
léncias, pois as imputacdes en-
eontram forte sustentdculo nas
provas coligidas no inquérite
judicial gque instral a dendncia
(R.T.J., vol. 70, p. 832).

Ex abundantia: se os impe-
trantes reconhecem que a de-
fesa ficou sem prova, é bem de
ver que o despacho impugnado
?eﬁo trouxe prejuizo aos pacien- .

3.

Os Mundamentos restanfes di-

zem respeito ap mérito. exigin-

" do exame a fundo da Dprovs,

pelo que escapam & édrea restri-
ta do remédio herdico.”

2. Ao acordio tundamentado
pela forma supra-reproduzida in-
terpuseram o8 dols impetrantes
este recurso previsto no art. 119,
II, ¢, da Conatitui¢io.

Quanto aos fundamentos, ingis-
tem nos mesmos que deduziram
na peticio Iindeferida pelo eg.
Tribunal a guo. .

3. A il. Procuradoria-Geral da
Republica pronunciou-se a respei-
to no caso emitindo este parecer
(f. 115 a 120):

“1. Qs pacientes ora recor-
rentes estado sendo processados
por crimes falimentares (art.
188, VII e 188, ITI e VIII da Lei
de Falénclas).

2. Pretendem o trancamen-
to da acio penal e, com esse fim,
alegam: -

'a) Nulidade de Intimacio
para o art, 108 ds Lel Faliti-

rig; :

b} Inépcia da Denuncia,

¢) Cerceamento da defesa
oferecida na fase do art, 108
da Lei Falimentar,

d) Desfundamentaciic da
Denfincig face ao disposto no
§ 29 do art. 109 da Lel de Fa-
Wncias, (sie) (v. . oD,

3. Nio merece provimento,
todavia, o apelo.

Desnecesséria era s Intimagio
pessoal da paciente, para os tins
do art, 106 da Let de Faléncias,
ex vl do disposto no § 1¢ do
art. 206 desse estatuto, e con-
soante entendimento da Excel-
sa Corte (v, R.T.J. - 70/382,

- HC 51.923-8P).

4. Ainda que assim ndo se
entendesse, subsistiria a intima-

~ gao feita stravés da publicagéo

documentada as f. 65, vez que
fol precedida da {entativa de
intimacio pessoal, que n#do se
verificou porque a paciente,
quando procurads pelo meirinho,
niio mails residia no endereco
constante do mandado. Pouco
importa, dessarte. gque o Oficial
de Justica nfoc tenha afirmado
que a mesme se encontrava em

* lugar Incerto ou nfio sabido, vis-

to que essa circunstdncia estd
implicita na certiddo de f. 63.

5. Nofe-se, ademais, que, em
favor do marido da paciente
— gue com ela convivia — fol
apresentada defesa, pelo que di-
ficil é admitir que a mesma ndo
tinha conhecimente do inquéri-
to judicial.

8. Também néo é de se re-
conhecer a pretendida inépcia
da denfincia. Em primeiro lu-
gar, porgue. figurende a pecl-
ente, de direito, como sécia-ge-
rente da socledade falids, =&
questiio de se saber se tal fun-
¢io era por ela exercida, de
fato, deve ter deslinde na via
ordinaria, através do amplo exa-
me das provas, ) :

7. Doutra parte, a alegada
falta de Individualizacio da con-
duta dos co-réus, pela denuncia,
nfio merece acolhids, vez que,
como assinale Miranda Valver-
de — citado no acdrddo recor-
rido (. 90) — nos crimes cul-
posos, resulianies de. deveres
funcionais, cometem o crime to-
dos os que estavam, por lel, in-
diferentemente, obrigados o pra-
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ticar o ato, Assim mnas hipé-
teses previstas em os n%s. VI
e VII do art. 186 e VI, VIIL e
¥l do art. 188.

8. Quanto ao desvio de bens
imputado aos co-réus, ohservou
v citado acdérddo, com proprie-
dade que o ativo da falida, se-
gundo o balanco especial, atin-
gia a soma de Cr§ 33297185,
No entanto, decretada a falén-
cia, poucos meses apds, o esta-
belecimento comercial foi en-
contrado vazie, tormando impos-
sivel a arrecadacfio. Seria difi-
cil, senfio impraticivel, discri-
minar a participaciio gue cada
um dos responsaveis pela falida
teve no desvio. Por seu turno,
a acusagio é precisa e nio afeta
a amplitude da defesa. (v. £, 91),

9. De ressaltar, a proposito,
e que, mesmo admitindo-se —
para argumentar — que omissa
fosse a denuncla, isso nao en-
sejaria o trancamento da acéo,
pois a falha poderia ser suprida
na forma do art. 569 do Coédigo
de Processo Penal,

10. Também nio nos parece
configurado o arguido cercea-
mento de defesa.

11, Ao determinar, o juiz, a
abertura do prazo para a de-
fesa, sem cogitar do regueri-
mento do sindico — no sentido
de gue fosse intimado o Perito,
para informar gobre a possibi-
lidade de andlise pericial com-
plementar — © magistrado nao
prejudicou a defesa. Ao contra-
rio, beneficlou-a, pois a aludida
providéncia se destinava — se-
gundo o sindico — & busca «de
elementos Iindicativos de outros
crimes falimentares afora os ja
apontados. e previstos neo art.
186-VI (v. 1. 43),

12. No que diz respeito & ale-
gada falta de oportunidade pa-
ra o paclente vardo fazer pro-
va das afirmacdes mencionadas
as f. 19, em verdade nao pode
o0 impetrante atribui-la ao jul-
gador e sim. & prépria defesq,
que, como se vé da pega de 1, 45,

ngo reguereu a producdo dé
qualguer prova — o que lhe zra
facultado pelo art. 106 da L.F.

-— Mmitando-se a protestar por

todo o género de provas em di-
reito admitidas (sic) (f. 45-46).

13. Alega-se, ainda no re-
curso, que a denincia (f. 46-47)
nao poderla imputar aos paci-
entes condutas nio especifica-
229.5431}3 exposicao do sindico (f.

14. O confronto entre as alu-
didas pecas, entretanto. eviden-
cia que uma e outra cogitam de
desvio de bens, de supresséo de
livros obrigatorios e de falta de
apresentacio de balango & ru-
brica judicial. Nio houve, des-
sarte, a surpresa de gue se quei-
xam o8 recorrentes.

15. Vale notar, alids, que o
érgio acusador nado estd adstrito
ao teor da exposicio do sindico.
Tanto isso é verdade, que a Lel
de Faléncias, em seu art. 110,
prevé, expressamente, a hipote-
se de recebimento de denuncia
ou queixa por fato omitido na
exposi¢ao do sindico.

Nfo hf, assim, como se aco-
Jher a arguida nulidade da de-
nancia,

16. Finalmente, desmerece
acolhida a alegada falta de fun-
damentacao do despacho gue
recebeu a dennneia.

Com efeito, referido ato estd
posto nos seguintes termos:

“Recebo a denincla ora ofe-
recida pelo Dr, Curador Fis-
cal. uma vez que baseada em
inquérito judicial, relatério do
sindico e, apesar de ofereclda
defesa a0s representantes le-
gais da Falida, houve indicics
de crimes definidos na Lel Fa-
limentar, existindo pois o fu-
mus bonis jurls para seu ra-
cebimento., Extraia-se xerox
da deniinecia, juntando-se aos
autos principals. (f. 46).

17. Nio exige a lel que o des-
pacho seja longamente funda-
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mentado. Por isso é que o Ex-
celsp Pretério admitiu como su-
ficlentemente fundamentado o
cho transcrito na R.T.J.
70/332, que recebeu dentncia
oferecids conira réus incursos
nos art. 186, III. VI e VII, e 188,
IIT, da Lei de Faléncias, sob a
unica consideracdo de que:

as imputac¢Ges encontram for-
te sustentdculo nas provas co-
ligidas no inquérito judicial
qQue Instrui a denfineia (sie).

18. 830 essas as razdes gque
nos levam a opinar pelo impro-
vimento do recurso.” .

4. R o relatério.
VOTO

O S8r. Ministro Antonio Neder
(Relator): — 1. O primeiro fun-
damento do recurso é o de que a
pPaciente Paulette n#o foi notifi-

‘cada regularmente para confestar

a3 argiicdes contidas no lnguéri-
to judicial, como previsto no art.
108 da Lei de Falénclas.

Bucede_que a referida norma
néo Impde se pratique tal notifi-
cacdo, visto que ¢ prazo de cinco
diaz marcado por ela  é peremp-
tério, continuo, transcorre no car-
torlo, isto é, o seu curso ndo estd
condicionado & ciéncia do falido,
porquanto a regra do art. 204 da
Lel de Faléncias é aplichvel ao
mencionado prazo..

Porquanto, regular .ou irregular
a notificacio que se fez 4 nomea-
da Paulette, nenhuma relevincia
tem Isso para o efeito pretendido
belos recorrentes; a ela cumpria
tomar a Iniciativa de contestar,
se quisesse, as argiiicdes feltas no
inquérito, que é instaurado no
processo falencial, onde se acha
presente como parte o falido, que
pg; 1sso ndo carece de notifica-
cho.

De gqualquer forma, embora
dispensével a notificagio, é de se

( que fol ela concreti-
zada em termos regulares, como
se vé das . 63 a 65 destes autos
(certidio escrita pelo competente

oficial de justice e avisp da escri-
vi publicado na imprensa).

Improcede o primeiro funda-
mento 4o recurso.

2. A segunda razfo dos recor-
rentes é a que se refere & inépcia
da dentncia,

- O8 autores do recurso afirmam
quanto ao pormenur que a paci-
ente Paulette, por ser doméstica,
esposa do falido e co-réu Michel
nao diriglu a sociedade, & que, por
1ss0 ndo se lhe pode imputar cri-
me falenclal; sustentam ainda que
a denfincia n&c descreve a con-
duta. de Paulette como co-partici-
pante do crime.

" O primeiro argumento estd en-
volvido em prova, e por isto nfo
pode ser considerado no sumério
processo de habeas corpus; & que
Paulette, sécla de marido, podia
ter admipistrado a socledade,
mesmo esporadicamente, e come-
tido este ou aquele crime. fato in-
ceérto que, s6 por isto, refoge da
instancia do habeas corpus, restri-
ta que é ao exame da legalidade
do ato que restringe o status M-
bertatis; e o segundo, qual seja o

"de nao achar-gse descrita na de-

nianeia & conduta criminosa de
Pgulette, é de todo improcedente,
porque a mencionada peg¢s de
acusaciio descreve tal comporta-
mento: 1),

3. Nio é certo que a defesa
de Paulette. no caso, fol cerceada,
por inobservincia do que exprime
o art. 106 da Lei de Faléncias.

Esclarecem, no ponto, as infor-
macdes do julz de primeiro grau
(f. 76 & T1):

“Nio procede a elve suscitada
pelo nobre impetrante, guanto
4 citagio de Paulette, parz os
fins do art. 106. O r. despacho
ordenatério de tal providencia,
embora sintético, estd obviamen-
te dirigido aos responsfiveis pe-
la firma falida. Tanto isso é
verdade gque o co-réu Michel. es-
poso de Paulette, apresenton, na
devida oportunidade, a sua de-
fesa, Esta 1ltima, por ndo en-
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contrada, fol citada por edital,
vez que o meirinho certificou
que a mesma nio mais residia
no lugar constante dos autos e
do mandado. Embora o oficial
o néo tenha escrito as sacra-
mentais palavras, que caracte-
rizam o lugar incerto e nio sa-
bido, estd implicita em sua cer-
tidao tal manifestacio, Acres-
ce notar que, sendo esposa de
Michel e convivendo com este,
néo poderia ela ignorar a exis-
téncig do processo.”

Vé-se que improcede o argu-
mento de que a defesa fol cer-
ceada.

4, Finalmente, nenhuma con-
sideragio merece o recurso no
tocante ao ndo haver o juiz de
primeire grau fundamentado seu
despacho de recebimento da de-
nincia, como exige o § 29, do art.
109 da Lel de Faléncias, pois é
certissimo que tal decisio ecstd
fundamentada, como se 1€ na f.
46, verbis:

“Recebo a dentncia ora ofe-
recida pelo Dr. Curador Fiscal,

uma vez que baseada em ingué-
rito judicial, relatério do sin-
dico e, apesar de oferecida de-
fesa dos representantes legals
da Falida, houve indiclos de cri-
mes definidos na Lei Falimen-
tar, existindo pols o fumus bo-
nis jurls para seu recebimento.”

5. Nego provimento ao recurso.
EXTRATO DA ATA

RHC 54. 779—SP-—Re1 Min.
Antonio Neder. Recte., Michel

D’Israel e outro. Recdo.. Tribunal
de Justica de Séo Paulo. Impte.,
Leizer Chusyd.

Decisfo: Negado provimento,
uninime.

Presidéncla do Sr. Ministro Elcy
da Rocha. Presentes & Sessio o3

8rs. Ministros Bilac Pinto, An-

tonio Neder, Rodrigues Alckmin e
Cunhs Pelxoto. Subprocurador~
CGeral da Reptblica, o Dr. Anto-
nio Torrefo Braz.

Brasilia, 30 de novembro de 1976.
— Anténio Carlos de Azevedo Bra-
ga, Secretarlo,

———— e
RECURSO DE HABEAS CORPUS N? 54801 — FB

(Primeira Turma)

Relator: O Sr. Ministro Rodrigues Alckmin.

Recorrente: Arlindo Honorato da Silva. Recorrido: Tribunal de
Justica da Parafba. Impetrante: Iara Maria da Silva.

Haheas corpus.

— Citagio-edital. — Regularidade. —

Edital que menciona o fim para que feita a citacio. — Ar-
gilicao de nulidade da sentenca pela nio concessio, ao réu,
do direito de apelar em liberdade e de sursis. — Argiligae
prejudicada, por nio ter, o réu, cumprido a pena.

Recurse nio provido,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes aut-os acordam os Ministros
da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformida-
de da ata de julgamento e notas

taquigréficas, 4 unanimidade, ne-
gar provimento ao recurso.

Brasilia, 30 de novembro de
1976, — Eloy da Rocha, Presiden-
te. — Xeodrigues Alckmin, Rela-
tor.

A
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RELATGRIO

O Sr. Mingiro Redrigues Alck-
min: — 1. Condensdo ao cumpri-
mento da pena de 7 (sete) meses
e 15 (quinze) diss de detencdo
por infraciio so art. 120, do Codi-~

go Penal, teve o ora reeorrente
impetrada a seu favor ordem Je
habeas corpus, para o fim de ser
declarada a nulidade da citaco
editalicia, que se teria realizado
sem g observincia das exigéncias
legais, bem como da sentenga, Is-
vrada ao arrepic do disposto no
art. .do mesmo diplomo., en
conoessin de suruls,

2. O Tribunal de Jus da
Psnihn. atzavés sua eg. c

Criminal, por maloris de
denegou o writ, por entender in-

consistentes as alegacdes deduzi- -

g:arm; 9I:Met,-aa. vestibular (achrdio

3. Inconformado, recorre ardi-
nariamente Arlindo Honorato da
8Bilva, com apolo no inciso II, do

art. 118, do permissivo constitu-
¢lonal, ihaistindo no J& alegado
anteriormente.

Processados regularmente subl-
ram os sutos.
* 4. Nesta instinela, opinou
douta Procuradoria-Geral da Re-
phblica pela requisico dos auios
originais protestando por ulterior
pronlmclamento (. a7, -

estes (certidio de f.

30) manifesta-se a Procuradoria
Geral da

pﬂbll em pareeer
da. lavra do %m

Lemos
Fonteles, pelo improvlmanto do

- B o relatério. Co
’ VOTO
- O Sr. Ministro Alek-
min (Relator): — 5, Diz o pare-
cer de £, 31-33: :

“A pretensiao recursal, reto-
mando o8 argumentos iniciais,
quer vislumbrar viclos no pro-
cessamento do felto, que esta-

© riam n& irregularida.de da cita-~
: sgéﬁ.g editalicla, e da peca deci-
~8dria.-

: slio do cum;:rimento
- nio encontrado em Cubatl, co-

Improcedem 08 argumentos.
A Certidio do Br. Oficial de
Justica — f£. 19, dos autos em

'apenso—queﬁrmouestaro

réu em local incerto e niio sa-
bido, néo sofreu uma contesta-

* ¢hio precisa e efettva da defesa,

de modo a ser profligada.

A defesa 86 velculon trasts de
censura, sem qua.lquer respaldo
fitico.

Diga-se, alnda, que a diligén-
cia do serventué.rlo procedida
em cidade diversa uela onde
o fato eclodiu, fol
clentificada a0 promotor loca.l
que também nio oferecer
malores subsidios & determing-
¢ic do paradeiro do acusado,
que a.u) residla (vide, 1. 19, do
apenso) . :
Por outro lado, o teor do edi-
tal nio ensefn qualquer cercea-
mento & defesa.

# bem verdade que ndo tipi-
fica o evento, mas a ele alude

. verhis:

com.
ﬂ:ndoserlnunqm
nuautmi.l’roeeuoqﬂme

qnempendenesteluimoeﬂu-

tério cm Comarea,
e vitimp Maria de Carmo da

(Vide: £. 31, grifamos, no
apenso) .

Como se indigitada a vi-
tima é man!feutome se dﬁ ao’
infrator a posaibmdade de pie-

¢ conhecimentc do fato, pelo
. qual ‘estd imdo convoeado. a

Juizo.

A néo com:essin dvo mﬁl tem
fundamentacfio hd

Liige 2 propﬁdto. no decisé-
rio, ver|

. deinndo de conceder o

beneticio do do ari, 696,
doncélko de Penal,
face & sua

(Vide: £. 33, do apenso)

E, realmente, emborg, por ocg-
da -cltacio

mo_vimos, o meltiriho logrou no-
tificar, dias apés, o réu para
comparecer em Juizo, av ato da
inquiricéo testemunhal - ‘toertt=
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dfo: £. 24-v, do apengo), Toda-~

via, na data aprazada, o l‘ﬂ’“
se presen

ve, poderia ter sido ini;er-
€om;

trado née T Q 0
% 21’: %e clo, ©
que € pla o

*r,de mmmm do recur-

m tﬂil mw m

Nm pmmnfa 20 TEQUray.

EXTRATO DA ATA

RHC 54.801 — PB — Rel., Min,
Rodrigues Alckmin, Recte., Aﬂm-
do Honorato da Silva. Recdo.,
Tribunal de Justiga da Paraiba
Impte., Iara Maria da Silva.

Decisfio: Negade provimenio,
unéinime.

Prealdéngia do, 8r.
do Fotod ,ﬁm & FAeR
on, 0 B2, Anids

o Gauies e Aaes

Geml ¢ Bep
nio Torreéio Bm
Bmﬂh 30
“— Amtdule
voqo Buga, Seoroljno.

___+_
HABEAS CORPUS N* 54.928 - R3

(Primeira Tusma)

Relator:

. @ 8r. Minlsixo Rodrigues Alekmin.

Pac!ente‘ Scbastido Ferreira Colago. Impetrantes; Ma:m Rebeky

de Oliveira Neto e oum

Prospriviio. Acko Penal. Contravencio. Bregoreve oMy

deis anes a acie

penal so a pena de mWlia & & URies. sanqio

cominada, i conigavencio,
Ordem de habeas cor?qﬁ dederidu.

HOCRRAE:
Wigan relntodos e discubidos
5tea aut0m, acendnm on
da Primeira Turma do o

Fode :
de da ‘ata, de ;wmm ¢ Ro-

de Tir a ordem,

93 nmbrodelﬂ!le
Dﬁ;ﬂekmm, Reiato

REEATORIO
‘g‘a;mmmmm
fok progessade. pele qri Goart
H&!sﬂ*’ew

o B
@ Dol oontpavens aﬁ-
rogpootiva lel.

0. do orime, o~
denado % 208 ds n&!m
Reemeibl.'“' . Bleite:
nyrmente. qm
presogh* o fato
16.2.1978 e a sentenqa. foiv
rida em 4.9.1978.
5.00 acérdio Ihe Wou a preten-
8

Pigshm dng: IBI Paon
ormay a
curadoria-Geral dg Rgpubilea ag-
sim se manifesta: (L& f, 26-29).

o relabério.

vore
i b

wwm
): —Dcrmexdqarh
114do

6digo Penal, ao refggig<se
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4 pena imposta, quer-se deduzir
que. em se tratando de pena de
multa, somente ocorre a prescri-
¢iio_da pretensiio executéiria (exe-
Cugag) ou da pretensidn punitiva
(agda) desta, no periodo que val
da aentenc?ﬁ.rgcotrivol. que impds

;fﬁ%om?mg esc m(rf;
10, 0 , PRTA 8 Prese

acfip. a partiv do Iato.
gii':nbbqunenmazlmenmnﬁo
" "Nfa vela rasdo de agio que méo
Rrescreva, mmm%mn-

receryivel, pelo

- Subproeurader-

82 ,.'tiﬂ

agéo penal, na preécricﬁo da pe-
na de detengio, em abstrato, que

-eom ela alternativamente com-

COITA.
Aplicagda. & eontravencie o poin-

ciplo geral da presericia da acie.
reconhe¢o-9, ne cepw  ocorride.

‘Deliro o pedido para declarar

prescrita a  agdo pemal.
EXTRATO DA ATA
HG 84,828 — RS — Ral., Min.
. Alekmin Hoben-

il

ﬁyw «%ﬁﬁwe _

—

-

cA @ Dr. Auiinie Twrele Braz.

- itin, 1IN de wawembes de
1&%“&%—

) da Weaga, Seceetisto. :
e

- RECURESO DE HAREAS CORPUS Nt .00 — FPB
(Primeira. Tarws)
Relator: O Sr. Miaistro Antonio Nedar.
Reeorrente: Valdenir Costa Crus. Recorrido: Tribynal de Justica

do Parand.

1. Priske preventive fundamemtads em bons fexmos.

Deve ser

confirmada. .
2. Priado preventiva. Sus mestmidade hem demans-

trmdg,ltemmﬂdl.

. Ae julger peticis. de habeas corpus que lmpugna
decreio de prishe preveniiva, ¢ Tribungl pede adushk fwn-
damentn nava para justifiesr a reedbia.

4. Clamor piblico. Nfie é condiciomante dn prisfo pre-

ventiva.

vimento

AQORDAQ

Viston ¢ 2ol os estes autes recorride o
s.m . g referido Bstado, decide o §upramo

de requrse de HO n? 54.926, do

5. Recumso de habeas corpus a gué o 8. T.F. nega pro-

Estedo do Parang, em gue € re-
corrente Vg.‘};lienir Caste Crug e
ibunal de Justiga do
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Tribunal Federal, por sua Pri-
meira Turma, unanimemente, ne-
.gar provimento ao recurso, de
acordo com as notas juntas.

Brasilia, 3¢ de novembro de 1976.
— FEloy da Rocha, Presidente. —
z}ntonlo Neder, Relator.

. RELATGRIO

O Sr. Ministro Antonio Neder:
—. 1. O Ministério Pablico da
Lomarca de Telémaco Borba, Pa-
-rand, denunciou Valdenir Costa
Cruz como Incurso no art. 297,
§ ' 19 (falsiticacio de documento
publico), no art. 304 (uso de falso
«documento) e no art. 314 (extra-
vio de livro oficial), combinados
.com o art. 51, caput (concurso
.material), todos do Cddigo Penal,
e, a Sseguir, apreseniou requeti-
‘mento de prisio preventiva do
.acusado. a0 MM. Julz daguela Co-
‘marea, o qual, ao deferi-lo, baixou
0 seguinte decreto (f. 103):

-~ ““Pela peticio de f. T1-72, re-

. quer o Orgio do Ministério Pa-

-. blico,  com fulcro no art., 312
do Coédigo. de Processo Penal, a
decretaciio da prisio preven-
tiva de Valdenir Costa Cruz, sob ’
alegacdo do manifesto propé-
sito do réu ermh causar embara-
¢os & conveniente instrucio cri-
minal.

Com efeito, o réu foi denun-
‘clado pela pritica de diversos
delitos no exercicio de sua fun-
¢&o publica, na condigio de ti-

- tular do -Cartério Distrital do
Monjolinho, nesta Comarca. Os
fatos que lhe estio sendo impu-
tados se revestern de extrems
gravidade ndo s6 pelo alcance
de suas conseqiiéncias, mas s0«
bretudo pela qualidade do agen-
te que, na condigdo de serven-
tuario da justica, impunha-lhe
o oficioc o dever de uma con-
duta exemplar perante a cole-
tividade.

A materialidade dos delitos
est4: devidamente demonstrads
nos autos. Sua autoria emerge

*' da prova de tal forma que se-

quer fol negada pelo préprio
acusado. A andlise dos demais
elementos coligidos nos autos
nao permite vislumbrar em mo-
mento algum tivesse o réu pra-
ticado os fatos nas condicoes
do art. 19, n® I, I ou III do
Cédigo Penal, ensejando a ina-
plicabilidade da custodia pre-
ventiva, ora requerida. A na-
tureza da infracéc, por outro
lado, reclamsa atuaciio riapida e
eficlente da Justica, néo 50 para
a apuracio dos fatos e a con-
seqiiente aplicacéo da lei, mas
também para evitar que novas
vitimas venham a ser lesadas
em sua hoa-fé por atos do
acusado. Tanto mais se faz ne-
cessdria a medida considerando-
se estar ainda envolvido como
indiciado em diversos inquéri-
tos pollciais, nesta e em outras
Comarcas, por infracoes da
mesma espécie.

E evidente que, nestas circuns-
tancias, a prisdo preventiva do
acusado é imperativo nio 86 da
ordem piblica, como também.se
constitui em garantia da pro-
pria instrucdo ecriminal. Man-
tido sob custodia, tornar-se-4
mais dificil ao réu frustrar a
producic das provas necessé-
rias 4 elucidagio da verdade,
muitas das quals sob sua direta
manipulacéio.

Isto posto, e atendendo ao que
requer ¢ Orgio do Ministério
Publico, hei por bem decretar
a prisao preventiva de Valde-
nir Costa Cruz, ja qualificado
nestes autos, com fundamento
nos art. 311 e 312 do Cddigo de
Processo Penal. Expe¢a-se man-
dado de priséa.”

2. Impugnandoe a transcrifa
decisio, Valdenir, por seu advo-
gado, impetrou habeas corpus 20
eg. Tribunal de Justica do Pa-
Tana.

Deduziu seu pedido em longa
e compacta peticio na qual se
demorou em descrever fatos, citar
a Biblia, reproduzir trechos de
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acoérdéos, para concluir afirman-
dol que a pris&o do Paciente & ile-

O eg. Colégio paranaense dene-
gou a medida pelo acérdio agora
impugnado e redigido com esta
ementa (f. 235):

“Habeas corpus. — Serventud-
rio da Justica. — Prisfio pre-
ventiva embasada na ordem pu-
blica e na conveniéncla da ins-
trucio criminal. Fundamentado
0 decreto de prisfio preventiva
no manifesto propdsito do pa-
clente em causar embaragos &
conveniente instrucio, e, por
estar envolvido em diversos in-
quéritos policilais na Comarca
e em outras, nio constitul cons-
trangimento ilegal a detencéo
provisoria. llnbm corpus de-

- negado.” - . 1

A fundamentagio de tal julgado

é a seguinte (f. 238)

“Q decreto de prisdo, cuja
fotocépla estd & f. 103, funda-
mentadamente indica os mo-

. tivos que levaram o llustre Juiz
de Direito a_ atender & solicita-
¢ao feita pelo Doutor Promotor
de Justica. B que, além dos de-
litos constantes da denfincia
que fol apresentada contra o

_ paciente, outros inquéritos poli-
ciais foram instaurados “nesta
e em outras Comarcas, por in-
fracies ds mesma espécie”; a
ordem piblica ameagada r
quem, em razdo de seu oficio
‘- serventudrio da justica —

. “impunha-lhe o oficic o dever
de uma conduta exemplar pe-
rante a coletividade”.

Por outro lado, as pe¢as ane-

xadas pelo ilustre impetrante
fornecem elementos de que ©

" réu “sem autorizacéio legal, au-

sentou-se da Comarca” esqui-
vando-se assim do Interroga-
tério (doc. f. 58), a revelar a
intenc#o de frustrar a instrucéo
criminal.

O decreto de prisdio preventiva
preenche devidamente as con-

dicoes legals, nao se demons-
trando assim a- ilegalidade: do
constrangimento, razéio porque,
denega-se¢ 8 ordem impetrada.”

3. Pelo presente recurso (Cons-
titui¢do, art. 119, II, ¢), sustenta

0 Recorrente quanto 80 essencial

(f. 240-245):

“3. Ao decretar a priséo pi'i-
ventiva do paciente, o prolator
do malsinado despacho afirmou:

“g evidente que, nestas cir-
cunstdncias, a prisio preven-
tiva do acusado é imperatfivo
néo s0 da ordem publica, como
também se constitul em ga-
rantia da prépris. instrugio
crimingl. Mantido sob custd-
din, tornar-se-i mais dificil
ae réu. frustrar a preducio
das provas necessirias i elu-
cidagio da verdade, muitas
das quals sob sua direta ma-
nipulaciio” (1. loa-verso)“

Npsse parigrata .do despacho
esth contlda a esséncia da fun-
damentagéo. Decretou-se a pri-
sfio preventiva do paciente com
a finalidade de impedi-lo de
“frustrar a producfioc dé provas”
necessirias & instrugho. E isto
porque & aciio penal diz respeébetq
& atos pratieados pelo pacie
na qualidade de -tebelifc e as
provas estariam, justamente ‘em
seu cartério. Quanto. & ordem
piblica, embora i3s0 nfio estéja
expresso no despacho, a prisfio
visaria evitar gue ¢ paclente
continuasse a fager uso do car-
t?tr;g para a pritica de atos ﬂi-
c

4. Ora, a prisdo preventiva
é medida de natureza cautelar
e, portanio, instrumental. Bua
fundamentacfo basica é de na-
tureza tica ou seia, para
se saber se é cablivel deve-se
indagar qual o objetivo visado .
pela medida cautelar, e se sé
por essa medida tal objetivo se
alcancard. Ji vimos que a fi-
nalidade da medida em exame

seria impedir que, na posse do
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cartério & na qualidade de ta-
- helifio, ‘0 paciente manipulasse
‘provas e praticasse outros atos
Micitos. Ora, esse objetivo seria

alcangado, com toda eficicia,

pela simples suspenséio do pa-
ciente do exerciclo de suas fun-
‘gBes de serventuario da Justica,
como corretamente concluiu o
ilustre representante do Minis-
. t8tio Pablico, no acertado pa-
feter de f, 228 a 231.

5. O principio pelo qual deve
¢ julgador se pautat pars a
dectetaedo da prisio preventiva
& 0 da Indispenzabilidade da
" mievdida. Cotvio obsérva Hélo
Torivaghi,

... tratando-se de provi-

- ‘déncia restritiva da liberdade,

‘deve entender-se conveniente

e prisfio para a instrucfo cri-
minal somente quando estri-
tamente neckssaria, isto é,
gquando sem ela a instrucgio
nao se faria ou se deturpa-
fis” (Compéndie de Précesso
Penal, IV, 1318).
. Estd visto que a prisio ndo
era estritamente necessria &
mstrucdio, pois dispunha o juiz
de olitros meios, menos onero-
-85 & liberdade e ao direito de
defesa, para a presetvaclio da
rrova e n garantin da ordem
. piblica.

8. Resulta, porianto, desfun-
damentado o decreto de prisdo
Ppreventiva, pois tanto vale au-

- génecia de fundamentagio, como

falsa fundamentagi&o. Como j&
decidiu esse Tribunal, nao basta
invocar-se a ordem plblica —
.ou a conveniéncia da instrugdo
eriminal -— para decretar-se a
detencéio provisoria:

“Prisfo preventiva. Ausén-
cia de fundamentacio, uma

- vez que a gravidade do delito,
por si s6, néo basta para fun-
damentar sua decretacao, ain-
"da que se gluda & necessidade
de garantia da ordem piblica
€ da aplicagio da lel penal.
Recurso ordinario a gque se da

provimento” (RHC 54.375-RJ,
Tel. Ministro Moreira Alves,
7.4.76, DJ.U. de 8.7.76).

Resn, otrentagho, alills, nio 6
nova. O me%‘"}m de Alezﬁ:'ar
J& afirmavy:

“Para a priséo preventiva,
néo basta a inafiancabilidade
do crime, nem & presuncio
veemente da exlsténeéia da eri-
minalidade: é preciso, ainda,
para justifici-la, a sua neéces-
sidade indeclinivel® (Citado
por Heleno C. Fragoso, em
Jurispradéncia Criminal, vol.
II, p. 390,

Heleno Frageso, comentando
esse fema, hota que

“Enginam 05 autores que
somente cabe a prisko pre-
ventiva naqueles casos em
gué represehts o0 Minico meio
a disposigic do Estado, para
assegurar a realizacio da
Justica” (Ob. cit., p. 391).

No presente caso, estd visto,
h& outros mefos, muite menos
onetbzos, pale assegurar a fea-
lin;;iﬁo da Nusticn., Portanto, a

risho preventiva é incabivel.

ks, ¢sse Tribuhal, apreciando
caso semeéihante, orinhdo da
mesma, comarca, envolvendo Ha-
ciente qué erh acusado de pra-
tiear delito no exereicio de fun-
¢io publiea (delegado d¢ poli-
tla), em que o julz lgualmente
alegou gqueé “a moralidade dos
servivos pilblicos estd a exigir
medidas enérgicas contra os que
se servem de cargo para & cor-
rup¢ho, pelo due entendi acoh-
selhivel a decretagio da pri-
sio preventiva”, entendeu in-

. justificada & medida, cassando

o decreto, em acordao gue tem
a seguinte ementa:

Habeas corpus. Decrefto de
prisio preventiva nao devida-
mente fundamentado, conira
paciente radicado no distrito
da culpa, onde exercia funhgho
piblica de importancla. -
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— que, — segundo o magistrado
coator — revelam o pmpéslto
do réu em causar embaragos i

instrugido do processo (v. f. 101).

4. Quanto A veracidade de
tals circunstincias, o recorrente
somente consegue pir em di-
vida a ocultagio e sonegacio
do livro 4 de Escrituras, pois, &
f. 54v., consta auto de apreen-
siio do referido livro, anterlor-
mente & deniincia.

5. De qualgquer sorte, porém,
nio conseguiu o recorrente com-
provar, de plano, a inocorrén-
cla. de ocultagBo dos autos da
habilitacic de casamento de
Alberto Marcelino dos Santos (e
Apsgrecida da Luz), nem elidiu

o8 demals fundamentos da
custodia .
6. Assim, e conslderando-se

gque a jurisprudéncia tem sa-
lientado o crédito de que é me-
recedor o juiz préximo dos fatos
¢ das provas no que tange &
. conveniéncia da decretagio da
‘medida cautelar, opinames pelo
improvimento do recurso.”

‘8. E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Antonio Neder
(Relator}: — 1. A primeira razfio
do recurso é a de que o decreto
pelo qual foi imposta ao paclente
8 .sua prisdo preventlva néo se
acha fundamentado, afirmando o
Recorrente que auséneia de fun-
damentacio e fundamentagio fal-
sa (sic) valem o mesmo.

Trata-se de alegacfo inaceitd-
vel, porque, na verdade, o decreto
agora discutido contém a funda-
ﬁl:{mtagﬁ.o necessiria A sua va-

eg.

Com efeito, se o réu Valdenir &
tabellio de notas, e se fol no
exercicio desse cargo que praticou
08 crimes pelos quals fol denun-
clado, é de pronto reconhecivel
que, ‘mantido em liberdade, po-
dera, diretamente ou por ontrem,
desfazer o corpo de delito que se
acha nos livros e papéis do car-

tério -de que é serventuidrio ti-
tular.

Configura-se, pois, no porme-
nor, o fundamento de gue a pri-
sfo. preventiva é de conveniéncia
da #0, como prevé o art.
312 do Codigo de Processo Penal,
de novo redigido pela Lei n® 5.349
de 1967 (D.O.U, de 7.11.1967).

Sem razdo o autor deste recurso-
80 apelar de falsa fundamentacio
(sic) a que fol adotada pelo juiz
de primeiro grau no decreto de
prisac preventiva, visto que tem
ela o mais claro ou indiscutivel
%Opoio nos fatos descritos nos au-

5. .

2. OQutro fundamento do re-
curso é o de que & prisRo agora
questlonada nao € necessdria, e
que o juiz de primeiro grau néo
justificou a2 sua necessidade.

Trata-se de argumento inad-
missivel, porque estd escrita no
decreto de prisio a justificativa
de sua necessidade, verbis (f.
103v.):

“f evidente que, nestas cir-
cunstincias, a prisédo preventiva
do acusado é imperativo néo sé
da ordem publica, como também
se constitui em garantia da
propria instrugio criminal.
Mantido sob custodia, tornmar-
se-4 mais diffcil ao réu frustrar
a producio das provas necesséi-
rias & elucidagio da verdade,
muitas das quais sob sua dire-
ta manipulagdo”.

Conclui-se que o Recorrente
nio se deu ao trabalho de ler
atentamente a sobredita decisdo,
pois é certo que, houvesse felto
a sus, leitura, encontraria no seu

contexto a evidentissima justifi-
cacao da medida questionada.

3. O tercelro fundamento do
recurso acha-se deduzido por esta
forma (f. 244 a 245):

“Atente-se a que a decisdo re-
corride argumentou que o réu
ter-se-ia ausentado da comar-
ca, esquivando-se assim do in-
terrogatério (doc. f. 58), a xe-
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velar & intencd@o de frusirar a
mento, com ser falso, é inopor-
mento, com ser falso é inopor-~
tunc. Bast.a ver os documentos
de f. 62 a 65 para comprovar
que o paciente ndo se furtou
a0 interrogatério, comparecendo
espontaneamente ao ato. Ade-
mais, o decreto de prisfic pre-
ventiva nfio se fundamentou na
necessidade de assegurar s apl-
caciio da let penal.”

De lado a violéncia da lingus-
gem, que nido se harmoniza com
a ética forense, & de se re

ao .acusado e recorrente Valdenir ..

que, na verdade, qual se 1l& na
f. 58, fol ele grocurado na Co-
marca de Telénmiaco Borba por
um- oficial de Justica, que o disse

ausentte de tal jurisdicio, e que, -

interpretando esse fato como in-
dicativo- de que. seu intento era
o de frustrar a aplicagfio da lei
penal, 0 eg. Colégio a que nio
produziu nenhum argumento fal-
80 (ale), nem inoportune (sic),
pois é ressabido que, ao julgar
acao de habeas corpms, dito Co-
légio -tem- 0 dever de analisar e
valorizar qualquer fato certe que,
noticiade nos autos, mereca con-
siderade para o fim de funda-
mentar a sua decisio; nem o Tri-
bunal, no caso, estd adstrito ao
fundamento deduzido no decreto
de priséo, pols é inegAvel o seu
direlto de acrescentar qualquer
outro acaso esquecido pelo autor
da medida.

Deve, asslm afastar-se. a ter-
ceira rasdo do recursc, e repelir
o.adjetivo falso escrito pelo Recor-
rente para desmerecer o acérdfio
impugnado.

4. PFinalmente, alegﬁ 0 Impﬁg-‘
nante que nao houve clamor pd-
blico a justificar a medida.

Ora, 0 clamor publico é ine-
"rente ao crime que se perpetra
publicamente, ou ao crime que,
por esta ou aquela razdo, reper-
cute épera.nte 0 povo do local em
que é praticado.

N&o é proprio dos crimes refe-
ridos nestes autos, todos 0s quals
teriam . sido cometidos no inte~
rior, talvez no siléncio, de um
cartérlo ou reparticfio judicifria,
0 qual, por sua natureza, deve
ser austero, e cuio amblente ndo
é receptivel ao clamor piblico.

Doutro lado, ao contrario do
gue pensa o Recorrente, clamor
pablico nféio é condicionante da
prisdo preventiva, pois esta pode
ser decreteda quer no cazo de cri-
me praticado sem estrépito, nolte
alta ou cerrada, quando o piblico
nao clama, quer diante da vo-
zeads ou gritaria do povo revol-
tado, pols no ponto é a vontade
da lei que impera.

O clamor pablico é um admi-
niculo a ser constderado pelo juiz
ao formar seu convencimente para
decretar a prisfo .preventiva do
Téu, mas nio é declsivo, s6 por st,
ng matéria, pois esse cla.mor pode
serjuhiajusto LR ele na.o deve ceder
o z

5. As quelmantes razbes do
Recorrente nfio enfragueceram as
do acérdio recorrido, e, por isto,
el me nego & Prover seu recurso..

EXTRATO DA ATA

RHC 64.920 — PR --— Rel., Mi-
nistro Antonio Neder. Recte., "val-
denir Costa Cruz. Recdo., Trl'bu-
nal de Justica do Parané. Impte
Arlltbnm Albino Ramos de Oll-
veira

Decisfio: N’egado provimento,
uninime.

Presidéncia do Sr. ~ Ministro
Eloy da Rocha. Presentes 4 Sessfio
08 8rs. Ministros Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin e
Cunha Peixoto. Subprocurador-
QGeral da Repfiblica, o Dr. Antd~
nio Torreko Braz.

Brasilia, 30 de novembro de 19786.
— Anténio Carios de Asevedo

Bragsa, Secretirio.
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HABEAS CORPUS N¢ 54933 — SP
(Primeira Tatma)

Relator: © Br. Ministro Antonio Nedet.
Paclente: Mirio Kaobata.

Ao expressar gue a peélicia judiciAtia é exercida pelas
#uteridades paliclais no territério de suas respectivas ju-
tisdicoes (rectius: cttéunseticio), o art. 4° do Cédigo de Pro-
ceswd Penal niio impéde que antoridade policial de uma cir-
tuhscricio (Estadd o Municipio) investigue os fatos ctimi-
nokok yue, praticados noutta, kajam tepercatide ha de sua
competéncia, pols o% Atos de investigacio, por sérein iuii\li-b
ritorios, nio ke acham abrangidos tegra do att. 153,
# 12, da Constituiclio, segundo & qual sé a autoridade eom-

petente podie julgar o rem,

2. O réu deve ser intimado para presenciar inquifigas
de testemunha na aciio pehal, mas nem sempre a falta
flesse ato constitui nulidade. Caso eim que se configura esta

hipdtene.

3. Pena fixada na quantidade minlma prevista para d
crime. Obviamente nfio se tem como gualifici-la de exces-

siva.

4. Peti¢gio de habeas corpus indeferida pela Primeira

Turma do S.T.F.
ACORDAO
Vistox e relatados estes autor
deé petitao dé Mabeas ¢dfpus n®
54.933, do Estado de 8&ao Paulo,
em que & paciente MArio Kaobata,
deeide o Supremo Tribunal Fe-
deral, por sua Primeira Turma,
unanimemente, indeferir e pedido,
de acordo com as notas juntas.

Brosilia, 14 d¢ dekembro de 1978,
— Eloy da Rocha, Presidente. -
Antonio Neder, Relator.

RELATORIO

O Br. Ministro Antonio Neder
(Relutor): — 1. Por sentenca de
umi dos julzes da Comarce de
Campinas, confirmada pelo eg.
Tribunal de Alcada Criminal, a
Justiga de S&o Paulo condenou
MArio Raobata a cumprir a pena
de cinco anos e guatro meses de
reclusiic ¢ a pagar a multa de
guatm cruzeiros, isso por consi-
erd-lo autor do crime de roubo
praticado mediante violéncia e

éoneurso de outras duas Peskdas
(Cadigo Penal, art. 157, § 29, 1
e I,

- Considerando que a sua ¢On-
denagéio é nula, sobredito Réu im-
petra habeas ¢orpus em seu fa-
VOr.

Alega: a) qae o juiz de priineito
gkan é incompetente; b) que nio
foi intimado para preseneiar A
inquiricdo de testemunhas em jui-
20: ¢) queé a pena é desconhiectda.

Eis 0 texto da sua peticio: ...
).

2. O nobre Presidente do &g.
Tribunal de Algada Criminal in-
formou © seguinte (f. 53 a 57):

“Tenho a honra de transmitir
a V. Exa. as nhecessarias infor-
magdes para instruir o julga-
mento do Habeas Corpus n®
54.933 (oficio n® 737), impetra-
do pelo Bel, Ciro Sales de Oli-
Veil‘t:. em favor de Marioc Kao-
bata.
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Pretende-se, ho presente writ,
a nulidade db processo sob dois

" furfnteentos: falta Qe  Juosta

chauss e viclos procvessunts.

O primeiro déstes Gltimads diz
: to & competdnein. Afirma
o impetrante que & paclente foi
. Prese em uma oomarch & DHo-

cessado em outra, sendo oerto
qué, embora o crime se tenha
Compins, o mtesrosaiono oo
. Campinas, o frogatdrie &e
fez na Delegacia de Sho Joko
da Boa Vista.

. Enterde, dettarte, gwe Birla
oste Juiz ¢ nko 0 de Campinas o
competente Pard 0 Procems.

A “mr argal de ar a

Inst polque, na & ntla,

f2 ouvida das testemunfins

acnedo, o i \
bel toINd nio esteve Dresente
na Comhurea de 8o Paulo Gnte
e produeiv prova testemunhal
da defesn,

Defeito idéntioo wrin vourtido
nas Comareas de Santo André e
Idaiatubn, pelo gue, #ob wise
:lgcw, aléga tercemmentty de

Anodta, ovutrossiin, no wu pe-
- dige, que, néo ubetante & pri-
mntiedads ¢ weus bons antéce-
- dehted, teve & péna fxwda em
& gnids ¢ 4 moms e reclusho,
com multa d¢ 0§

eportuno, cenquanio niio
tivessem sido l?e’conheﬁdu pela
turma julgadora da Segunda
CAmats, desta Ovrte.

Iato posto, vejamba:

O fato velo ao conhecimento
da Dolicin através de Sllvano
Qumilnttl, motorista de praca
sediadto em Indalatubi. Disse
ele que, a1 27 de abril, trés in-
dividuos, entre 08 quais o pa-
ciente, fretaram seu carro para
- umsa viagem a Campinas, po-
tém, has proximidades do Ae-
- roporto de Vitacopos, por so-
licitacio do mesme paetente fo-

- ey

- MArto confesson 'goe aqueln Tata
- era de

o] 19

ram ttl:%r A uma vaka onde este
penetion e permaneccu por al-
funs minutés. Retompdd 6 en-
minho & pedide 8o co-rdu Ni-
valdd, fez-se duirs parada @ al
seu oOutrd tompurzn ¥vanildo
atacon v deslarante tom uma
faca, sendo-lhe tomados o re-
1610, © Matomdvel, dinheio e
uma caneta.

Mais tarde v mesmo autbmo-
vel fol apredntlidd na Comurca
de 880 Sodo tm Boa Viste, ou
methor, ne Jocaliiade de Aguns
da Prata pertbncente a esta Co-

umarean.

Com 1ais elementos & evidente
que & dendincia de . 2 e a cbn-

Bente atfio peni} contra Mi-
flo Mwobata estavh plenamiénte
Justiflchda.,

NO interrogatdrio de f. 12,

e dex-
creveu os fatos meSmo Mo
que & vitisha.

A dentincia 1 tecebidn a f.

- 41, com a decretacko da prisso

ventiva A toadot ns indisla-
os, serrdo afetivada em rela
a este dltimo conforme o tb-
daménty de f. 43, -

Nas declatncées judiclals de
1. 52, 0 1én dédnﬁ_ U Qul . era
mﬂlﬁ'eirb aguele Yatn ?tmnm
ha inieinl, Aa pPressnth dé Um
curutior ¢ defensor, o D, José
Petiro 8aid. _ :
N Frs
0 -
deres de defésa ao Dr. Jggé
Yahrn Ferreira, © qual aptresen-

. tou ot de testeraunhbas a t. 87

ficando aquele outro dispenissdo.

Na mesma ocasifio, o advoga-
do interpbs um habeas gd¥pus
neste Tribunal, alegandd Ialta
de justa causa pard o processo
¢ nulldade do Intefrogatério ho
ihgiérito policial, ‘

A douta Segunda Climara
conoceden, an parte, a ofdem e
determinou & repeticfio dessa di-
ligéncia tida como vicioka.
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A decisfio foi cumprida a 1, 96
e, af, mais uma vez, confessando
o fato, 0 réu em apreco esclare-
ceu que tomars parte no assalto
por imposicio dos seus compa-
‘nheiros Evanildo e -Nivaldo.

A instrugiio teve inicio com a
expedicio de uma precatéria de
Campinas para Indalatuba a
fim de se ouvirem a vitima e
duas testemunhas da acusacdo.

A diligéncia foi realizada ns
presenca dos acusados, inclusl-
ve 0 paciente, conforme se ve-
rifica. do doc. de f. 123 e da
assentada de f. 129, sendo cerfo
que sobre essa prova & que o
Juiz vai, a seu tempo, funda-
mentar o decreto condenatério.

Para oitiva da testemunha
Bernardino Céandido de Souza
também foi expedida uma pre-
catéria, mas os réus dela tive-
ram conhecimento, segundo cer-
tidédo de 1. 112.

As testemunhas de defesa, re-
sldentes em Santo Amaro, Santo
André e S&o0 Paulo, conforme
noticia dos termos de f. 141,
também foram ouvidas por pre-
catéria.

Nas razoes finais de f. 240,
Miario Kaocbata se insurge, sem
0 menor motivo, pelo fato de tes-
temunhas da Promotoria terem
sido ouvidas sem a sua presenga.

Sobre este fato ocupou-se o©
juiz na sentenca de f. 258, afir-
mando o seguinte: “tal néo se
deu porque, terido’ o Promotor
concordado com & . anulacdo de
uma diligénela referente ao de-
poimento de uma das testemu-

- nhas, este néo serd levado em
conta »

Em verdade, foi o que acon-
teceu.

Em grau de apelacdo, apds o
minucioso relatério do Juiz Mu-
rillo Mattos Faria. & f. 293, o
caso foi julgado pela eg. Segun-
da Cé&mara que, repelindo as
prsliminares invocadas, manteve
a sentenca na sua integridade
(f. 295).

- regularidades

Concluindo, & localiza¢io do
principal momento do crime,
isto &, o assalto nas proximida-
des de Viracopos e dentro da Co-
marca de Campinas, deixou fora
de duvida o problema da com-
peténcia argiilds pelo impetran-
te, como também irrelevantes
sio as nulidades processuals ba-
tidas e rebatidas quer naquela
sentenca quer no acdrdio, aci-
ma referidos, gque manteve a
pena no grau minimo, em re-
lacéo & figura adotada.

Alids, a propésito daquelas ir-
nos permitimos
lembrar a decisio da Primeira
Turma desse Colendo Tribunal,

-no HC 53.725, in wverbis: “In-

quiricio de t{estemunhas em
processo criminal sem & requi-
slcio do acusado, preso a dis-
posicho do Juizo — Nulidade re-
lativa: 1 — Nao é absoluta, mas
relativa, a nulidade da audién-
cia de inquiricdo de testemu-

- nhas em processo criminal mo-

vido contra réu preso nfio re-
quisitado para o ato. 2 -~ Nos
termos dos art. 571, II; 572, I
e ITI, e 566, todos do Coédigo de
Processo Penal, somente é passi-
vel de nulidade o ato quando,
argiiida a irregularidade opor-
tunamente, figue provado haja
ela influido na decisio da cau-
sa” (R.T.J. 75/138).

£ 0 que me cumpria informar

a V. Exa. com todo o respeito.
"Valho-me do ensejo para rei-

‘terar-lhe os meus protestos de

elevads estima e distinta. con-
sideracio.”

3. A il. Procuradoria-Geral da

Republica emitiu sobre o caso este
parecer (f. 98 a 101):

“1. Basicamente trés (3) séo
os fundamentos alinhados pelo
Dr. Ciro Sales de Oliveira, em
favor da concessio de habeas
corpus a Mério Kaobata:

a) incompeténcia do Juizo;

b) nio intimacio dos réus &
audiéncia de inquiricdo tes-
temunhal;




R.T.J.

82 121

¢) pena excessivamente apli-
cada,

2. Analisemos as razdes do
‘impetrante.

3. Assim impugna a buscada
incompeténcia, verbis:

Oa.mplnas, foi o paciente pre-
80 e interrogado pelo Delegado
da Comarca de S&oc Jodc da
Boa Vista, o%eue.nocmem
tese, deveria proces
sado e julgado pelo Juiz desta
¢ néo de Campinas, mesmo
porque, o veiculo. fol apreen-
dida na Jurisdigiio de B&o Jodo
da Boa Vista (Vide: 4, gri-
famos).

4. Ora, o préprio Dr. Ciro de
Oliveira reconhece ter sido em
Campinas o cometimento do ili-
cito; assim; na conformidade do
art. 70, do Coédigo de Processo
Penal, incensurivel a fixacfo

da sedes com tlae, neste
municipio Como efetivamente
fez-se.

5. No toeante & pretensa ir-
regularidade em ato de inquiri-
¢fio testemunhal, deixou hem
clarc o0 MM. Julga.dor verbis:

0Os patronos dos réus Maério
Kaobata, £. 240-241, e Nival-
do Bastos de Olivelra, f. 253-
254, afirmaram que fol inqui-
rida umsa testemunha arrola-
da na demincia, f. 155-verso,
Bem que se requisitassem os
réus, entdio presos, para acom-
panharem o depoimento.

Em verdade, tal se deu,
‘mas, imediatamente apés se
manifestou a respeito o Dou-
tor Advogado de Mario Kao-
bata, f. 166-167, sendo que, em
‘segulda, 1. 168, o0 Dr. Promo-
tor expressou sua concordin-
cla com a anulacio do ato, de-
sistindo de nova oitiva daquela
testemiunha, Pelo r. despa-
cho de f. 168, o digno titular
dests Vara deferiu a cota do
Ministério Pablico, de tal sor-

te que esse depolmento n#o
serd levado em confa.

Asgim agindo, limitou-se o
ilustre representante daquele
6rgiao a utllizar a faculdade
que lhe concede o art. 404 do
Cédigo de Processo Penal e,
uma vez homologada a desis-
téncila, pelo r. despacho de
f. 1689, prosseguiu normal-
mente a instrucio, nko advin-
do, dai, qualquer prejuizo para
a defesa, com falta de regquisi-
clio 1Kt:‘ios réus, ji que amllado
0oa

Fiea repelida, dessa forma,
aguela preliminar (Vide: f.

16-17).

6. As demals testemunhas,
inguiridas sem a presenca dos
acusados, foram as arroladas
pela defesa — f£. 45-v ¢ 48 — ¢,
além de estarem presentes. aos
atos, defensores ad hoe, suas de-
claracﬁes sa0 de nenhuma va-
lia, quanto ao evento, pois nfio
0 presenciaram, sequer dele sou-
beram, umita.mio-se a umae ates-
tacho de bons antecedentes.

7. Obviamente, ende nio hi

o prejuizo, nfo hé a nulldade!
8. A peng aplicada hio ex-
trapolou o minimo legal.

9. Realmente, admitida a
procedéncia na acusagio por
roubo qualifieado (f. 20, in fine),
nada mais fez 0 MM. Julgador
que tomar o minimo cominado
— 4 ancs — e acrescé-lo, tam-

- bém no minimo — 1/3 -, com

¢ que chegou a 5 anos e 4 me-
ses,

10 Niéo hi excesso algum'

11. Pelo indeferimento da
ordem requestada.”

4. E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Antonio Neder
(Relator): — 1. O primeiro fun-

‘damento é o de que, interrogado
no inquérito por autoridade po-
‘licial do Municiplo de 8&o Jodo
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da Boa Vista, e apreendido nessa
jurisdicdo o automdvel roubado,
na Comarca do mesmo nome de-
via ser ajuizade a deninecia com
que fol instaurado ¢ processo cri-
minal em que lhe foi imposta con-
denagéo.

No pormenor, a sem-razao do
(l:iad:ientn deve ser logo reconhe-

Com efeito, ndo influi na com-
peténeia jurisdicional a circuns-
cticllo de poliela em que haja sido
feito o inquérito ou processo pre-
paratério de investigaciio.

_Ap expressar que a pelicia judi-
cidria é exercida pelas auterida-
des policiais ;10 territorip de suas
respectivas  jurisdicdes (reetips:
elrcunscrigdes), o art, 49 do ©6-
dige de Processo Penal n#e im-
pede que autoridade policial de
ums eireunsericlio (Estado ou Mu-
eleiple) investigue os fates eri-
mineses qye, praticades noutra,
hajarm reﬁere&_ do na de 3sus
competéneia, pols oz ates de in-
vestigacho, por serem ingnirits-
rios, se acham abrangidos
Pela resxe do ard. 153 8§ 12, da
Comstitnicdo, sepundo & aqual 36
a amteridade competente pode
julgar o réu.

Trata-s¢ de principic revelho,
Wwata que, no distante dia 27 de

flyi na condenaecde do acusado.

Improcede, pois, o fundamento
deduzido em primeiro lugar.

2. No tecante ac segunde pon-
to da imbetracihe, qual o de¢ que
o Paclente nég foi intimado para
comparecer 3 lnquiricio de certa
testemunha, eis 0 gque se acha es-
clarecido na sentenca de primeiro
grau (f. 16 a 17):

“Os patronos dos réys Mirio
Kaobata, f£. 24-241, e Nivaldo
Bastos de Oliveira, f. 253-254,

- afirmarara que fol  inquirids

umga testemunha arrplada ns
denfincia, f. 1556-verso, sem que
se requisitassem os réus, entdo
presos, para acompanharem o
depoimento.

Em verdade, tal se deu, mas,
imediatamente apds se mani-
festou s respeito o Doutor Advo-
gadoe de Mirio Kasbata, £, 166-
167, zendo que, em seguida, I.
168, o Doutor Promotor expres-
sou sua eoncorddneia com a
anulacdo do ate, desistindo de
nova oitiva daquela testemu-
nha. Pelo r. despacho de f.
169, o digno Mtular dests Vara
deferiu a oota do Ministério P~
blico, de tal serte que esse de-
poimento nfio serd levade em
eonta.

Assim agindo, limiteu-ze o
ilustre representante daquele
orgén a utl

a faculdade que
lhe concede o art. 44 do Cb-
diga de Processn Penal e, uma
vez homologada a desisténcta,
pele r. despacha de £. 169, pros-
seguiy normalmpente, a Instru-
¢éo, ndo advinga, dal, qualquer
prejuizo para a defesa, cQm a
falta de requisicio dos réus, ja
que anulado o ate.

Piea repelids, dessa ferma,
squela preliminar.”

Vé-se da transcri¢do que o Im-
petrante nade foi exate as argiilr
g suposta nulidade, pols & certo
que sucedeu, no caso, alge bem
diverse do gue alegou ele quanto
a0 poermenor.

Invidvel a pretensdo do Postu-
lante ne referente a se ra-
zdo 4o sgu pedido.

3. Quanto ae terceiro funda-
menta, que € 0 da pena exces-
siva, nfio lhe deve maior alencho
¢ Tribunal, pols é indiscutivel que
fol e¢la fixada na quantidade mi-
nima prevista para o grave crime
come por Kaobata.

4. Nego @ habeas corpus.
EXTRATO DA ATA

HC 54.933 — SP — Rel., Minis-
tro Antonio Neder. Pte., Mario
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Kaobata. Impte., Ciro Sales de
Qlivelra. -
Declsdo: Indeferido o pedido,
4 unanimidade de votos.
Presidénecla do Sr. Ministro
E% da Rocha. Presentes 4 Ses-
sR0 03 Srs. Ministros Bilae Pinto,

Antonio Neder, Rodrigues Alckmin
¢ Cunha Felxotp. Subprocurador-
QGeral da Repiblica, o Dr. Antdnio
Toireio Braz.

Brasilia, 14 de dezembro de 19476
—_ Antonio Carlos ds Azsvedo
Braga, Secretario. _

mcmwmmcom-mm«sr
@rimeira Turmg) ‘
Relator: Q Sr. Minlatrg Antonio Reder.
Recerrente: Dominges Lucas de Oliveira. Recorrige: ‘Tribunal de
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seus bons antecedentes, pedido
esse desatendido pelo Magistra-
do com base na manifestagao
do Ministérie Publico. £ contra
esse despacho que se volta a 1m-
petracio.

Solicltadas e prestadas as in-
formagées, opinou a douta Pro-
curadoria-Geral da Justica pela
concessio da ordem,

Em que pesem os argumentos
expendidos pelo eminente Dr.
Procurador da Justica, a ordem
fics denegada.

A primarledade do paciente,

80 que se depreende dos autos, -

parece ser induvidosa inobstan-
te nao constar o boletim de an-
) tecedentes penais.

A prisdo, ao inversc do Jue
pareceu ao nobre e ilustre dr,
Advogado impefrante, alias,
umsa das expressdes da advoca-
cia paulista, ndoc é decorréncia,
nesta altura_ exclusivamente da
pronGneia,. Decorre do fato de
haver o paciente permaneciao

© eerca de quase nove anos, apos
a pronunhcia, em lugar ignora-
do, impedindo, com isso, sua in-
. tima. A0 pessoal e subseqﬁente
julg-amento Em outras pala-
vrag deu o paciente mostras ine-
. guivocas de sua intencho de Im-
pedir a aplicagio da lel penal.

A Lei n® 5,941/1973, & evidén-
cla, ndao fol editada para ense-

. Jar a impunidade, mas t&o0-so-
mente para evitar a prisio sem
pens, em casog de proniincia, de
réus primérios e de bons an-

. tecedentes, como tais nio se In-

_cluindo aqueles que, em liber-
dade, possam ofender a ordem
pﬂblica ou impedir a aplicacéo
da lel penal. Nesta hltima si-
tuacio encontra-se o paciente.

~ Foragido durante nove Ilongos
anos, permanecendo 4 margem

" do processo mesmo apds o ad-
vento da citada lei. néo pode
ser considerada pessoa de bons
antecedentes. Quem tenta im-
pedir a aplicacdo. da lel penal
torna-se passivel de prisfio, con-
soante estabelece o art. 313 do

Cédigo de Processo Penal nio
revogado pela Lei n? 5.941/1973,
e que implicitamente alicerga o
g;gpacho atacado na Iimpetra-

Esta Colenda Corte, em outra
oportunidade j& teve ensejo de
salientar que “o fato do paci-
ente haver fugido quando pro-
curado para ser preso, depois
da pronaneia, é outrs circuns-
tancla que estd a indicar a in-
conveniéncla de se lhe permitir
a liberdade intercorrente. pois
constitui zeguro indicio de que
tudo fard para evitar a aplica-
glio da lei penal. O favor da lel
& para aqueles que ndo se fur-
tam aos deveres processuais, pa-
ra aqueles que estejam sempre
prontos a atender as determi-
nacdes judielais, ainda que isso
envolva fundada em lei” (Ha-
beas Corpus n? 127.370 de Ara-
raquara. Relator Desembarga-
dor Mendes Pereira, Julgado em
28 de outubro de 1975 — Revis-
ta de Jurisprudéncia do Tribu-
nal de Justica n® 38/226).

Nessa conformidade, denega-
se a ordem.”

Em suas razdes, o recorrente In-

siste no seu ponto—de-v‘lsta, e o
faz nestes termos: ... (18).

2, A ilustrada Procuradoria-

Geral da Replblica opinou com
este parecer (f. 56 a 58):

“1, O paciente pronunciado
por tentativa de homlcidlo teve
negada sua pretensfio de aguar-
dar em liberdade o julgamento
pelo Jori.

2. O aresto recorrido fun-
dou-se na consideracdo de que,
embora primério e radlcado no
distrito da culpa, o paciente re-
velara, furtando-se a priséio —
desde a pronincia (a 11.9.1967)
até julho Glttmo — a disposl-
cio de obstar a aplicacdo da let
penal, o que fornaria desmere-
cedor do beneficlo instituido pe-
la Lel 5.941/1973, em favor do
pronunciado primé,rio e de bons
ghtecedentes.
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moralmente negativo, conquanto
seja ele primério e de bons ante-
cedentes em termos juridicos,’ é
6bvio que, numa tal hipotese, a
questionada regra nio pode ser
aplicada para beneficlar o acusa-
do, como postula o autor do pre-
sente recurso, por ser Isto con-
trario & natureza das colsas, visto
que nio se pode nunca vislumbrar
no texto legal o contrario daguilo
que se contém na sun mens legis.

8e o Paclente foragiu-se, duran-
te pouco menos de nove anos, 4s
conseqiiéncias do procedimento
criminal a que vem respondendo,
quando ¢é certissimo que devia
permanecer na sus residéncia oun
no. distrito da culpa, como se 18
no Cédigo de Processo Penal, art.
3689 e outros, esse comportamento
seu afasta o0 direito de permane-
cer em liberdade, isto pela con-
sidera¢fio de que podera roragir-
se de novo.

Importa na espécie uma guid
moral gue deve presldir a condu-
ta do réu como parte no processo.
- 8e ele, pela fuga, néo se impbs
a conﬁanqa. da Juatica, como po-
deré, postular do juiz que lhe con-

ceda um direito codicionado ao
bom comportamento do litigante?

Onde a sua boa fé€?-

Repito que o meu entendimento
é 0 de que o § 2°, do art. 408, do
Codigo de Processo Penal (reda-
cio da Lei n® 5.941/1973), nao
pode beneficiar o réu que fuglu
as conseqilénclas legals do proces-
80 & que responde,

2. Nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

RHC 54,966 — 8P — Rel., Min.
Antonio Neder. Recte.: Domingos
Lucas de Oliveira. Recdo., Tribu-
nal de Justica de S&o Paulo.
Impte,, Robert Calife

Decisfo:
unédnime.

Presidéncia do 8r. Ministro Eloy
de Rocha, Pregentes 4 Sesséio os
Srs. Ministros Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin ¢
Cunha Peixoto. Subprocurador-
Geral da Repiblica, 0 Dr. Antb-
nio Torredo Braz,

Brasilia, 16 de dezembro de 1976.
— Anténio Carlos de Azevedo Bra-
ga, Becretario,

Negado 'provimento

—_————
RECURSO DE HABEAS CORPUS N* 55.03¢ — SP

(Primeira Turma)

Relator: O Sr. Ministro Antonlo Neder.

Recorrente: José Donato de Arafijo. Recorrido: Tribunal de Al-
¢ada Criminal do Estado de 8. Paulo.

1. Recurso de habeas corpus dirigide ao S.T.F. Deve
ser ajuizado em cinco diss, come exprime o art. 289 do Re-
gimento Interno da Corte.

2. Embargos declaratéries no processo penal. Inter-

.- Vigtos e relatados estes autos de
-recurso de habeas corpus n® 55.036,

rompem o Prazo para outro recurso, a despeito de o res-
pective Cédige nao dispor expressamente a respeito do por-
menor. Aplicacio analégica do art. 538, caput, do Codige
de Processo Civil, autorizada pelo art. 39, do Codigo de
Processo Penal.

3. Embargos declaratorios apresentados extempori-
neamente, Nio interrempem o prazo para outro recurso,
mesmo que sejam conhecidos.

ACORDAO do Estade de S&c Paulo, em gue
& recorrente José Donato de AraG-
jo e recorrido o Tribunal de Al-
¢ada do referido Estado, decide o

[Ty
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Supremo Tribunal Federal, por
sua Primeira Turma, unanime-
mente, nfio conhecer do recurso,
de acordo com as notas juntas.

Brasilia, 15 de fevereiro de 1877.
— Eloy da Rocha, Presidente. —
Antonio Neder, Relator.

RELATORIO

0 Sr. Ministro Antonio Neder:
— 1. Perante o eg. Tribunal de
Algads, Criminal de Bio Paulo,
Jogé Donato de Araijo, ele pré-
prio, impetrou habess corpus em
Iavor de sia pessoa, mas o nobre

Colégio Paulista dene a medida,
como se 18 no acord der 178 a
181, cuja conclusio fol publicada.

para efeito intimatério, em 25.2.76
(f. 181v,).

Aos 18.3.76, o Impetrante opds
embargos declaratérios ao sobre-
dito julgade (f. 183), os quals,
todavia, foram rependoa pelo acir~
dﬁodef.,MaﬂB cujoresn-
mo se

das partes em 163 (1' 238v)

A 31.5.76, & entio ;gor
dé. advogado que
1974, Donato in o resento
recursq, 348 dedy nestes  ter-
mog  (f, 33 .
ImpgAeae D-I.leP"de Biod; o
, O aulo
%mau estas mziiu (I, 247 a

.

“José Domato de Aranjo ha-.

veria de passar & execuclo da
medida de seguran¢a depois de
cumprir as penas privativas de
liberdade a que ficou sujeito
pelas condenngbes que sofreu em
varios No entanto, in-
tercorrentemente obteve a pro-
clamaého da nulidade de alguns
deases processos. Assim, num
dado momento, por efeito da
correlata dim.lnuigﬁo do tempo
de prisio, J4 se apresentavam
cumpridas as penas que subsis-
tiram, e com um excesso que ele
entendeu dever ser referido ac
prazo da duracho da
medida de seguranga, a qual,

entfio, estava sendo executada

. cumprimento. da

nbergida dﬁas .go" cot
) ﬁ das’ Execl?é '
tldodlﬁzas \udEnciaa se%

em - estabelecimento Anadequa~
do, isto é, no estabelecimento
prisional onde permaneceu re-
colhido, apesar de jA ter cum-
prido a pena privativa de li-
berdade.

Por isso, impetrou no Egréglo
Tribunal de Algada
uma ordem : de ‘habeas corpus
objetivando a conversio de me-
dida de seguranga det«entlva. em
liberdade vigiada.

A ordem fol depegada e dai o
recurso, que, & meu ver, des-

" merece provimento,

A ulterior alteragio da situa-
¢lo processual- do recorrente,

' por efeito da anulagéio dos pro-

cessos, néo demudou em cons-
trangimento ilegal a execugho
da pena privativa de liberdade
que até entio fora feita em
sentenga con-
dena‘wria passada em’ julgado.

do lnstanﬁe enz que

mﬁom&x

execucﬁo

nova situag do a re-
mogho do t’ecorzenn para esta-
helecimento ad a0 cum-
primento da medidié de segu-
rancsa, n como a re 0
do. exame previxto no art.
do Cédigo de Processo Penal.

Dado que o recorrente nﬁo es-
tava sofrendo qualgquer cons-
trangimento ilegsal, a der:gac&o
dea ordem era, Ccomo  solu
correta, inevitdwvel

o, T AT, ¥, S0
o iz, a remociio
R R
(3 or que nfo fol obje-

to da decisBo recorrids.
Isto posto, ao parecer, o re-
curso nfic merece provimento.”
A 11, Procuradoria-Geral da Re-
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wmopmm contra o provi-

2. ¥ o relatério.
YoTO

0O Sr. Ministro Antonip Neder
{Relator): — 1. Publicou-se aos
25.2.718 A simula do acordio re-
corrido (f. 1B1v.), e o Recorrente
ajulzou em 31.5.76 (f. 240) a pe-
ticio deste reeurso.

De 25.2.76 a 31.5.78 deeorreu
tempo superior ao de cinco dias
marcado no art. 289 do Regimenio
Interno do SPF para &8 Apresen-
tar este apelo em juizo.

Portanto, deve julgar-se que o
reewrso agora guestionsdo fot in-
terposto depois de transeorrido o
Drazo & que se refere sobredita
regra.

Dir-ge-3 que o8 embargos de-
claratérios Interromperam o curso
do prazo para o ajuizamento desia
impugnacao.

Pasgo a discytir o a:sumento.

Pmbora o Qodigo de Frogesso
Penal nfic contenha resra gue
disponha sobre a interru pe-
log. “ermbarges . tﬁn 4o
DPrazo pars se ajuizar outro recur-
50, Qual suceds po Codigp de Pyo-
cessn Clvl), art. 533. deve, contu-
do, aplicar-se o aneamr%“prmﬁﬂi
a0 processo penal, porque, neste
como naquelouiro, é direito do e
corrente o dp mnhecer 08 termos
definitivos do actrdio a gue vai
interpor seu recurso, £ ¢ conheci-
mento de tails termos nio serd
possivel senfo depois que for con-
tirmado ou retificado o actrddo a
que foram contrapostos embeargos
dechratétios

Ne ponto, importa é o fexto
definitivo do julgado impugnivel.

Assim, estou em que, por forca
do art. '3° do Codigo de Processo
Penal (analogla), #e pode aplicar
aos embargos declaratérios previs-
tos nesse C4digo a Iesma regra
do art. 538. caput, do Cobdigo de
Processo Civil, verbis: Os embar-
gos de Adeclarachio suspendlem o
praze para a interposicio de ou-
tros recurses,

PRe quaiquer forms, o entendi
mento aqul manifestado a respel-
to deste pormenor nho favorece o
Recorrente, porgue seus embargos
declaratorios foram ajuizedas in-
tempestivamente ng Tribunal &
queo, e, por Jsto, nae produzem
referido efeito.

Para que oz embargos declars-
G0 Drae de pugnagso, 4 e

Q Pr Pugnacio, -
g;aﬁaz? que selam ipterpostos »

diss, como expressa
do Chdige de Processo
Penal), pols, de contririo, confi-

gurar-se-a o0 &bsurdo, gque a her-
menéutica T , de ger dereﬂda,
a0 arbitcio Fribynel & qno, a

fixacio do fermo em que se ini-
cia o supracitado prazo o qual,
por ser dIe)eremptorio ou preclusivo,
ser a.lterado. a nio ser
nos casos excecles expressa-
mente lndicada.s na let ou em atos
extraordinfiries motivados por
guerra, calamidade ptbnca ¢ con-
géneres (C.P.C., 182),

Note-se que se acha inacrits
nessn 4l regra (art, 182 do C6-

¢io pode ser aplicads, como pre-
vé p art. 3 do Obdigo de Processo
Pennl, 20 praso dn mesma espécic
fixado nestoutro Cédigo.

8e p Tribunal a guoe tomomn co-
nhecimento dos embargos decla-

ratérios extemporancamente ajui- .

zados, o Supremo Tribunal néo
tem como reconhecer nesses em-
bargos o efeito interruptivo do
prazo despoutro guestionado re-
curso de habeas corpus.
Sim, porgne o Tribunal a qwo
néo tem o poder de comhecimen-
ftemapestivo.

do reeurso

2. N&o combeco do apele € o
meu yoto preliminar.

EXTRATO DA ATA

RHC 55.086 — SP -— Rel., Min.
Antonio Neder. Recte., José Do-
nato de AraGjo. Reedo. vy Tribm-

-

et a.—«»uT

.....W.T‘ b o b e

e iy e - e e e
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Eg Crimiins} do Esta- tonio Neder, Rodrigues Alskwmin ¢
de Lata Cam- Cunlia Paxxito. i -

poa dhnjer. Geral da RepGbBed; o %

Dachio Nio eoﬁuido, unini-
rm des Ir, ﬂuum-o ey

«= Prommnites & Bossho
os B8rs. M:lnlatros Bilac Pinto, An-

nio Torreio Braz.

Brasilla, 15 de fevereire de 1977,
— Amtinie Chrios Qo Aseveds lln-
. g%, Secretdriv.

——
HABFAN CORPUS N° B5.118 - MG

 (Segunda Turma)
Relator: O & . Ministro Cordeiro Guerra.

Paclantes: Vicente N
Vieente dé Paum

ciosdal.einﬂ's

1ra dos Sanitos ¢ oktre. Impatrante: Joko

2 bém
eémﬁwcma

O recorso exfraordiniﬂo tills tam efelie upennvo,
pﬁodﬁehuﬁu&dﬂahﬂau&ﬂﬁdam
art, €91 de Chdigo de Procssss Penad

A% NOrMAs
nio podem ser
ExPrésgn em con;

, derrogatérias de preceitos géfals,
; eutenslvaments quisnié hi nérma

Habeas Corpus'inaefendc.

ACORDAO
Vistos, reletados ¢ discutidos
estes autos. acordam os Ministros
da mda Turme &8¢ Supremo
Tribunal Federal, na conformida-
de g dtk de julgamento ¢ nutes

mﬁﬂcag & unamimideade de
rolos, em indaferir ¢ pedido.

;runho de 1977.
— Djaci Falc .

Presidente. —
Cordeiro Guerra, Relator. '

RmTOBIO

dqmdoa pelo Trib\mai
Jflti Colnarca de Goneonhu
amlarnm 08 paclentes em
dq ‘%n ?&a Lei nv 5i941,
n- anteeedentes .

COnﬁrmado o julgado. com réti-

ﬁ dolepenu anto ao se-
. péro .

nal! a quo, foram eles cumpridus

Pleite 08 pacién
revogac ris!o % %0
que, face & !'i Let ne

5.941/1978, thm dmm de conti-
nust emn Himtdade até o julgsnen-
td do recurso extnorgbhin fue
interpustrain e que conats,
dos: asubos -tinba $ido adllﬁﬁdo
adme se w& des indormagiow. d
}ilustrig Ez'zesidente Edésie m
es .

O despacho que lndeferlu a pre-
mte & dos pae?onm do seglll.nte
or .

“Indefiro o pedides,
O recurso ' ectthordinério ndo

efe%quegiivo g O beqe-
Vﬂ%‘: as oa pgg ﬁmﬁ- '
cia é:nm
xﬁn'm ‘;mwmmeno ﬂe-—
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- A douta Procuradoria-Geral da
Repiblica por seu ilustre Procura-
dmi:n Claudio Lemos Fonteles assim
oping.:

TUel, A apelagao tnica da Im-
. petracéic estd na extensio do fa-
vor, concedido pelo art, 594 do
Cédigo de Processo Penal ao 1éu,
para aguardar em liberdade o
julgamento do recurso de ape-
lagao, também &s situacgfes em

que, improvido este. manifeste o-

réu recurso extraordinério.

2, A toda evidéncia, ndo ha
.amparo juridico para justificar
tal preternsao.

3. O artigo 594 pé norma
procedimental exclusivamente
pertinente ao recurso de apela-
.gilo, inserindo-se, portanto, no
Capitulo ITI, do Titulo II, do Li-
vro III, do Codigo de Processo
Penal.

w4, Invidvel sua aplicagdo,
ainda que dentro do raciocinio
analégico, ao aAmbito do recurso
extremo porque, a propo6sito des-
te .procedimento, clara é a re-

* dagdo do artigo 637, do Cédigo de
Processo Penal, verbis:

- "+ Artigo 637: “o recurso extraor-
" dindrio nfio tem efeito suspen-
sivo, € uma vez arrazoados. pelo

. recorrido os autos do traslado,

‘08 originais balzardo & primeira
insténcia, para a execucdo da
R mhn@_”

{Grifamos) .

5. Pelo indeferimento do £0-
licitado” ]

¥ o relatério.

VOTO

O Sr Ministro Cordelro Guerra
(Relator): — Rell, atentamente, a
Lei 5.491 de 22.11.1973 e nfo vis-
lumbre] em seu texto gualquer in--
dicio da tese sustentada pelo ilus-
tre advogado requerente.

De feito, 0 seu art. 1¢ altera os
art, 408, 474, 594 e 596 do Codigo

de Processo Penal, sem qualquer
referéncia, direta ou indireta, ao
art, 637 do Cédigo de Processo Pe-
nal, e este nega efeito suspensivo
ao recurso extraordingrio, mesmo
admitido, o que nao se.demonstrou,
na espécle, tenha acontecido,

Subsiste na nova lel o dever do
réu apelante se apresentar & pri-
s80, 0 que se excepciona em sendo
ele priméirio e de bons anteceden-
tes, e o reconheca a sentenca.

Por igual, tal beneficlo pode ser
concedido em casos de renuncia.

Fosse intencio do legislador dar
a0 recurso extraordinirio efeitc
suspensivo, ¢ o terla feito expres-
samente.

Se nio o fez, ha que executar-se
a sentenca condenatoria.

Ag normas especizis, denegati-
rias de principios gerais, a meu
ver, ndo podem ser aplicadas ex-
tengivamente, gquando h4 norma
expressa em contrario.

Por esses motivos, e porque in-
tangido pela lei nova, o Dreceito
do art. 637 do Cbédigo de Processo
Penal, ‘indefiro o pedido.

" EXTRATO DA ATA

HC 55.118 — MG — Rel., Min,.
Cordeiro Guerra. Ptes., "Vicente
Noguelra dos BSantos e outro:
Impte., Jodo Vicente de Paula
Silva.

Decisfio: Indeferido o pedido, a.
unanimidade de votos.

Presidéncia do Sr. Ministro
Djacl Falciio. — Presentes a Ses-
880 os Srs. Ministros Xavier de
Albuquerque, Leitdo de Abreu, Cor-
deiro Guerra e Moreira Alves, 19
Subprocurador-Geral da Repibli-
(l:)a’iro o Dr. Joaquim Justine Ri-

e . .

Brasilia, 16 de junho de 1877. —
Héllo FranciSco Ma.rques, Secretd-
rio.

b b o et

PP TR
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HABEAS CORPUS N° 55144 — RJ
(Segunda Turma) I
Relator: O Sr. Ministro Leitio de Abreu. -

- Pacientes: Sebasuio Olympic Calagans e outro. Impetrante: Mllton

Baptista Mattos.

Habeas corpus. 1) crlme previsto no Cédigo Penal Mi-

litar. Nova definicio

a2 dada ao fato, pela decisdo

juridie
 condenaboria; com inobservincia do disposto no art. 437,
alinea b, do Cédige de Processo Fenal Militar.

o " %) 0% requisitos para a_ mutatio libelli, pestos ne.es-
tatuto processpal militar, nio ake idénticos aos eevistos
na legisiseido processual penal comum, art, 383 ¢ 884, do
Codige de Processo Penal.. :

.3) Pedido deferido.

-Vistos, relatados e discutidos

estes autos, acordam os Ministros

da Begunda Turma do Supremo

Pribunal . Federal, ‘con formi-

dade com a ata de julgamnto e

notas taquigrificas, em -deferir o
pedido, unanimemente,

Brasilla, 31 de maio de 1977.
Djaci Faicdo, Presidente. — Leitao
de Abren, Relator. ‘

RELATORIO

O Br. Ministro Leitio de Abreu:
— Os pacientes foram denuncia-
dos como Incursos nas penas do
art. 308, do CO6digo Penal Mili-
tar, comhlnado com o art. 53, do
mesmo Oodigo — corrapcéo pas-
siva em co-autoria. A dentneis
foi mantida ma cota-libelo, f. 26,
e ngs alegagdes finais, . 27. “Po-
davia, 0 Conselho !:peeial de Jus-
tica da Auditoria da Justica Mili-
tar do Estado do Rio de Janeiro
decidiu condenar o8 pacientes nas
penas do art. 303, § 29, c/c o art.
53, do COdigo Penal Militar —
peculato-furto em co-autoria. Ape-
laram os réus pars o o Tri-
bunal de Justi¢a, argiiinde a nuli-
dade do juigamento, ém face do
disposte no art. 437, a, do Cédigo
de Processo Penal - Militar, por-
quanto a nova definicdo juridica
&> fato, em gue assentou a con-

denacho, ndo fora formulada o
Ministério Pablico. Resolveu o Trl-
bunal, todavia, rejeitar a arghi-
c¢lio ¢ confirma¥ a sentenca, Itn-

petraram, entfio, 08 paclentes, &
presente ordem de habeas corpus,
para anular a sentenca, por vul-

_neraciio do preceito da lei pro-

cessual -miHltar, j4 citado, bem
como para pedirem, em conse-
qiiéneia, a sus soltura.

Opina a douta Procuradoria-
Geral da Repliblica, em parecer
do Procurador Cliudio Lemos
Fonteles, aprovado pelo Procura-
dor-Geral da Repiblica, Profés-
sor Hentique Fonseca de Arahjo:

“Increspa-se 0 Dr. Milton Bap-
 tista Mattos com a decisfo pro-
_latada, e mantida ns instincia

recursal, em relacio a Sebastifio
Olymplo Calazans e a Juvéncio
Salles, sustentando cerceamento
de defesa na mutag¢io encetada,
por ocasiio do decisério, & de-
finicfo. tipiea do evento.
. A peca inaugural tipificara o
comportamenw dos acussdos
“como corrupglo passiva (2. 17);
por ela se insiste no arrq.zoado
final (f. 21): mas
de Justica, em deuberaqio ma-
" joritfria, desclassitica a defini-
. ﬁb 3%3 fato para peculato-turto
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Dispoe a slinek a, do #Ft, 487,
do Codigo de Processo Penal
Militar, a proposito, verbls!

“Art. 437: O Conselho de Jus-
tica podera: ‘

4y ddr a0 fato defiinicho ju-
ridica diversa da que constar da
denincia, ainda que, em conse-

 qhlpcld, ténhd dé a m

malg grave, désdé gué =
defini¢co hajd side foFrmiulads
pelo Ministétio Piblico, erh dle-
gagles dsoritas, 8 a Sutis parie
tenhs tide o oportunidade de
© redpindé-la.”

No caso em tela, data wvenia,
hd4 claro descumprimento do
preceito normativo.

A deliberacido majoritiria do
Conselho de Sentenga desclas-
sificou a infragho, sem & neces-
siria provocagéio do Ministéfié
Publico, impostergavel, diante
dos termos da lei processual.

Altés, dita norma do Codigo
de Processo Penal Milltar ni¢ ¢
idénties go fendomeno da muta-

. tie libedli, como contemplado ne
C6digo de Processo Penal —
art., 383 e 384 —, como equivo-
cadamernte, conicéssa venis, 4z~

- sentd-se & £, 26,

A presente, nos aufos em gues-
t40, é niulto mals corréta.

Com efeits, a redacéio, como
eolocada, do art. 437 do C.P.P.M.,
tem 8 insuperdvel virtude de

 amoifecer o resquicio de “juizo
deé instrugho”, claro na legisla-
c&gﬁwoeessual petial cotium, na

- ttidfldy ém gue $6 parmite a mu-
tatfo judicial sobre a tipiti-

- dade do evento, cast prévid piro-
YorKghn do 6rgio scusa-
toric. Obviarhente, com isso, re-
forga-se, e prestigia-se, a sepa-
ragio de fungdes, tio necessi-
rig, no desenrolar do procedi-

" mento criminal; a¢ Ministério

. Publico, 4 direcio-da dcusico;
80 Migistrado, 4 decisfo.

Também, dita norms, em gual-

uer ¢aso, o que hiio OEOTrTE NO
bite comum, ante a redacfo
firmada ao art. 333, do CP.P,

preseréve 4 nécessidade do pro-
n amento de defesa.

, com efeito, a melhor solu-
¢io, por R?B;nrdar oabal coeréncia
cam ¢ sistema pfocessusl, que
alorgamox: o Adussicriy,

No casd dod gutod, hé o efe-
tivo descumprimentc da norma
relevida.

Pelo deferiihento do solicitado,
cors & ‘sanilaghko &b decisério de
co%t::dhgéntd,wm I:arteJrelatlva
a astide Olympio e Juvéncio
Sﬂﬂe_&” A
% o relatorio.

voro

O 8¢, Mitiiétro Leitio de Abrem
(Relator): — O representante do
Ministério Publico, em dentncia
oferecida contra freze indiciados,
entte of quals os paclentes, Be-
bastidio Olympio Calazans e Ju-
véncio Balles. capitulou os ilicitos
pensis, gue lhes atribuia, no art.
308 do Codigo Penal Militar —-
corrupcio passiva —, eombinado
ecom o art. 53 ds mesma codifi-
cacgho penal (f. 17). Reconheceu
o Corsellio Especial dé Justiga
da Aiiditor{a de Justica Militar do
Estado do Rlo dé Janelro que o
Dr. Promotor, na cota-libelo, man-
teve a eclassiflcacio da denuncia
quanto aos pacientes, modifican-
do-s, eutretanto, em relaclo a
outros acusados (£. 26). JA em
plenario -- consigna ¢ Conhselho
Especial de Justica —, a0 susten=
tar sus aousaciio na audiéncia de
juigamento, veltou o represen-
tante do Ministério Pablieo a fager
nova -capitulagho dos delbos,
guanto a aiguns dos réus, man-
tendo o libelo, todavia, acerca &
Tenenté Sebastifio Olympic Cala-
gens, Subtenente Juvéneio Balles
e motorista Déclo Nisud Gangs,
pleiteando a condenagho dos mes-
mos nas sangdes do art. 308, c/c
o art. 53, no minimo previsto, por
se tratarem de infratores prima-
rios & lei penal militar (. 27).
Entendeu & sentenca, nio obs-
tante isso, que Jhe era permitido,
n& hipotese, dar nova definigao
juridice aes fatos imputades aos




HTy 08 Bt

paclentes, uma vés que, na de-
nincia, se continham elemsntos
para isso “E certo — afirma essy
deciséo, depols de invocar ox pifin-
ciplos consagrados nos art. 3&3
e 384 do Codigo Penal (comurh),
que lhe ugaruorm ser ldéntices
contidos ne 437 do Qé~
de Prooe

? al Militar -
eafto’ — dis a sente

“Gue o8 jul niQ es ebri-
mzp tar o8 dalitos nap for-
mas cap

cota-libelo

adas na denincia, ha
oral, podendo,

ou ha sustentacfo

mesmo face A&s

mesmas premissas, chegar a con-

oluales diversds dmguelss & qua
obsgaruni u% e cm

g:: ¢ Comselho —— wm-

ua “é BNr SME Mmqia [V

dice fova, due nlo eotiste da de-

nnalh, ainda goe, sxplieita ou -

pm:lhmenﬁ" Dando fo fato, com

efge fundaments, detinig¢ho j

dleti -diversa da gue constava da

detianida; 0 Condelno ds Justica

ungwdom 363, 5 2 (peculate-
furto}, &0 Obcdige Militar,

W‘ ; 0 som ¢ art. 53 de mes-
o g6, .

Cdntirtisdo essd deolsio pela
Priniehd Chmard Criminal 4o
Tribunal de Justita do Rio de In-
neiro, ndo pode ela prevalecer, no

. g tanto em rela 5.0 aos pacientes,
s ge quecgp d de ‘h‘oc
nziugar 5 g-86, 1esse

‘ de etf.atnw essual De-
Fi e g

podeta: a) dar
ab rat.o deﬂnl juridica diversa
da que constar da denincis, &in-
as que, em conségiiéncis, tenha
ae aplicar pens mats grave, desde
que .aquels definigfio hajs sido
furndwiuda pelo Minisiério PGbli-
€0, em &logagtos oscritas, e & ou-
tra parte tenha tido a opettuni-
dade de raspondé-la”.

‘Nib hi deritidade peﬂt!ta.
oomo bam demonitra ¢ paréter
dan- Promm an- Rapa-
pliss, entie Yoquisios para & mu-

g,

tese Hbethi 16 &mbito da lel pro-

comum, art. 383 e 384, e

eéra da lei processual miu-

tlrmmion ro;lama, s ¢ que

nag nao se faz, — par que
se confite ao futo !%

versa da gue constar da denl’mcla

due & fi0va définicio seja formu-

Minis Piblico. Ora,

¢, 6 Ministério Pa-

éﬂlho se viu, a

1 na pega
- Yisdl &eﬂbﬁiﬂ $° ilicito penal
impu 404 Pativites, que foi o

art, 308 do, Oddi¢o Penal Militar
— corrupcdo passiva. Néo po-
diam, assim, ser ¢s pacientes con-
denados, coMo fofdfs, como in-
curses ng art. 303, § 2°, do mesmo

; Bo qual se define o crime
de peoulate-furto, para o guai se
comins pena mais grave do fQue
a irvegada ao crlme do srt.. 808

mant."ﬁﬁo de. aocrdo com o
parecer da douta Procuradoria-
Geral da Repiiblics, & ciajos fun-
Hdatnentos me teporto, defirs o pe-
dido, para anulgt, Ho tocants ao
julgamento do mérito, a deciséio
de primeird grad, bem como o
asérdio que. & eonfirtaou, tudo
relativamenie a Bebastidas Qlym-
piv e Juvéneld Salles, ordenshdo
& solturs dos pacieates, s¢ decor-
rente 8 sua Drisdo, unicamente,
du ssntonen condenaidria.

EXTRATO DA ATA

HO 56.144 -« RY «- Rel., Minm-
tro Leitho de Aln‘eu Ptés
DHALIRY

tmpte , Gﬂsum ﬂa%

latmmos S0 velo 50 n?x.“""‘if“"‘
Ik

acﬁ e e e & Bt
n
Disdd Faloho, (resepten & Sessho

buquarque, tcltio de Abrou. Cot-

terrp o uoreira Alves. 19

Subproc or-Geral da Reptibli-

ca, 0 Or. Joaguim Justino iro.

Brasilin, 3} de miaio de 1977, -

m Franolsoo Mkigues, Secretd-
tlo.
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HABEAS CORPUS

Ne 55.246 — SP

(Segunda Turma)

Relator: O Sr. Ministro Leitio de Abreu.
Paclente e Impetrante: Nelson Bosque.

Habeas corpus. Inocorréncia das argiildas nulidades.
Condenacio que nio se fundou unicamentis nos elemonios
do inguérite. Falta de assinatura do juiz no termo de in-
terrogatirio de co-réu, Irregularidade sanada pela consig-
nacgio da presenca do magistrado, na assentada respectiva,
Defesa lnica para co-réus revéis, Cerceamenio de defesa

nio conﬁgurado.
Pedido indeferido.

ACORDAO

Vistos,  relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade com a ata de julgamento
e notas taquigraficas, em indefe-
rir 0 pedido, unanimemente.

Brasilia, 31 de maio de 1977. —
Djaci Falcio, Presidente. .— Leitdo
de 'Al‘)reu-, Relator. )

RELATORIO

* Q°Sr. Ministro Leitio de Abreu:
— 1. O paciente impetra ordem
de habeas corpus, dizendo gue foi
denunciado, em conjunto, com
mais quatro indiclados, no total
de tinco, como ineurso no art. 157,
8§ 29, 1 e II, do Cédigo Penal, ins-
taurando-se a a¢do penal 4 reve-
lia, Surpreendido ecom a sentenga
condenatéria,- fundada em prova
fornecida exclusivamente pela au-
toridade policial, requereu revisio
criminal, sem lograr &xito, néo
obstante parecer favordvel da
Procuradoria da Justica. Novo
pedido revisional deixou também
de ser atendido, motivo pelo qual,
via de habeas corpus, pretende
que o Supremo Tribunal anule o
processo desde a dendneia, por in-
fracio do art. 569 do C,P.P., pois
consta dos autos declaracio da
vitima de que os assaltantes fo-
ram quatro, a0 passo que g denin-
cla abrangeu cinco elementos, en-
tre 0s quais o paciente que, em

nenhum momento, foi reconhecido
pela vitima ou por qualquer das
testemunhas. Viclou-se, ainda, se-
gundo sustenta, o art. 1985 do
C.P.P., porquanto o juiz ndo es-
teve presente a4 audiéncia do dia
$.3.1972. Alega, alnda, que lhe
faltou defesa, pois s0 comparece-
ram trés defensores para cinco
réus. Esclarece que, para ele, pa-
ciente, e para outro réu, Orlando
de Jesus Oliveira, fol nomeada
uma S0 defensora, congquanto co-
lidentes as defesas de ambos.

2. Solicitadas informacdes,
prestou-as, nestes termos, o Pre-
sidente do Colendo Tribunal de
Algada Criminal de 83o Paulo, o
nobre magistrado Rezende Jun-
queira:

“O decreto condenatério de.

f. 206 deu como fundamento
de fato para Justificar & sen-
tenca contra o réu em apreco
aguela contfissfio policial e as in-
dicacdes contra ele lancadas pe-
los go-autores José Nelson e Na-
zaré.

Assim, se fosse permitido em
sede de habeas corpus um re-
exame da prova, poder-se-ia di-
Zer que, no caso, esta ndo teria
sido tAo robusta quanto o ne-
cessario.

A notitia criminis, descrita
pelo delegado de policia a f. 55,
j& arrolara Nelson Bosque como
participante do assalto prati-
cado & ym motorista de praca a




R.T.J.

82 135

8.2.1972, nas proximidades do
bairro de Jaguaré, nesta eapi-
. tal, firmando-se a autoridade
- policial para eteito de Indigita-
lo as suas proprias declaracies
feitas & f. 42; logo, & sun inclu-
. S0 na pega acusatoria niko po-
deria ser surpress, nem consti-
 tuirfa em si qualquer irregula-
ridade de ordem processual

B verdade, porém, que, no in-
- terrogatério de f. 72, o Juiz,

Adalberto José Queiroz Tel-
les de Camargo Aranhsa, nio as-
. sinou o termo, apesar de cons-
‘tar da assentads que este . se
achava presente.

E, outrossim, certo que, na
instrucio de f. 121, a0 paciente

em apreco € a Orlando de Je-.
sus Oliveira foi dado um 1nico -

defensor na pessoa da Dra. .Tﬁ-
nia V. F. de Souza.

Esses viclos processuals fo-
ram expressamente consignados
pela defesa de José Nelson e

Nazaré -Celestino, também, par-

. ficipantes do delto, nio tendo
o Juiz na sentenca levado em
consideragiio ditas arglicdes.
Finalmente, a impetraco tra-
.. duz & verdade quando diz que
as ale s finais do paciente

e Orlando foram firmadas por -

uma 56 defensora.
Da referida sentenca nioc hou-
ve apela.qﬁ.o porém foram In-
" te a8 revisdes 67.128 e
71344,

Na primeira ‘diseytiu-se, t#o-

somente, 0 mérito da prova, ten-

do o 3° Grupo de CAmaras, por
- acérdiio de f. 27 da lavra do
ilustre Juiz Fernando Prado, in-
deferido o pedido. Ou melhor,
reduzin apenas a multa para
Cr$ 4,00.
- Na segunda, porém, agquelas
irregularidades foram todas elas
deduzidas no seu articulado, mas
_ & eg. Turma Julgadora repeliu
g5 nulidades, conforme Xerocé-
i{)éa ‘ ;:lo acérddo inclusa” (f.

. E‘ o relatorio.

YOTO

O Sr. Ministro Leitio de Abreu
(Relator): — Opina a douta Pro-
curadoria-Geral da Repiblica, em
yarecer do Procurador Alvaro Au-
gusto Ribeiro Costa, aprovado
pelo eminente Procurador-Geral,
Professor Henrigue Fonseca. de
Arafjo:

“Nao procedem as argii_iqﬁes
~com que o paciente impugna a
validade do processo de que re-
sultou sua condenagfo, como in-
curso no art. 157, 8 2¢, I e II, do
Codigo Penal.

Oa fundamentos da sentent;a,
como dela se vé (f. 28-31), ndo
_repousam unicamente na prova
obtida no inquérito policial. A

confissfio ali oferecida pelo pa-
clente enconirou apole em de-
claractes de co-réus em juizo
e ndéo fol, em nenhum momento,
contrariada por gualquer outro
dado probatéric. Ao contrario,
harmonizou-ge com as declara-
¢oes da vitima (quanto ao me-
dus faciendi do assalto).

" A circunstincia de terem sido
apontados, pela vitima, quatre
assaltantes, nio pode beneﬁciar
0 paciente, vez que nfo é bas-
tante para elidir a confissfio por
ele feita.

Irrelevante, doutra parte, &
a argiilde falta de assinatura
do Juiz, no termo de interro-
gatorio de f. 20-20v., pois cons-
ta da assentada a presenga o
magistrado.

N&o é verdade, por outro lado,
que o paclente tenha permane-
cido indefeso no curse do pro-
cesso. A sassentada de f. 31
consigna a nomeagfo da Dou-
tora Jania V. F. de Souza, como
defensora dativa do paclente e
do co-réu Orlando.

Por Him, n&o ficou demonstra-
da a argiiida colisio de defesas
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entre o paciente ¢ o co-réu Or-
lando. Ambos confessaram o
orime e & autoria, perante a
sutoridade policial. No ourso
da aglo penal, estiveram re-
véls. Nio havia, dessatrte, mo-
#vo algum & impedir & no-
meacdo ds defensorn ftilca pars
o8 aludidos réus. ‘

O parecer, em conseqiiéncia, é
‘1:;128 ) denegato do writ" (f.

"Reportando-me aos termos des-
s¢ parscer, gue se harmonigim
¢om o8 elementos constantes dos
autcs, indefiro ¢ pedido.

EXTRATO DA ATA

HC 55.248 — BP — Rel., Minis-
tt¢ Leitho de Abreu. Pte. e Impte,,

Nelson Bosque.

Decisfio: Indeferido o pedido, &
unanimidade de votos.

Présidéncia do Sr. Ministro
Djatl Faltdo. Presentes i Basifo
os Srs. Mihistros Xavier de Albu-
quergte, Leitho de Abreu, Cordeiro
Guerta e Mormra Alves. 19 Sub-
rroturador-Gerat da Repablios, o
Dr. Joaguith Justing Ribelro.

Brasiiia, 31 de malo de 1977, —

Héllo Pranciseo Marqoes, Secte-
taria.

—_———————
RECURSO DE HABEAS CORPUS N® 55.284 — RJ
(8egunda Turma)

Relator: O 8f. Ministro QOordeiro Guerra,
Recorrente: Edgar Gulart Silveira. Recorrido: Tribunal de Algada

do Rio de Janeiro.

Sobrevindo sentenca eondensatoria, nio se¢ anula o pro-
ceaso por deficiéncia de dendncia, nio argiida tempesiiva-
ménté, e qué nio inflnin na apuragie da verdade.

Recurso de habeas corpus improvido.

ACORDAD

Vistos, relatados e distutidos
edtes autos, acordain os Ministfos
da Begurnds Tuima do Supremo
Tribunial Federal, na conformi-
dade da ata de julghmento e no-
tas taquigraficas, a unanimidade
de votos, em negar provimento ao
Tecurso. :

Brasilia, 18 de junho de 1977.
aw Djnsl Faloho, Presidente. —
Cordeiro Guerra, Relator.

RELATORIO .

O Br. Ministro Cordeiro Guerra:
— © recorrente impetrou habeas
sorpus, apos sentenca condenato-
ria, t. 6-7, argiindo nulidade do
processo por inépcia da deniin-
¢ia.

O pedido fol indeferido, pelo
acérdfio de f. 10, que considerou
a inlelal sucinta, porém, satisfe-

téria dos requisitos do art. 41 de

. Codigo de Processo Penml.

Interposto recurso ordindério as-
sim se pronuncia a doufa Pro-
curadotia-Geral da Rephblica:

“1. A alegagio unica, t}ze
embasou & pretenséio liberato-
ria, Indeferida, foi a de inépcia
da dentncia.

2.  Ajuisado o recurso, reto-
ma-s¢ © argumento, dedusido
com singeleza. :

8. Ni#o é de vicejar.

4. As informagdes judiciais
do ilustre magistrado Murta Ri-
beiro déo a resposta adequada,
¢ improfligivel, ao debatido,
verbis:

«Assim, embora tenha afir-
mado o {lustradc Dr. Promo-
tor Publico em exercicio na-
quele Juizo, que apenas houve
a emissiio de cheque se¢m fun-
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dos por parte de aeusado, re-
feriu expressamente a¢ che-
que n® 276.307 no valor de
Cr§ 450,00 (quatrocentos e
.cingiienta cruzeirog), sacado
contra o Banco Indistria e
Comérelo de Sante Catarina
8.A., o qual se encontrava
nooatado ans autos s f. 4 o,
apds ter wmldo devidamente
protestadn (. 4). Logn, se
dividas existissem em rela-
¢io a omisses da denuncia,
estas teriam sido esclarecldas
se ngcessario fosse.

mrhlueamntén:rve;
1mpe AT
ipem 6 a 9 da petigio

iniolal do prmnte writ per- -

dem em substdnels, ves que

0 monianie do preiuiso; o su-

jeito passive; o dia do fato

— com relagho ao ar. 111 do

S e S

: Q m reé a0
70 do Cédigo de

nal, esty dos pertci

tamente l?;totgos n9
trumento de

- prdprio immnado (f
4 ), gqua am-
tmll) a demineia” (Vide:

6. Pelo imprevimento do re-
SUTEo.”

E o relatério.
YOTO

O Sr. Ministro Cordeire Gusera
(Relator): — Nego provimento ao
m\lrao. porque e ¢ verdnde que

W’: t%;mé aonter & cg—
paslg ato criminose com to-
a3 ps ctrcunsw@ms, 2 & denin-
cla apresentada & por demais sin-
tétics o cengurdvel, o certo é que
o constrangimento gue sobre o
recorrente dela nflo decorre, mas
da sepjencge condenatéris funda-
meniada.

N&o demongtrou o recorrente em
que & deficléncia ds deniincla o
préjudicou, pols, o fato nela nar-
rado era tipico, porgue o art. 171,

" quem

se limita a incriminar
mite cheque sem suficiente
provisic de fundos em poder do
sacado, ou lhe frustra o pagamen-
to, & isto consts, da den ncia.

Indiscutivel, portanto, que a
deninela narrou. um fato deli-
tuoso.

As omigstes org assinaladas nio
foram tempestivamente argiidas,
e sobrevindo & sentenga conde-
natoria, sem demonstragio de
prejuizs pare ‘s réu, nio hi como
se cancelar o processo, porque o
Codigo é expresso em dizer gue
nao serd declarads s nulidede de
ato (B)rocessual que pdo houver In-

na_ apuracho da verdade
subotancm ou ne decisfio da cap-
sa, art, 568 c/c o art. B3,

O pregedente irexido & colagho
dis respeitg s erime de utonio
indireta em que a denfincia nfio
tipificava o fato delituoso e, con-
seqlentemente, nlio enssjave a
defesa do acusado.

Ora, na écig, era O recorren-
te acusado de ter emitido deter-
minado cheque, indiyiduado e ca-
racterisado 16 - instrumento do
protesto junte, com sle, neg ay-
tos. Mals n&o seria preciso para
conhacimento da acusagdo e sum
defesa.

EXTRATO DA ATA

ggt%fﬂ daflben I'I'&Rel :‘Bi-
Fue v
ar Gulart veira. Reedo.,
unal de Algada do Rio de Ja-
negiro. Impte., Jayme Bos Vista.

Decisflo: Negado provimento.
Unénime.
Presidéncls  do 8r. M.inlstro
Djagl Falcio. Presentes 4 Sessio
os 8rs. Minjstras Xavier de Al-
buquer ue, Leltdo de Abreuy, Cor-
deiro Guerrs ¢ Moreira Alves. 1°
Subprocurador-Geral da Repabli-
ca, 0 Dr. Joagnim Justino Ribetro.

Brasflia, 16 de junho de 1977,
— Héllo hnncluo !l-.rquu, Seere-
tério.

§ 29, VI
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HABEAS CORPUS N? 55285 — RJ
{Tribunal Pleno)

Relator: O Sr. Ministro Btlac Pinto.
Paciente: Mario Pequenfio Minhds.

Estrangeiro, Prisio preveniiva do Decreto-lei n? 941,
de 1969, art. 93. Formalizacio do pedido de extradicio antes
de se esgotar o prazo de 90 dias. Auséncia de constrangi-
mento legal, Aplicaciio, depois, do art. 95, § 19, do Decreto-

lei n? 941/1969.

Pedido de habeas corpus indeferido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribunal Pederal, em
Sessdao Plenfria, na conformidade
da ata de julgamento e das no-
tas taquigrdficas, por unanimi-
dade de votos, indeferir o pedido.

Brasilia, 26 de maio de 1977.
— Thompson Flores, Presidente.
— Bilac Pinto, Relator.

RELATORIO

0 Sr. Minisiro Bilac Pinto: —
Com o termo de conclusio datado
de 17 de malio corrente, este pro-
cesso de habeas corpus chegou ao
meu Gabinete dois dias ap6s, com
este parecer da Procuradoria-Ge-
ral da Republica:

“Em favor do cidadéo portu-
gués, Mério Pequendo Minhds,
0 advogado Jodo Carlos Arelas
impetrou, por telegrams (ra-
tificado pela peticio de f. 8-9),
a presente ordem de habeas cor-
bus, onde sustenta: a) que o pa-
ciente se encontrava regulari-
zando sus situagfo, para perma-
necer em definitivo no Brasi],
quando fol ilegalmente preso,
por ordem do Exmo. Senhor Mi-
nistro da Justica, por ter sido
condenado, em Portugal, como
‘incurso nos art. 313 e 421, nv 5,
do Cé6digo Penal portugués); b)
que, NO Processo em que Ocor-
reu a condenacfo, o paciente néo
teve “a minima possibilidade de

defesa”, (sic) atendo sldo acusa-
do de crimes cometidos por ou-
tras pessoas; ¢} que o paciente
tem esposa (gravida) e filha,
que - dele dependem economica-
mente; d) que “néo foram ob-
servados, conforme preceitua o
acordao (R.T. 303/636), as for-
malidades legais” {sic).

Com base em tais alegacdes, o
impetrante pede a imediata li-
bertacao do paciente, ou, em 1l-
tima andlise, o deferimento de
liberdade vigiada.

As informacdes de f. 17-20 no-
ticiam que o paciente fol preso,
por determinacfio do Ministro da
Justica, “para fins de extradi-
¢io, em consonincia com o art.
120, do Decreto n® 66.639, de
11.6.1970, a pedido formulado
pela. Interpol de Lisboa”.

Esclarecem, ainda, as infor-
macoes, que o Departamento Fe-
deral de Justica j& comunieou,
a0 Departamento Consular e Ju-
ridico do Ministério das Rela-
¢Oes Exteriores, a custédia pre-
ventiva do paciente, solicitando,
na oportunidade, as providéncias
necessiirias, junto & Embaixada
de Portugal, para a formaliza-
¢io do pedido de extradicdo.

Preliminarmente, néo merece
conhecimento o pedido, cuja
apreciagédo, face ac disposto no
art. 122, I, d, da vigente Lei
Maior, compete ao Tribunal Pe-
deral de Recursos.
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No mérito, nio hA constran-
gimento ilegal a ser sanado, vez
que a prisio em causa tem
apolo no art. 93 do Decreto-lei
n° 941, de 13.10.1989, que assim
dispde:

“Em caso de urgéncia, po-
derd mer concedida a prisio
preventiva do extraditando,
mediante requisiciio habil, fei-
ta por qualquer meio de comu-
nicaclio, por autoridade com-
petente, agente diplomdtico ou
consular do BEstado reque-
rente.”

De notar, também, gue ainda
néo fol excedido o prazo de que
cogita o § 2¢ do artigo supra-
transcrito — 90 dias, contados
da data de solicitacfio da prisio
(8.2.1977).

Considerando-se, outrossim,

- que &8 argilicdes de letras c e 4,

da peticio de f. 8-0, nfio sho
erigidas, pela lei brasileira, como
Oblces & decretacfo da custédia
.preventiva (ou ao deferimento
de extradicio); levando-se em
conta, ainda, que o impetrante
nip aludiv 3z formalidades, que
ao seu entender, nio foram ob-
servadas para a prisfio, nfio hé4
eomo se dar acolhida ao pe-
dido.:

Por Gltimo, n&o se poderia di-
ferir a0 paciénte a liberdade vi-
glada — que, alternativamente,
pleiteou — pois o & 1° do art. 95
do Decreto-lel n® 541/1960 =
proibe” (f. 22-24),

B o relatério.

VOTO

© Br. Ministre Bilac Pinto
(Relator): — Na espécie, tratan-
do-se de habeas corpus relaclo-
nado com a extradicio do paclen-
te, é inquestionaivel a compet.en-

cia desta Corte.

Coenheco, pols, da lmbetragio.

Acontece, porém, que, no dia 13
de maio corrente fol encaminhado
a. esta Corte o pedido de exiradi-
¢do do ora paclente — Mirlo Pe-
queno Minhé6s ou Mério Pequenfio
Minh6s —, que recebeu o n? 343,
e foi distribuido ao Senhor Mi-
nistro Moreira Alves (audiéncia
de 20.5.197D).

Sendo- assim, é de se concluir
que, quando o Estado requerente
apresentou o pedido formal de ex-
iradi¢cio — relacho de governo a
governo —, ainda nfo se esgotara
O praso de 9 dias, contado de
8.2.1977 (Decreto-lel n° 941/1969,
art. 93 e 88).

Ademais, agora, a priséo do ex-
traditando deve perdurar até jul-
gamento final desta Corte, nio
se admitindo a liberdade vigiada
(Decreto-lel n'? 941/1969 art. 95,
§ 19},

Indefiro o0 pedido de habeas

- corpus.

EXTRATO DA ATA

HC 55.285 — RJ — Rel., Minis-
tro Bilac Pinto. Pte., Mirio Pe-
quendo Minhé6s. Impte., Jodo Car-
los Areciss. ‘

Decisfio: Indeferido, unanime-
mente. Ausente, ocasionalmente,
0 Ministro Eloy da Rocha. ,

Presidéncla do 8Sr. Ministro
Carlos Thompson Flores, Presen-
tes & Sessfio os Srs. Ministros Floy
da Rocha, Djacl Falcho, Bllac Pin-
to, Antonio Neder, Xavier de Al-
buquerque, Rodrigues Alckmin,
Leltao de Abreu, Moreira Alves e
Cunha Peixoto. Licenclado o Se-
nhor Ministro COordelro Querra.
Procurador-Cieral da Repibiica, o
Prof. Henrique Fonseca de Aratjo.

Brasilia, 28 de maio de 1877. —
Alberto Veronese Aguiar, Secreti-
rio,
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ERECURSO DE HABEAS COBRPUS N?® 55361 — MG
(Fribunal Pleno)

Relator: O 8r. Ministro Antonio Neder.

Recorrente: Lindolfo Lino da Silva Neto. Recorrido: Tribunal de
Justica do Estado de Minas QGetais.

1. A hipitese de que trata o verbete 145 da Simula
pressupde a provecacio eu o indnzrimento de autoridade,
seja esse fate concretizado por ela de mansira direta, gquer
se contretize medisnte seu concurse. A provecagio ou o in-
duzimento é necessirio a configuragio do erime putativoe
no ease. Nio sp pode confundir o agente provocader eom o
funcionirio policial que, informade previaments acerca de
erime ane algwém praticando ou val conswumar, dili-
gencie prendé-lo om flagrante, pois em tal hipétese 5 inter-
vencae da autoridade nio provoeou, nfio induziu o antor do
fate criminess a comsié-le.

2. O laude a que se reporia, no art. 22, § 12 ¢ § 29,
s Lai n® 86348/1976, é dispensivel para o efeito de se julgar
a wvalidez do aute ds prisio em flagrante, pois o art. 25
dessa lel expressa que a juntada, nos autos, do sobredito
lando, pode ser feila até o moemento da rudiéncia de ins-
trucRo e julgamento, donde a certezs de que supradita
Peca € necessiria para o julgamento do rém e dispensével
pare. sua prisic em flagrante, desde tgue haja elementos ou-

tros que demonsivem tratar-se de toxico a substincia en-
conirada em seu poder.

3.toRecurso de habegs corpus s que o 5.T.F. nega pro-

ACORDAO

Vistos e relatados egies autos
de recurso de HC n® 55,361, do
Estado de Minas Cerais, em que
é recorrente Lindolfo Lino da Sii-
va Neto e recorrido o Tribunal de
Juatica do referidp Hstado, declde
o Supremg Tribunsl Federal, em
Sessan Plena, unanimemente, ne-
gar provimento ao recurso, de
aoordo eom as notas juntas.

Brasilia, 17 de junho de 1977.
— Thompson Flores, Presidente.
— Antonio Neder, Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Antonio Neder:
— I. Ao julgar, no eg. Tribunal
de Justica de Minas Cerais, a Pe-
ticio de Habeas Corpus n? 19.910,
da Comarca de Barbacena, o no-
bre Desembargador Pedro Braga

relatou e volpu npestes termos a
matéria questionads (f. 33 8 34):

*“0O paclente, que se diz me-
nor, com 18 anos de idade, co-
merciario, residente em Belo Ho-
rizonte, foi preso, em flagrante,
na cidade de Bgrbacena, por
porte de maconha. Em seu pe-
dide de habeas eorpus, feito por
intermédio de seu advogado, ale-
ga imprestabilidade do flagrante
contra ele lavrado, ndo sb6 por
ter sido o mesmo preparado
como por inexisténcia do laudo
de constatacdo a que se refere o
art. 22 em seu § 19 da Lel
n? 6.368, de 21.10.1976. Diz ain-
da que o condutor na prisip do
paciente, usou de ardil e que
da nota de culpa consta gue 0
crime é o do art. 281 do Codigo
Penal, quando este dispositivo
ja se acha revogado pela Lel




R.T.J.

82 141

.. 0 auxilio
. aprestava para a comercializa-

- laudo é

. n° 6.368. -E apgs citar arestos
" sobre_a necessidade de laudo
_ pars a consiatacio da materia-

° lidade do delito, insiste na tese
. do ﬂagra.nte preparado e pede

a concesséo da ordem..

O ‘parecer & pela denegacho,
Opinando, todavia, por diligén-
cla. .-

Dispenso a dlligencia e nego
o0 habeas corpus. Como bem
acentuou o parecer, o0 auio de
flagrante est4 formalmente exa-
to, com observéincia das forma-
lidades legals e retrata fiel-
- -Imente o crime praticado pelo
. paclente. Viajou ele a Barbace-
. na, onde, juntamente coin ¢ co-
- réu Carlos Roberto Maia, ¢ com
de um {erceiro, se

- ¢&0 de maconha. Bsta fol apre-

- endida em:. seu bpoder, em seu

guarto, dehaixo do sen travespei-

. ro, em quantidade aproximada

de .50 gramas. O acusado, assis-
tido de defensor.e curador-con-
" fesson tudo espontaneamente, o
mesmo fazendo o co-réu. A pri-
sdo e apreensio foram devida-
mente testemunhadas e o.con-
-dutor, emhbota nao lotado na De-
legicia Reglonal de Barbacena
é detefive da Divisio de Toxieo
desta Capital. Vé-se assimn que
. néo tem falhas o auto de priséo
em flagrante.

. Alegn ainda o impetrante que
- h4 omissdo do laudo de consta-
. taclo e para “i880°é gue 0 yare-
cer oping por diligéneia.

Esta é uma exigéneia da nova
lel, destinada a evitar arbitra-

. riedades ng que copcerne & pro-

va material fato. Mas tal
provisério, até que se
realize o exame toxicolégico e
* faga o laudo definitivo. E .

© ger firmado por perito oficial
on, na falta deste, por pezsoa

] nosautossevéhsf u
p%ndorehwriod;autoﬂdlde

neaminhando o inqué-
ﬁtoajuinoenelaaeﬂdénm

#

da prova matertal na alinea a.
Entendo que isto saﬂsfas a m-
- géncia legal.

Em face do exposto, nego o
habeas corpus.

PFlecou vencido nesse julgn.menw
0 nobre Desembargador -Natal
Campos, due sustamtoa a tese de
que, no caso, ¢ -indispensavel: o
laudo a que se refere o-g 19, .do
art, 22, da Lel n? 6.368/1976, ra-
zdo0 pela qual decidlu conceder a
ordem postulada.

. Insistindo nos funda.mentos de
sua petigho (necessidade, na es-
pécie, do laudo, e ﬂag‘rante pre-
parado), 0 Impetrante interpés o
presenbe recurso, assim razoa-
do: ... €1&),

T A 11 Procuradoria-Geral da Re-
p'(lblica. opinou (f. 51 a 53):

. “1. Tempestivamente {v.- 1'.
43), fol Interposte recurso ordi-
. nério contra o acérddo de’
32-35, que, para negar a im -
tracgo, considerou formalmente
perfeito o auto de prisiq ens fla-
. _grante de £. 10-13v. e ndo can-
figurada a situagio. pogitada
pela 15S{)mmlla. n? 145 do Prq,térlo
o o H

A'hlpétese é de prlsa.o gm
- 1Iagrante de paciente
¢ de guardar consigo, para .
* 'de revenda, s substincla enter-
" pecente vulgarmente conhecida
como maconha.

3. No requerimento inicial, a
irregularidnde do.auto de fla-
grante foi suscitada, com base
na falta de constatagao peri-
cial da natureza do mate:la.l
apreendido em poder do pa-
ciente, Alegou-se, outrossim, que
o estratagems utilizado pelo po-
licial que efetuou a custodia,

. para gurpreender. o padente
configuraria © “flagrante pre-
parado”, de gue trata o verbete
145 da S -,

4. Imensurive! noa pareee (1]
decisério recorride, todavia, ao
refutar & perﬁnéncia, a0 cxpo,

(n o

2z

.. do. aludido verhete sumulade.
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.. ~4.1. ¥ que, na hipétese, néo
- 58 constata a existéncia do
agente provocador; cuja acéo te-
nha induzido o paclente & pra-
tea do delito. O que se vé,
pelas declaractes do paciente e
do co-réu, na Policia, é que a
posse da maconha era anterior
a0 aparecimento, em cena, do
policial em causa. O artificio
usado por esse agente, consoante
a narrativa que os autos en-
- cerram, apenas serviu & loca-
lizagio da maconha, em nada
* interferindo ng formacio da si-
tuacio delituosa tipica.

5. No que se refere & argii-
da irregularidade do auto de
prisio em flagrante, induvidoso
é que nio fol precedido da pro-
vidéncia cogitada pelo § 1° do
art. 22, da Lei n® 6.368, de
21.10.1976 (publicada’ no D.0.
de 22.10.1976) — que se encon-
trava em vigor, & data da la-

. wvratura do flagrante, por forca
do dispostc em seu art. 47

- 6. Nao se pode ter, pois,
- como regular, o auto-de flagran-
te em aprego.

8.1. % certo que o. laudo de
exame toxicolégico — a que se
- refere o art. 25 da lel em co-
~ gitacAo — poderd ser juntado
* &0 processo até a audiéncia de
" Instrucio e julgamento, Entre-
- tanto, em face ‘da slstemitica

do estatuto legal em aprego,
;- nio se pode confundir o -laudo
- de que-trata'o precitado art. 25,
. com O a que o § 1°, do art. 22

se reporta. Este ¢é provisério,
. @ € condicio para a lavratura
. do auto de prisao em flagrarite,
. bem como para o oferecimento
- da denuncia; aquele, definitivo,
. & que pode ser apresentado até

a audiéncia de Instrucfio e jul-
- gamento.

- 7. No caso presente, contu-
to, ndo nos parece nulo o auto
em questio, pois a falta. veri-
ficada néio acarretou prejuizo ao
. paciente, JA4 que ele nfo negou,
.guando foi preso,. a. natureza

da substidncia que mantinha em
seu poder (art. 563 do CPP).

8. N&o se diga, alids, que a
confissio nfo supre a falta do
exame de corpo de delito. A re-
gra do art. 158, in fine, do
CPP, concerne ao laudo defi-
nitivo; n&do, ao provisério,

Diante do exposto, opinamos
pelo improvimento do recurso
em exame,”

JI. E o relatério.

voTo

O Sr. Minisiro Antonio Neder
(Relator): — I. O fundamento
gue -se refere & preparacio do fla-
grante é de tudo inaceitavel, por-
que, na espécie, como sallenta o
parecer da il. Procuradoria-Ge-
ral da Republica, nio interveio a
figura do chamado agenie provo-
cador.

A hipétese de que trata o ver-
‘bete n? 145 da Samula pressupde
a provocacio ou o induzimento de
autoridade, seja esse fato concre-
tlzado por ela ‘de maneira direta,
quer se conecrefize mediante geu
coneurss.

A provocagao ou o induzimento
‘¢ ‘necessério’ 4 configuracio -do
crime putativo no caso.

' Niéo se pode confundir o agente
provocador com o funcionirio po-
licial que, Informado previamente
acerea de crime que alguém. esta
Dbraticando ou -vai consumar, di-
ligencie prendé-lo em flagrante,
pois em tal hipdtese a interven-
¢io.da_ autoridade nfo- provecou,
ndo induziu o antor do fato cri-
minoso a cometé-lo.

. Sem que 0 agente provocador
intervenha para o fim de.induzir
alguém a praticar o fato definido
como criminoso, nido se pode co-
gitar de crime putativo nos ter-
mos. apressadamente redigidos .do
‘verbete 11°-145 da’ Stimula, .05 quAis
nioc indicam a necessidade de in-
‘térvencio od ihduzlriento” do so-
‘brédito dggente, indispbnsé.vel
claro, como reconhece a dou
(Hungrln Com., I, n° 71, p, -105).

p -
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* A Interpretacdo correta da cl-
tada ementa € a que: promana
destas palavras que lhe deviam
formar o contexto: néo hi crime
quando o fato é preparado, me-
diante provocagdo ou induzimen-

to, direto ou por concurso, de au- .

toridade, que o faz para o fim de
aprontar ou artanjar o flagrante.

Na espécie, o policlal recebeu
informacio de gque o Paclente
guardava consigo, num gquarto de
hotel em que se hospedou, na ci-
dade mineira de Barbacena, a
maconha referida nestes autos, e,
por isso, como de seu dever legal,

prendé-lo, como de
ra.to o fez, em flagrante.

" Portanto, a lntervenqao da au-—
toridade n&o foi provocante da
conduta do Paciente, pois este ja
se-achava a cometer o crime quan-
do foi preso pelo policial, que o
surpreendeu quando ele guardava,
ou teaxin censzige, no supracitado
quarto de hotel, a maconha no-
tidiada nestes aut.os, fato ineri-
minade pelo art. 281 do Cobdigo
Penal e pelo art, 12 da Lei nv
€.368, de 1976,

Onile, na cena descrita, a pro-

vocagdo ou o 1nduzlmento do
agente policial?
-. Em suas extensas:razdes, o Re-
corrente niao se den ao trabalho
de mostrar e demonstrar de gue
modo se configurou a intervencao
do agente provocador.

E de todo inaceitivel o argu-
w0 "seora dlsehﬁdo .

II. Quanto ao laudo a que se
I no art. 22, 8 1°, e § 29,
a Lel n® 8.368/1975 & de 8o dizé-lo

dlspensavel ara .o efelto de se
el iR

508 858

a- juntada, nos

Au_bos. subi‘edliao laudo, pode
ser feita até o momento da au-
“de fnstro d'ee, Julgamen-

" ém fiagfante

que haja elementos outros que
demonstrem tratar-se de téxico
a substincia encontrada em seu

Note-ge que 0 art. 20 da Lel
n® 6.368/1976 admite a aplicagido
subsididria do Co6digo de Processo
Penal. ao procedimento regulado
por aguele diploma, € que o art.
02, IV, como também, 0 art. 304,
§ 1°, ambos estes do sobredito Co-
digo, permitém gz prisdio em fla-
grante no caso em que se confi-
gure, contra o indi o, fundsa-
da suspeita de autoria do crime.

. Portanto, é admissivel a priséo
" do ‘maconheiro se
ele guardar on trouxer consigo &

" erva (fato suspleaz), pols o laudo

a que se refere o supraeitado art.
22 (Lei n® 6.368) ndo pode ser
Ieito no momento da priséo, visto
que ele depende do exame de Ia-
boratério que, obviamente, s6 se
completa depeis de tal medida.

Se prevalecer o entendimento
do voto, vencido. acima noticlado,
nio se tem como. fazer prisio
em flagrante de c¢riminoso gue
cometa crime cuja prova estejs
no. exame de laboratério.

Note-se que a confissdo do Réu
e 08 depoimentos das testemunhas;
como se 18 ho auto da prisiio em
flagrante (f. 12 e 13), provam que
o toxico apreendido ers.  MACo-
. HI. Nego provlmento an -se-
curso. ' . )

EXTRATO DA ATA

RH055361—MG—Rel Mi—
nistro Antonio Neder. Regte., ‘Lin-
dolfo- Lirio da Bilya. Nefo. Recdo.,
Tribunal de Justica de Mines Ge-
rais. Impte. DllaoncAnd!mvrde
‘m e T

becis&o ‘Negh&o provnnemo
mmmémme ‘

Presidénigla, do 'SF.
Carlos ! 1’ Flores. -Présen-
- 88, MiAisttos
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Djaci Faledo, Bilac Pinto, Antonio
Neder, Xavier de Albuquerque, Ro-
drigues Alekmin, Leitdo de Abreu,
Cordeiro Guerra, Moreira Alves e
Cunha Peixoto. Procurador-Geral

da Republica, o Prof. Henrique
Fonseca de Aranjo. ) :
Brasilia, 17 de junho de 1977.
— Alberto Veronese Aguiar, Se-
cretario, ‘

—_——
RECURSO DE HABEAS CORPUS N¢ 55424 — SP
(Segunda Twurma)

- Relator: O Sr, Ministro Xavier de Albuquerque.
Recorrenie: Ademar Augusto de Oliveira. Recorrido: Tribunal de

Justica do Estado.

. Ex-policial condenado criminalmente, que pretende re-

. moc¢io da Penitenciiria do Esiado para o Presidio da Po-
licia Civil. Improcedéncia do pedido, a0 qual ndo aproveita
o acréscimo Infroduzido na Lel n® 4,878, de 3.12.1965, pela
Lei n? 6.324, de 4.10.1976. '

. Recurso de habeas corpus nio provido, com ressalva

t.ﬁ.neia a quo.

~ACORDAO

v T -

Vistos, relatados e discutidos
estes. autos, acordam os Ministros
da Segunda Turma do Supremo
ribunal Federal, de conformida-
de c¢om ‘g -ata de julgamento e
notas taguigraficas, & unanimida-
de de votos, negar provimento ao
Tecurso, .

Brasilia, 18 de agosto de 1677, —
Djaci Falcdo, Presidente. — Xavier
de Albuguerque, Relator.

RELATORIO

* @ Sr. Minisiro Xavier de Albu-
querque: — Em parecer do Pro-
curador Claudio Lemos Fonteles, a
Procuradoria-Geral da Republica
asgim resume e aprecla a espécie
(1. 92-94):

‘“Torna Ademar Augusto de
Oliveira — o Fininho —, policial

P

quadrio da Morte, a pretender
earacterizar ato de iliclta coa-
ciio, em sua pe cla na Pe-
nitencidria do .

Alega que, em recente mutsa¢ao
encaetll.duqna Lei n° 4.878, de 3

"de reiteracio do pedide alternativo, nio apreciado pela ins-

de dezembro de 1975, passou a
- ter direito a ser transferido ao
. lsnresidio Especial da Policia Ci-

Indeferido o pedido, hi o cos-
tumeiro recurso.

Nio tem razéio o postulante.

A modifica¢do encetada na Lei
n® 4.878/1976 foi acrescer para-
grafo, o § 4° ao art. 40, instituido
com a seguinte redagio, verbis;

§ 4°: “Ainda que o funcio-
nério seja condenado As penas
acessérias dos itens I e I, do
art. 88 do Codigo Penal cum-
prird a pena em dependéncia
isolada dos demais presos,
na forma do parigrafo ante-
rior.*» : .
O significado da providéncia

- legislativa fol assegurar ao ©Xx-
policlal, pois sofrera também a
pena acesséria da perda da fan-
¢io pibliea, dai a mencéo aos

. incisos do art. 68 do Cédigo Pe-

. nal, 0 mesmo regime de privati-
vidade em cela, embora observa-
do o mesmo sistema disciplinar,
aplicado aos demais presos, por-
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"'g‘i‘:'nnw clara é a Tedagio do ¥

do pre-falado art. 40, verbis:’

 § 3°: “Trangitdds em Jut-.
gado a sentenga condenatdria,
serd o funcionfério encami-
nhado a estabelecimentie pe-
nal,onde cumprird a pena em
dependéncia isolada dos de-
mais presos, nio sbrangidos
por este regime, mas eito,
como eles, a0 mesmo. 'y

disciplinar e penitencidrio.”

E Fininho 1 confirma encon-'

trar-se nesta situac@o de rezi-
?1'33 )especlal (vide: item I a

Por outro lado, a transferéncia
almejada ao Presidio Especial da
Policia Civil nfio tem amparo

" normativo porque a tal 36 sfio
" recambiados poticials, ainda inte-

LI

grantes dos quadros da Instiui-
¢dlo, ¢ enquato respondam a pro-
cesso, Pogitivamente, nao é o
¢aso do recorrente, como bem se
vé no parecer a f. 36, verbis:

“QOra, o paclente nfio passa de

S um ex-pollcla.l demitido — nfo
" agors, mas em 1971 por decreto

do Sr. Presidente da Repiblica

L (2. 29).

"titulo sSe Aarroga o

Néo se percebe, assim a que
diredto

.. ger removido ao Presidio da Po-

licia Clvil, recentemente inangu-
rado, que éa prisio especial des-
da a0 recolhimento e custo-

- dia dos policials civis do Bstado,

- ko demitides, mas aguardando

temporariamente o curso normal

- da persecucio penal até decisdo

tra.psltq.da em julgado” (f. 31;).
8e sua prisio fosse provisdria

. € fosse demitido agora, nem as-

sim teria esse direito, nos termos
§ 20 retro transcrito, do art.
da’ Lel n® 4.878: nesse caso

'teriaqueserredeépdmes-

to pena),” ou seja,

. exatamente para o lugar onde se
* encontra”, ) ]

(Vide: £. 36).
Pelo lmprovlmenh do recurso.

* Tenho comp feito o relatdrto.

J'de "

YOG

" O Sr, Ministro Xavler de Albu-
querque (Relator): — Tanto quan-
to o .acérddo recorrido, que se lou-
vou em pronunciamento da Pro-
curadoria-Geral da Justica Esta-
dual, o parecer do Ministério Ph-
buco Federal também deixa evi-
denciado que nio pode aproveitar
ao deferimento da principal pre-
tensfio do recorrente, de ser trans-
ferido da Penitenciiria do Estado
para o Presidio da Policiag Civil, o
acréscimo introduzido na Let n?
4,878, de 3.12.1965 pela recente
let n? 6. 364, de 4.10.1976.

Ao Tribunal a quo, fodavia, tam-
hém queixou-se o recorrente. do re-
gime de izolamento diuturno a que
se acha submetido na-Penitencli-
ria do Estado, onde, permanente-
mente recolhido em cela privativa,
s tem oportunidade de tomar are-
1:ment,o em pati;erti%mbém iso-

do quando, no do ' vesper-
tino, 0 tempo n#o estd chuvoso
nem nublade. Dehuncisndo tal &i-
tuncdo, pedin alternativamente
que se o Tribunal nd&o defsdisse

sua remocio para o Predidio da
Policia Civil, peio menos ordenasse
“uma medida mais justa e huma-
na na conformidade do art. 30:de
Codigo Penal, j& que néo é conce-
bivel manter um homem durante
anos fechade numa exigua cela
como um bicho pestilento” (f. 6).

Dessga parte da impetracio ndo
culdou, proveavelmente por inad-
verténcia, o acérdio recorrido. .

Ressalvando ao recorrente s pos~
gibilldade de reiterar, nesse panto,
¢ pedido, nego provimento 80 re-
curso. -

' EXTRATO DA ATA

RHC 55.42¢ — SP — Rel Min,
Xavier de Albuquerque. Recte.,
Ademar Augusto  de Oliveirs.
Recdo.  Tribunal de Justics do Es-
tado. Impte., Renato Mazagin..

- Decisfio: Negado provimento,
unénime. o e
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Presidéncia do 8r. Ministro Dja-
¢l Falcio. — Presentes a Sessao
os Srs. Ministros Xavier de Albu-
querque, Leitdo. de Abrey, Cordei-
ro Guerra e Moreira Alves, 19

Subprocurador-Geral da RepGbli-
ca, o Dr. Joagquim Justino Ribelro.

Brasilia, 16 de agosto de 1977. —

I{éllo ‘Francisco Marques, Secreti-
rio.

. wmsrvrr——
RECURSO DE HABEAS CORPUS N° 55425 — SP
(Segunds Turma)

- Relator: O 8r. Ministro Leitdo de Abreu.

... Recorrente: Domingos Barbelli. Recorrido: Tribunal de Justica do
Estado. Impetrante: Mario Saad.

‘Habeas corpus. Defensor constituido que, intimado por
carta, com AR, nio compareceu i audiéncia de inquiri¢io
das testemunhas da acusacdo. Argiiicio de nulidade. Sua
improcedéncia, ji porque nio arguida pelo defensor cons-
tituido em audiéncia posterior, a que compareceu, seja por-
que, na audiéncia a que nao comparecen ¢ defensor cons-
titnido, o réu se fez presente, acompanhado por defensor

dativo, que nada reclamou.

Recurso nio provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Begunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformidade
cam a ata de julgamento e notas
taquigraficas, em negar provimen-
to ao recurso, unanimemente,

Brasilia, 31 de malo de 1077, —
Djaci Falciio, Presidente. — Lei-
tho de Abren, Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Leitio de Abreu:
— O caso estd assim exposto no
acirdiao recorrido:

*“Dizem os impetrantes que o
paciente, condenado a um ano
e dols meses de reclusdo, como
incurso no art. 344 do Codigo Pe-
nal, sofren constrangimento ile-
gal por parte do MM, Juiz da
Comarca de Piragununga. Ao
ser designada & data para oitiva
das vitimas e  testemunhas de
acusacdo, expediu-se oficlo ao
defenzor constifuido do paclente,
pars intimé-lo da audiéncia.
“Todavla, o defensor constituido

nido compareceu a essa audién-
cia, onde fol colhida toda a pro-
va acusatéria. Em conseqiiéncia,
0 paclente sofreu sérios prejul-
zos. A lel veda essa intimacgéo
por carta e a nulidade da de-
corrente deve ser decretada a
qualquer tempo, por ser de or-
dem publica.”

Reza, na parbe deciséria, o
aresto impugnado:

Néo hé& nulidade a reconhecer.
Colhe-se das informagdes do
magistrado que o defensor cons-
tituido “fol devidamente intima-
do pelo correio, com aviso de re-
. cebimento”. N&o compareceu, de
fato, na primeira audiéncia,
onde o réu esteve presente, sen-
do assistide por um advogado
dativo que nada reclamou.

“Q defensor constituido, entre-
tanto, compareceu posteriormen-
te numg audiéncia para ouvir
a 0ltima testemunha de acusa-
¢f&o, assim como em duas outras
audiéncias para ouvir testemu-
nhas de defesa. Em- tals oportu-
nidades silenclou a respeito da
indigitada nulidade. E, assim, o
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processo P ruasegmu -até o fim,
sémpire com omesmodeensor

qher turezmanm”"fmﬁ" Srelia qual-

Como se vé, o0 paciente nio so-
fren ‘constrangimento
ilegal. Nio demonstrou, também
qualquer prejuizo.. De resto, ain-

. da que nulidade houvesse, na ci-

tada intimacio por carta, esta-

E:gul sanada 18?:1; falta de op;rtauaa
no prazo do

500 dgig'édigo de Processo Penal

(art, 571, n? II do Cédigo de Pro-

ceasg Penal).

- Por tais fundimentos, denegou
a ordem” (f. 28-20).

Em recurso -ordinirio, no qua.l_

mento para 0 acusado, sanfivel
palg vis de habeas corpms. -

" Por 1880 podemos fechat o Pe-
didg reiterando dque a 1

-'processual penal nio previy ém

momento algum a intimacie por
carta com A.R., conforme se
infere da jdrisprudencla. citlda
ns ‘orliem de habeas eérpui Iin
junto ao Tﬂbuﬁll l-

petrada
que” (f. 84-35)

siio reiterndas as argiiices cons-
t da Im 1 -~ - Opliig’>
antes da petragio. legn 9 re Geral da Repfbiica, em parecer

s t do Procurador Cliudio Lemos Fon-
Nin- ocorren mers irregulari- teles:

a donta. Pmcutadoria—

dade suprida pela presenca de .
-outrg advogado, nomeado pars

0.8tp, j& Que o cangtrarigimento
regilta. claro da suséncia do de-
fensor conspt:ltuido auséncia esto
o ato
expressa - disposiefio prucessual
em contririo.
O proprio T.A. de 8&o Paulo
j& decidiu:

A intimac¢io do defensor do
réu para a audiéncia é forma-
lidade essenclal & validade do

ato processual e sua falta cons-

titut nulidade, nos termos do
art. 564, n°IVdocéd1godePto-
&So Penal” (R. dos Trib., 403/

‘No. mesmo . acérdio, infere-se
ainds a seguinte lico: “eviden-
te, que estas ndo podem ser con-
sideradas sanadas pelo ailéncio

desse defensor, nos termos do -

art. 572, n° I, do Cédigo de Pro-
eess0- Penal”. Ainda que o entép

+ 'defensor nfo tivesse ale do!’-in'r

fato Iimtof%uio dun
najis, s seria razmp pa.ra.
dar-u o ato eonj:: saneado, duta

a nlnlda-
de continuou a gergruf:omtrangi

* fames).

rdcorreu, advin

“Plelteou o Dr. Miarlo Snd

em favor de .Barbelli o

reconhecimento de vicio letal,

que- estarla na intimagio por
do defensor

carta, com AR,
constituido, & inquiricio das m-
temuinhas de acusagao. .. -

Denegada & pretensio, hé o
TECurso.

Nio é de prosperar.

Colhem-se nas informagdes
judiciais, verbis:

Seu defensor foi devidamente
intimado pelo correio, com aviso
de recebimento, 1. 49 e durante
a inquiricao do rol da denvfincia,
com 8 pessoas, o réu esteve pre-
sente, assistido por advogado
dativo, ¢ nada reclamou, f.
86-90v. '

J4 na oitiva da Gltima teste-
munha da Promotoria, f. 94, es-
tiveram presentes o acusado e
sou defensor constitaido. Nesta

rtunldade ¢ patrono também
lnmon." . 1. 13, grl-

Como se Y&, prejuizo algum
o desta circuns
tincis.
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. AMm do mats, nada hd deir-
regular no fato de r:: prdcedzli% a
- intimagéo, por ca com
Se. para isso, nio hé eXpressa
auntorizacio na lel processual
. penal, tamhém vedacao inexiste,
O que importa é que a inti-
macio cumpra-se a bom term
. propiciando a ciéncis anteclpaqla
do ato processual a ser realiza-
. Go, E issq, prova-o o ’Aviso de
Recebimantd' o
Pelo lmprovi_mento do recurso.
B o relatério.
vOTO

O Sr. Ministro Leitio de Abreun
(Relator): — Assevera o acérdio
recorrido, com acerto, gue, ainda
que na hipdtese. nulidade hou-
vesse, ng intimacfo por carta, es-
taria sanada por Ialta de oportu-
na argiidedo, isto & no prazo do
art. 500 do Codigo de Processo Pe-
nal (art, 571, n° II, do Cédigo de
Processo Penal). Além disso, como
sublinha o parecer da Procurado-
ria-Geral da Republica, reportan-
do-se¢ as Informacdes judiciais, o
réu esteve presente A audiéncia,
assistido por advogade dativo, e
nada reclamou. Diante disso, ja

...—’—.‘.—..._

por n#o ter stdo argiiida a nuli-
dade relo ‘defensor constituido, na
audiéncia posterior a que compa-
receu. j4 por nio se ter registrado
qualquer prejuizo- para a delesa,
em face do comparecimento do réu
4 audiéneia, com a assisténcia de
defensor dativo sem que nadsp se
reclamasse, nego provimento a0
Tecurso,

EXTRATO DA ATA

RHC55425—SP—Re1 Min.
Leitao de Abreu. Recte., Domin—
gos Barbelli, Recdo., Tribuna.l de
gustéga do Estado. Impte Mario
a9,

Decisao: Negado provimento.
Unédnime. — Falou, pelo Recor-
rente, o Dr. Mirfo Saad.

Presidéncia do Sr. Ministro
Djacl Falcio. Presentes a Sessio
0Os Srs. Ministros Xavier de Albu-
querque, Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra e Moreira Alves. — 19 Sub-
procurador-Geral da Republica, ¢
Dr. Joaguim Justino Ribeiro.

Brasilia, 31 de maio de 1977. —
Hélio Francisco Marques, Secreté-
rio.

REC;URSO- EM HABEAS CORPUS N° 55460 — ES
_ (Segunda. Tarma) |
Relator: O Br Ministro Djaci Falcéo.
Recorrente: Olidio Reinholz. Recorrido: Tribunal de Justlg;a do

Espirito Santo.

- Habeas corpus baseado no excesso de praze, | Homicidio
qualificado. Mareado o julgamento do acusado nio subsiste
o slegado constrangimento,

. ~ . Recurso ordinario improvido,

ACGRDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Minigtros
da Begunda Turma do Supremo

Iribunal Federal, ns conformida- -

de da ata do julgamento e das

notas taquigraficas, por unanimi-
dade de votos, negar pmvlmento
a0 recurso.

Brasilia, 14 de junho de 19'7'1 —

Djaci Falcao, Presldente e Rela
tor. -
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RELATORIO

" Q Sr, Ministre Djacl Faleio: —
¥ a seguilnte a decisio objeto do
preaente recurso ordindrio:

RELA'I‘ORIO

. 0 Sr } Dmhrndor Hélio
Guntberto. Vasctoslies (Bela-
— Trata-se de Ha| Cor-
mls impetrado pelo D Sizefian-
Pechincha ¥itho em favor de
Olicﬂo Reinholz, #6b dols fundi-
- mentog dlmeraos ‘0 primelro ver-
- sa mgtéria, de prova -e pretende
o impetrante demonstrar ou dis-
cutlr matéria de autoria de ho-
-micidio; o segundo fundamento
- yersa sobre matéria de praso.
Alega-se excesso de prazo na for-
- magio da culpa e, por essas duas
¢ alegagbes, impetra-se a -ordem,
vindo o pedido acompanhado de
. varias copias.

. - Reguisitadas s infomagoes
80 Dr.. Julz,- foram as mesmas
prestadas e se encoptram a f,
36-37. Em substincia, S. Exa.

- Informa gque a instru¢io crimi-
nal estd cumprida estando os
autos com vista & defesa para
razfes finaig. Esclarece mafis:
que com vista aberta pars razoes,
o impetrante se limitou a extra-

. Q&0 de cépias xerograficas para
impetragio do Haheas Corpus,
ap invés de se pronuncia.r nos

; ‘autos

10, 12: Procumdor da .Tustu;a.
an a opindu,
ger ize,snej;un:te’I tes,’ nosentido

da - daordeng,exa.tat;
. men! rque a insiruelo es
. encerida. e, abeito & ma-
térin de provas, pelo fato do

' ambito dn Habeas Corpus niio
comportar tal lndagat;ao

E o relatério.
VOTO

O Br. Dasembargador Helio

Gualbertp Vasconcellos — (Re-

lator): — Parece-me que, indi-
cadas as questbes em discusafio,
- 0 degate & Gbvig., Etetivamente

__emq

0 habeas corpus nio comporta,
"exame de provas, de maneira
" que nao hA como examinar toda
" a argumentacéio que, no ponto

o lmpetrante desenvolve.

No que respeita ao excesso de
prazo, 0 que se verifica, das m-
: formaqoes prestadas, é que 'a
* instrucho estd -coneluidh.- S8endo
o A el 8
- v b 1 en
- B CONCessA0. Bgsa é a’jurispri-
déncia dos tribu.nais a' licao
. da doutrina..- e

Nio obatante nio Seja caso de
concessfio, ‘enterido que ‘a- espé-
cle eommrtanlgum tanto a mais

de fundamentagiic

Trata-se de paciente denuncia- :

do em maio de 1975, 08 em

. 1877, sem julgamento definitivo,

embora” encerrads, - -a formagdo
da culpa.

Tenho manifestado, perma-
- nentemente, perante a eg. Tur-
ma, minhg preocupaclo com o
quadro que tenho verificado, com
respelto a cumprimento de pra-
208, em processos -de réus pre-
508 osj 8, num_ nimero aldr-
mante de casoa néo estiio cum-
.prindotalsprms quesioda
lei, 580 pererptérios
: Af esth o casc des’ aubos onde
o Dr. Juiz sumariante nio me-
" rece encﬁmios pela Talta’ de, ce-
- leridade do feito

. Asghm, eminente Prelldente,
_ voto pela denegacio da ordem
com o acréscime, entretanto, de
'quesetmachegaraoconheci—
mento do Juizo onde corre o fei-
to, a preooupggﬁ.o da. eg. Turma
8208 P de
sos o andamen 'u.?ﬁe n-
te que a'lel manda.- S
£ como voto.” (t 489,50)'.
O3 demais componentes da eg.

Terceira Turma companharam Q
ilustre relator (f. 51). -

O recorrente insiste na sua pro-
tensdo, consoante se vé das ra-
zdes de f. 55a58 que lefo’ aos
senhores - O Ministério
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Piblico local manifestou-se pela
manutencido do aresto (I. 62 a 64).

Perante esta Corte a Procurado-
ria-Geral da Repiblica emitiu. o
seguinte parecer:

#1,. O eg., Trihunal de Jus-
tica do Espirito SBanto denegou
ordem de habeas corpus, impe-
trada em favor de Olidlio Rel-
nholz, sob o fundamento de ex-
ceaso de prrazo da instrugdo cri-
minal, em geordio assim emen-
tado, verbis:

“Ordem requerida sob o fun-
damento de excesso de prazo
na formacio da culpa.

Embora tenha se verificado
0 excesso, a concessio nao
mais se justifica, vez que con-
cluida a instricao.

Pedido, de conseguinte, de-
negado.”

2. Efetivamente, o paciente
foi denunciado em ‘maio de 1975,
sob ‘& acusagdo de ter mrgado
sua mulher a tomar veneno, e,
assim, dado como Incurso nas
sa.ngoes do art., 121, § 2°, incisos
II e I, do Cédigo’ Pena.l

3. Incontestdvel assim, - o
abusivo excesso de prazo, que
mereceu a reprovacéo do ilusire
Desembargador Relator, verbis:

. “Trata-se de paciente cde-
nunciado em malo de 1975.
Estamos em 1977, sem julga-
mento definitlvo, embora en-
cerrads a formacio da culpa.

Tenho manifestado, perma-
nentemente, perante a Egrégia
Turma, & preocupacio
com © qua.dro que tenho veri-
ficado, com respeito a cumpri-
mento de Prazos, em pProcessos
de réus presos: os juizes, num
numero alarmante de casos,
niop estéio cumprindo tais pra-
zZ0s, gue sdo da lei, sio pe-
remptérios,

Al estd o0 caso dos autos,
onde o Dr. Julz sumariante
néo merece encomios. pela fal-
ta de celeridade do feito.

Assim, eminente Presidente,
voto pela denegacido da ordem,
com o acréscimo, entretanto
de que se faca chegar a0 co~
nhecimento do Juizo onde cor-
re o feito, a preocupacdo da
eg. Turma em que se dé aos
processos de réus presos o an-
damento urgente que a lei
manda.” (f. 49-50)

4, Ni#o teriamos davida, ape-
sar da gravidade do crime, em
opinar pela concessio da ordem,
mas, obtivemos informacoes jun-
to ao dr. Procurador da Repi-
blica em Vitéria, que o julga-
mento do paciente est4 marcado
para daqui a 14 dias, o que n&o
justificaria, depois de tanta de-
mora, a soltura do réu, com o
perigo daf decorrente de seu niv

comparecimento 4 sessdo do
Jart,
5. Por essa razio, opinamos

no sentido de que seja negado
provimento ao recurso.

Brasilia, 31 de maio de 1977. —
Henrigne Fonseca de Aradjo,
Procurador-Geral da Repdblca.”

(. 69 a 71)

VOTO

O Sr. Minisiro Djaci Falcio
{Relator): — Diz o digno Procura-
dor-Geral da Republica:

“... obtivemos informacoes
junto ao dr. Procurador da Re-
pablica em Vitéria, que o jyl-
gamento do paciente estd mar-
cado para ui a 14 dias, o que

nio justificaria, depeis de tanta
demora, a soltura do réu, com o
perigo dai decorrente de seu nio
comparecimento & sessdo do
Jari.”” (f. 1)

Assim sendo, ngo subsiste o ale-
gado constrangnnento Pelo que
nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

RHC 55.460 — ES8 — Rel., Min,
Diaci Falcio. Recte., Olldlo Rei-
nholz. Recdo., Tribunal de Jusgtica
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do. Espirito Santo. Impte., Bize-
pando Pechincha Filho.

Decisdo: Negado " provimento,
Unénime.

Presidéncia do Sr. Ministro Dia~

¢l Falcko. Presentes a Dessho os
Srx: Minlstroa Xavier de Albuquer-

que, Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra o Moretra Alves. 19 Sub-
procurador-Geral “dga Repﬁbuea o
Dr, .Tua.uulm Jusuno Ribeiro

- Brasilig, 14 de -jonho de. 1977.-
— “ mﬁ .-Se-

cretdrio. -

———
EMBABGOS NO RECURSO EXTBAOBDINARIO N" 85.153 (EDcl) — DF

('l‘rilmnsl l'leno)
O 8r. Ministro Leitio de Abreu.

Relator:

.

Embargante: Distribuldora Record de Servicos.de Imprensa. Ltda.

Honorirlos de advogado Exeeuﬂvo fiscal, ém que nis

se . podivam honoririos. Siléncio, sobre a matéria, das do- )
cispes proferidas pelas instinelgs ordinfrias, Decisbes
‘ademals, foram proferidas antes do advento da Lel n? !.

de 18.5.1985, que den nova redacio ao art. 64

do antigo 06-

dige g;eh.mo Clvll, para estabelecer ¢ principlo da su-

gos declaratérios conhecidos e recobides lhu
deelnu', dhnte da omissio do acérdio embargado, nie
serem cabivels, na eéspécie, 0s honoririos m, pe-
didos pela Uniio, a0 manifestar recurso linariq,

' ACORDAO

Vistos, relatados e . discutidos
estes autos, acordam of Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em
seasio plendria, e na conformida-
de coraqa ata de ]ulgam;rﬂ:i e
notas uigrificas, em conhecer
dos embargos declaratdrios e rece-
bé-los, unanimemente.

. Brasilla. 17 de marco de 1977.
— Biine Pinte, Presidente, — Lei-
tio de A!u'el, Relator.

RELATORIO

0 Sr. Ministro Leitio de Abreu:
gando. recurso extraordinirio

EEEE!
2 z
g
H
5k
57

'conheceu do apelo e lhe deu pro-
vimento, visto haver concluidc que,
em  executivo fiscal, cabism em-
batgos ao acordic unfnime, qu
decidira a causa em .favor da
Unilio, emborg tivesse 'modificado

ém parte a' decis@o da primeira
insténets, pols do quantwm pedido
excloirg - o multa. Contra csse
acérdiio interpds a Unido Federal
embargos de divergéncia, invoean-
do decisGes desta Corte de que os
embargos previstos | art. 78 da
Lei dos Executivos cals sﬁo ca-
biveis em favor da Fazenda Pa-
blica, nio -do executado, Pedlu a
embargante, assim, fossem recehi-
dos og efbargos “a fim de refor-
0 venerando acérdio em-
bal‘tado, nio conhecer do recurso,
f. 463-470, por incabivel, de acor-
do com o voto do eminente Minis-
tro Luiz Galotti, ou, no mérito,
denegar-lhe provimenbo restabe-
lecido, assim, o venerando =acér-
dfio de f. 480, condenads & exe-
cutada, ora embargada, nas custas
e g0 pagamento de honorarios de
advogado, nos termios do artigo 64
do Codigo de Prpcesso Civil, em
suA NOVA’ redn.glo" (L. 615,

2. Os embargos foram conheci-
dos e recebldor unmimamente,
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por se haver entendido que se veri-
ficara reforma somente quanto &
multa. Dessée modo, a conﬂrmaq,a.o
da ‘condenagio a0 principal ' se
dera . por duas senten¢as confor-
mes: sentenge e acérdap do agra-
v0, nio havendo, em conseqiiéncia,
possibilidade de embargos por par-
te do executado, a esse respeito.
8¢ © acérdio favorecera O exe-
cutado — acentuou-se, — na parte
em que favoreceu nido podia ser
embargado. Na parte em que o
desfavorecera, prevalecera a deci-
sio confirmatoria, que, por isso,
nio seria embargivel. Esta a
ements do julgado:

“1) Os embargos Iacultados

" pelo pardgrafo hnico do artigo

. 13 do Decreto-lei n® 960, de ...

. 17.12.1938, sa.o em favor da Fa-
zenda;

2) Precedentes do Supremo
Tribunal Federal e aplicacao da
‘ Simula n? 277;

3) Embargos conhecidos e re-
&bidos” (f. 645).

- - 3,- Tempestivamente, entrou
a Distribuidora Record de Servigos

de Imprensa Lida. com embargos.

de declaragio, gque se acham assim
deduzidos:

“O acéiddo embargade deixou

de se pronunciar a respeito da

" pretensdo da Unifo Federal re-
. lativa e honorfrios advocaticios,
- manifestada no recurso conira a
" deciséio proferida no apelo cons-
" titucional, Teria a omlasio sido
intencionai por se conslderar in-

" cldente a norma jurisprudencial
" consagrada ng Samula n? 5197

In casu, data venia, nfio in-
cide o principio da sucumbéncia
a que alude o art. 864 do Coédiga

. de Processo Civil, pois a deciséo
do Tribunal local que ensejou o
pronunciamento da insténcia ex-
traordinéria & de 16 de novembtro
de 1964, anterior, portanto, & Lei
n® 4.632, de 18 de malo de 19685
— embora o acérdio da decisdo
fenha sido publicado posterior-
mente, Nio se aplica, também. a
Samula n® 509, porque as ins-

tancias ordinirias se exauriram
antes do advento da. lei que al—
- terou o art. 64.

Ainda que n&o fosse asam, s

- incidisse & sucumbéncia a Unidio

também sucumbiu, uma vez que

- 0 agravo de peticio no. executi-

:o fiscal foi provido parcia.lmen-
e ”

Diante disso — conclui a embar-
gante —— os embargos devem ser
recebidos, para o fim de ser decla-
rado gue na espécle é incabivel a
con ¢A0 na verba honoraria.

Eo relatério,
vOTO

© Sr. Ministro Leitio de Abreu
{Relator): — A Unido Federal, no
executivo fiscal, nido pediu a con-
denag¢io da executada a honorérios
de advogado. Sobre a questdo si-
lenciaram as decisfes das instdn-
cias ordindrias. Essas decisOes, por
outro lado, ocorreram antes de en-
trar em vigor a Lei n® 4,632, que
deu nova redag¢io ao art. 64 do an-
tigo C6digo de Processo Civil, para
estabelecer o principio da sucum-
béncia, Essa leli é de 18 de malo
de 1965, posterior quer & senten-
¢ca, quer 4 - decisdo proferida, -em
grau de recurso, pelo Tribunal Fe-
deral de Recursos, uma Vez que
aquela foi proferida a 10.5.1963,
(f. 353) e esta — o julgamento do
agravp de peticio — se verificou
a 16 de novembro de 1964 (f. 461).
Tanto basta para que se conclua
gue se ndo podia impor & executa-
da a obrigaciio de prestar honora-
rios de advogado. Havendo o acér-
dfo embargado se omitido, no en-
tanto, acerca da matéria, sobre a
qual cumpria se houvesse pronun-
ciado, conhéco dos embargos e os
recebo para declarar que nfc siao
cabiveis, na espécie, os honorarios
de advogado pedidos pela Unia.o
Federal,

EXTRATO DA ATA

ERE 65.153 (EDcl) — DF — Rel.,
Min, Leitéo de Abreu. — Embte.
Distribuidora Record de servigos’
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q,_ I;nprensa (Advs. José Lapart e

Decjsao Conhecidos e recebides
‘og Embargos de Declaracio. uni-
hime.

) Pfesidéncia do Sr. Ministro Bilac
Pinto (Vice-Presidente), na ausédn-
cia -justificada do - Sr.. Minisiro
Thompson Flores (Presidente). —
Presentes & Sessﬁo o8 Brs' Minis';

153
tros Eloy da Rocha, Djaci Falcﬁo,'
An er, Xaviet" de " Albu-
querque,” Alck:mln Leitdo
de Abreu fro Guerta, "Morei-

e
curador-Ger; cd, ©
Prof. Henrique, Fonséca de Argtijo.

Braaina 17 de margo de 19’?7
— Antdmio Carios de Alefndo
g8, Secretérie.

_¢._._._

e fAG‘BA\TO DE INSTRUMENTO N° 67787 (A[Bg) — BP

v (Smﬂda.’l‘urma)

Relator: O Sr. Ministro Thompson Flores, ;

Agravante: Maria Di Monte, que também assina Maria Di Monte

Junqueira Ortiz Montelro.

Agravo de lnstrmnento (Re:lnmahl).
- Sodiedside de fato. Transac¢io énire os conenbinos, pre-

. violéneia -

. veninde. a partilha dos bens havidos pels esforco comuom.
' vmuaedo.uumbmmpma,aqmmalrﬂ

II. Recurso utrzordinirio inadmitido, agravo re:l
mental desprovido, com invocaqao das Stmulas n% 400, 1*

parte 279, 282 e 356.

AOORDAO :

vms, relatgdm e. discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Seg'unda Turma ,do Supremo
Tribunel Federal, na conformidude
ﬂaatadojulgamentoedasmtas
taquigrdficas, por unanimidade de
votos, negar provimento a0 agravo
'regimental

Braaﬂia, 5 de novembro de 1976.
~— Thempuon Flores, Presidente e

-

RELATORIO

s o Sesments g0
agravo, nos termos do .
51°tioRegimentoInberno ;

" 3. Invensorive] o longo e bem

R S

-4.-.

- gador Dimas Rodrigues de Al«
" melda, f. 9-22,. Dele dabe destas
. car, I’ 21/2 .

“Evidenciado estd, & vista
dos pontos acima trmcrltoa.
que o V. Acérdio recorrido,
ante .a situagdo de fato cons-
tante dos autos, teve como vé-
lidas as transacies cetebradas,
em nuamero de trés, enire
recorrente recorrido todas

phfrlmo ?dpambos'

os viclos arglidos como invall— ‘
dadores desses atos pela re-
cotrente ndo encbntrmm hco

~almeoncluindo,6hvloquede-

via. julgur, oomo!eztlgprwe#

dm&enamem & Ye-
corrente Como

d&g?ajvaz que nio nesav;
direito
' rdcu bens idqwﬂdoll‘)ﬁudﬂ?w
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Iorgo comum, assim como nio

: negava a pos.sibmdade em te- -

de anular, pelos viclos ar-
gﬁidus, o8 atos juridicos re-
presemtados . |
AV, de recorrida -nio
pode ser reexaminada no as-
pecto das provas que sopesou
(Séimwula n® 279); e se apre-
senta como interpretagfio mais
que razohvel dos fatos ante os
breceitos da lel civll atinentes
a coagio, a invalidade dos atos
]uridlcos elvados desse ou de
outros vicics, ¢ do alcince da
transacio como forma de por
flm as dissensdes entre inte-
ressados (Stimula n? 400).

3. O exame dos autos nio
me levou a conclusfo outra, ra-
zdo por que determino o arqui-
vamento, nos termos das Sumu-
1a n% 400, 1* parte, e 279

Publique-se.”

2. Contrapée a autora venclda
1?:.! d%m despacho agravo regimen-
88-

Sust.enta. que o acérdﬁo.impus-
nado no extraordinfrio, negando
a partilha de beris da sociedade
de tato teria djssentldo da. Stumu-
Ia n? 380. .

3. Mantive o despa,cho RELAvVa-
do, e, na formg regimental trouxe
o Teito a julga.mento de Turma.

# o relatério,

LY

VOTO
O Sr. Minisire '.l‘hom Flo-
res (Relator): — Nego provlmento
a0 Bgravo.

2. Nem a sentenqa nem o
acordiio negaram a socledade de
fato havida entre a agrayante e
0 agravado, como. concuhinos.

Cuidaram, apenas, da’ valldade
ou nio da transacio entre ambos
realizadsa, prevenindo a -partilha.
. Anulou-a a sentencs, admitindo
seu vitlo pela violdnca moral da
qual teris sido passivel a autora.

las transacgbes.’

Negou-g, todavia, a decisio re-
corrida.

Sucede que, para razé-lo assen—
taram ambos os julgados no. exa-
me minucloso e aprofundado da
prova.

3. N#o teria, dessarte, o acér-
dic denegado vigéncia aos Invo-
cados art. 1.029, 1.030, c.c. o8 art
151 e 146, paragrafo unico, do Co-
digo Civil, esteio Unico do recurso
extraordinario, t. 63, pois o fez
tfundado nos elementos de infor-
macio constantes dos autos e, de
formg razodvel, silenciando a sen-
tenga, como o acérddo, sobre a
forma das transagdes.

Corretos, pols, os despachos
agravados, fortes nas Sumulag
n% 400, 1* parte, 279, aos quais
se acrescenta as de nvs 282 e 356.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

AG 67.797 (AgRg) - SP —
Rel., Min, Thompson Flores.
Agte,. Marig Di Monte, que tam-
bém assina Maria DI Monte Jun-
queira Ortiz Monteiro (Advs. Yor
Queiroz e Jefferson de Agular).

Decisiio: Negado provimento ao
Agravo- Regimental. Unénime.

Preésidéncla do Sr. Ministro
Thompson Flores. —- Presentes a
Sessfio os Srs. Ministros Leitio de
Abreu, 00rde1ro Guerrs e Moreira
Alves —_ Ausente justificadamen-
te o Sr. Ministro Xavier de Albu-
querque. 2¢ Subprocurador-Geral
da Repiiblica, o Dr. Joaqnim Jus-
tino Ribeiro.

Brasilia, 5denovembrode 1976.
— Hélio Franéisce Haﬂll:u Se-
cretdrio, -
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' AGRAVO DE, INSTRUMENTOQ N¢ 68985 (AgRg) — SP
{Begunda Turma)
Relator: O Sr. Ministro Leitdo de Abreu.

Agravante; Magnebris S.A.

~— Isolantes Térmicos.

Intermediaciio comercial. Reconhecimento desta, pelo
acirdfio recortido, com bhase em interpretacio do contxato

e exame ds prova, Matéria

tivel de exame em re-

insuscep!
curso extraordinirio. Samulas n% 279 e 454.
Agrave Regimental nio provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Segunda Turma do Supremo
Tribunal ¥Federal, na conformi-
dade com a ata do julgamento
e notas taquigrdficas, em negar
prt.wi:m:t_'e nto a0 agravo, unanime-
men

Brasilia, 17 de maio de 1977.
Djaci Falcio, Presidente.
Ldtm de Abrem, Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Leitio de Abreu:
— O despacho que indeferiu o
agravo de instrumento é do teor
seguinte:

“A agravada ajulzou acgdo or-
diniria de cobranca contra a
agravante, para haver comis-

. sbes por vendas intermediadas
. feitas de produtos da segunds,
e, ainda, para que o valor de
tais vendu fogse computado
para fixaciio do aviso prévio e
da Indeniza¢io a que tem di-

- reito, em razip de contrato de
repreaentac.io comercial, ¢ de
sua imotivada resilicio, nos ter-
mos da Lel n® 4.888/1965. O
aoérdio recorrido, & vista das
provas e do contrato conclutu
ter havido a mediacﬁo. donde
ot o B o b o
- A u em a-
4 dds- elveunstdnelas do fato.- O
Procurtiifor ‘Walter José de Me-
delros a.sslm oplnou sol:n'e 0 re-

- wirrati-se de a¢lio de cobiaiigs
de comissGes por vendas f

em que, segundo o acérdio re-
corrido, restou comprovada a
intermediacio da ré, ora agra-
vante.

Reexaminar a guestfio de ter

havido ou nfio a referida inter-

mediacio é matéria, como logo

se vé, entrelagada com as pro-

vas dos autos, particularmente

as cliéusulas confratuais aven-

" cadas enire as partes, matéria

. sabldamente defesa no ambito

estrito do apelo excepcional
(Simulas 279 e 454).

Pelo desprovimento (f.
189).

188-

Em agravo regimental, alega a
ré-que o acoérdéo do Tribunal a
quo negou vigéneia ao art. 1° e
pardgrafo fnico da Lei n® 4.886,
de 1965, e aponta jurisprudéncia
de Tribunais estaduais, segundo
a qual o direito 4 remuneracéio
por parte do mediador “surge da
prestaciio efetiva de servigos pes-
Soals, tendentes a aproximar as
partes e promover o acordo de

voniades para a realisaciho de
certo negocic ou contrato” (f.
192-193). .

: E o relatério.

_VOTO

. 0 Sr. mmwmaeum
vanl;e

(Rélator) ; — Alega o0
como se vlu, que & d

- EXerce a representa.clo" e
‘“lal” dutdhotia & pessos JuThE.
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ou a pessoa fisica, sem relacfio de
emprego que’ desempenha em ca-
rater nédo eventual por conia de
umsa ou mais pessoas, a mediacio
para a realizacio de negocips
mercantis, agenciando . propostas

ou pedidos, para transmiti-los aos -

representados, praticando ou néo

atos relacionados com a execugio

'dos negéeios. — § 19 — Quando
w representacio comerclal incluir
poderes atinentes ao- mandato
mercantil, serfo aplicivels, quan-
to ao exercmio deste, 0s precei-
tos . proprios: da legislagao co-
mereial”. Teria o acordao recor-
rido dissentido de jurisprudén-
cia, consubstanciada em acordgos,
que ostentam as ementas seguin-
40’ intermediario s6 tem di-
‘reito 4 comissiio quando, em con-
‘seqiiéncia’ de- sua . atividade, re-
sultoun a apro:_dmagao das partes
e a conclusio do negdcio” (R.F.,
v. 104, p. 268, 4% Camara Civel
do Tribunal de Justica do Rio de
Janeirg). “O direito & remunera—
ciio por parte do mediador sufge
da prestacdo efetiva de servigos
pessoais, tendentes a aproximar
as partes e promover o acordo de
vontades para a realzacho de
certo negdcio ou contrato” (R.F,
¥. 96, p. 367, acérddo da 1* CA-
matra Civel do Tribunal do Rio
Grande do Sul). “A comissao de
corretor é devida pelo trabalho
de aproximacfio das partes que
vém a realizar o negéclo ensejado
pela intervencio daquele” (R.F,
v. 114, p. 426, acérdéo da 1% Ci-
mara - Clvil -do Tribunal de Jus-
tica de S&o Paulo). “E da doutrina
e da Jurisprudéncis que o Corre-
tor, para que se considere com
direito & comiss@o, precisa apro-
Ximar as partes, levando-as a
geordarem nas condicdes do ne-
gécio” (R.T., v. 170, p. 6486, acérdio
da 2¢ Carnara Civel do Tnbunal
de Sdo Paulo). T
Ora, nio se afastou dessa.
‘orientacio © acdrddo recorrido,
guando, com hase no exame da

prova, resolveu que, na hipétese,
se veriticara a mediacfio. Diz o
aresto, a propdsito: “Inegavel-
mente a autora participou das tra-
tativas que levaram a Ré a fir-
mar com as compradoras os con-
tratos em relacio aos quais a
sentenga entendeu procedente a
agfo. Nem a negativa podia sus-
tentar-se, ante a prova documen-
tal trazida para os autos, em
maior namero, alids, pela propria
Té, ou por seu perito como se vé
do 49 volume”. Se, assin decidin-
do, apreciou bem a prova € ques-
ta40 cujo exame nio cabe em ex-
traordinario. Questéo, por outro
lado, cujo exame também descabe
em extrabrdinirio, por envolver
‘a analiseé .de matéria fatica e a
‘interpretacio de contrato, é a
concernente a alegagao de que a
recorrente ‘marteve com a recor-
rida econtrato especifico de repre-
sentago comercial, sem qualguer
exclusividade, contrato rescindido
em 11.5.1971, nada sendo devide
a4 recorrida em .virtude da resci-
s&0 do aludido contrato, antes da
intermedia¢io reconhecida pelo
acérddo impugnado., Por estes
fundamentbs, nego provimento ao
agravo

. EXTRA.TO DA ATA

A8'68985 (AgRg)—SP—Rel
Ministro Leitdo de Abreu. Agte.,
Magnebris 8.A. — Isolantes Tér-
‘micos (Advs., ~Antonio’ Carlos
Vianna de Barros e Hugo Mésca).
" Deécisgo: Negado provimento ao
Agravo Regimental. Uninlime.

Presidéncia do Sr. Ministro
Djaci Falciio. Presentes & Sessfio
03 Srs. Ministros Xavier de Albu-
querque, Leitio de Abreu e Mo-
teira Alves. Licenciado, 0 Sr. Mi-
nistro Cordeiro Guerra. 19 Sub-
procurador-Geral da Republica, o
Dr. Joaguim Justino Ribeiro,

Brasilia, 17 de maio de 1877. =
Hélio Francisco Marques, Secreta-
rio.

ok
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AGRAVO DE INSTRUMENTO ELEITORAL (A;'Rg‘) N¢ 69. '131 -— BP
(Tribunal Pleno) : K

Relator: O 8r. Ministro Djaci Falcio.
Agravante: Ministério Pfiblico Eleitoral.

Indegibllldnde Acirdio do egx. Tribynal Snpe:rln W—

toral gue, témio em vista decksiio
acolhendo a prescricio da ac¢io penal, conelaiu no

fransiiada em

%?

de que eliminada a persecutio criminis, nio podia Hicidir
a regia de inelegibilidade prévista na letra n, do inc. 1, do
art. 19, da Lei Complementar n? 5/1970. _

tinmmtreprmﬂgaodnaqioedaundmgin,edos

eloltos d
da Coﬁ_ltltulm

titucional, inadmissivel
(art. 139 da Constituiciio).

ecorrentes de cads uma. A regra de art. 151, ine. IV,
'sdersl; tem cariier pregramitice. -Des-

a preceito da ordem cons-
extnordlni;lo

.momnm-

Agrave regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
d¢' Supremo Tribunal Federal, em
Sesslio Plena, na oonformldade da
ata do julgamento e das notas

‘taquigrdficas, por unanimidade de

votos negar provimentn a0 agra-

Brasﬂla 2 de junho de 1977. —
Thmpson Flores, Presidente. —
Djacl Faleao, Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Dja.el Falciio: —
Cuida-se de agravo regimental
apresentddo pelo Dr. Procurador-
Qeral Eleitoral, contra o despa-
cho de £. 71 a 74, que lelo:

“Vistos, ete.

o despaeho agravado traz o
“Recorrem exiraordinaria-

mente Emiliano Vieirs : de
e oulros, chlendos

. Carvallio. os
'MA-I no munidph .de

~Paplista (f. 280~

:_.;'i'f;"ﬂlﬁ ‘e o digno Prucm%;—

Eefloral (. 292-

do Acérdéic n® 5.999, de 22
de outubro prbximn passado,

n, da Lei CQmplementar n? 5,
de 20.4.1970, de decisfio do
Tribunal Reglional - Eleitoral -
de Sdo Paulo que manieve o
deferimento do regisfro de

. candidato de sublegenda n® 2

da ARENA a prefeito do mu-~
nicipioc de Paraguacu-Paulis-
ta, no Estado de 8ao Paulo.
As razdes de decidir do jul-
gado impugnado ficaram re-

‘sumidas neata ementa (t.

286) :

Iezivel mendldato
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Tings ndo tAm, data venda,
qualquer procedéncia.
Ocupou-se o acérddo recor-
rido, tRo-somente, com dues-
- toes de direito penal deriva-
das das possiveis interpreta-
¢bes .de preceitos do Coédigo
Penal, dando-lhes solucfo que
lhe pareeeu aceriada e co!
-zente c¢om principios de di-
reito pmce.ssual penal igual-
mente utiliZados. Se as. nfio
solveu bem, ¢ que pessoal-
mente replio, ters, quando
fautto, desatendido a ‘disposi-
tivos das lets penais, substan-
claix e processuals, ¢, na plor
hipdtese, ao prefalado art. 19,
inciso I, letra m, da Lel Com—
plement.ar ne 5/19'70 Nuneca,
porém, teri ofendido. o art.
151, incéiso IV da Constituigéo,
_que contém norma programé-
tica enderecada ao legislador,
sempre e tradicionalmente
enténdida por este Tribunal
Superior Eleitoral como ina-
plicdvel por via direta.

: Por forca do disposte no
" art. 139 da Constitulcdo, inad-
mito o recurso.

Publique-se.

Bra.si!ia 17 de novembro de
1976. — Xavier de Albuquer-
gue, Presidente” (f. 66-57).

'O Prof. Henrique Fonseca de

* Arafijo, digno Procurador-Geral
- Eleitm‘nl, através do presente
- .agravo insiste no cabimento do
recurso extraovrdinério, ressal-
ta.ndo que a lntu'pmin dada
as normas de Direito Penal per-
_tinentes i preserigio importou,
‘poF ¥Enal, eém manifesta con-
Wﬂd’e a0 que preceitua a

. da em
- ﬁhaﬂ.lﬂ ine!solV(f E)
a *m aint.ese que o pre-
e eei cunstituclonal € auto-apll-
ciivel ‘em determinadas hipé-
. teses, assim como a ofensa a
| Dty g M“%‘:‘em;““’
] prépria
- Constitulghd, K, apés desenvol-

" PET & naturess
“Yegrd constitueclonal antes in-

ver consideracdes em tormo das
teses que esposa, conclul no sen-
tido de que se ¢ recorrido, por
sentenca transitada em Aulga.-

- do, fol condenado por crime de

uso de documento pablico fal-
sificado, estd inabilitado para
a disputa de mandato eletivo,
em face de regra do art. 151,
IV, da Constitujcio, comple-
mentada pelo art. 19, inc. I,
letra n, da Lel COmplementar
n® 5/1970 (ver . 2 a 5},

O recotrrido manifestou-se
pelo despmvimento do agravo,
4 eonsideragid de 'que em mo-
mento algum a decisio recor-
rida ofendeén o art. 151, inc. IV,
da Constituicie Fedevra.l, ope-
rahdo exclusivamente com mnor-
mas de Direito. Penal (f. 60).
Perante esta Corte a Procura-
doria-Geral da Repablica pro-
nunciou-se pelo provimento do
agravo (f. 64 a 69).

Pela leitura do actrddo ob-
jeto do recurso extraordinario
(f. 24 a 28) verifica-se que a
decisio do egréglo T.8.E. se
limitou & emitir juizo interpre-
tativo sobre a extincdo da pu-
nibilidade pela prescricio cal-
culada retroativamente com
base na pena fixada na senten-
¢a, da qual ‘o Ministério Piblico
nao recorreu. E entendendo
tratar-se de preseriqao da pre-
tens@o punitiva, e néo da con-
denachio, pois foi ela decretada
na pendéncia de apelagho do
condenado (f. 8 a 11), conclyiu
no sentido de que inexistindo
condenacéo, nio podia incidir
a regra de inelegibilidade pre-
vista na letra n, do ine. I, do
art. 19, da Lei Complementar
n¢ 5. Fundado unicamente " na
tese da preserigio da agBo, o
aresto jamals afronton o art.
161, ine. IV da Constituicdo,
pois ticon fha esfera deé régras
do- CGdigo Penal e ‘da Lei ﬂ.dje—
tiva Penal.

Ademais, nﬁd s deve esque-
tian da
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- ¥oceda, que se diferencia das
. hipbteses previstas no pardgra-
“..go uRlco do mesmo art. 151, de
.. pronta vigéncla, ou auta-apli-
- e&v&s
- Gefto ou effado, o ég. T.B.E.
. exatinbu ¢ decldin sobérana-
- ménte returso espectal, baseado
em ofensa & letra n, do ine. I,
@ art. 1°, da Let Complemen-
 tar n® 5/1970, sem cogltar de
. gialquer precefto de ordem
", conititucional. Assim séndo e
. & vista da regra imperativa in-
 serta no art. 139, da Constitui-
-¢Bo Pederal, invidvel era o re-
.turso extraordinario. Pelo que
. nege seguiniento ao presente
. agravo.
'Publique-se.”

: Ekpbe e pede o ilustre agra-
nnte

. *1. O Procurador-Geral Elei-
© torai, mo 1s0 de suas atribui-

¢oes, inconformado com o ¥, des-
pacho de V. Exa. que negou
. seguimentd ao Agravo de Ins-
" ttuifrento n? 69.731, que inter-

pusera da decisfio’ indeferits-
e 'de recurso extraordindrio,
_proferida pelo Exmo. Sr. Pre-
- sdente do colendo Tribunal Su-
periot Eteitoral, vem manifestar
.. 0_.presente Agravo Regimental,

. comt to ne art. 300 do
. Ry ug%o colendo
 THb las

o ! mnprhmimlugarsusten
- tow'o Agravante que o v. acérddo
¢ do eg. Tribunal Superior Eleito-
-. mal, deolaraimdo elegivel o0 can-

— ‘g0 de
— . eém 1a¥or do
l‘eeoﬁhecn; p:;
en
ci.‘afn Base hia ‘pena

" mandato, Tevadd em °

. concretizada na sentenca (Sa-

mula n? 146), contrarlava a
Constituicho Federal (att. 150,

" I, ®, portantd, & recurso ex-

traordindrio encontrava suporte

-no art.- 139 da Carta Magna.

3. Efetlvaihente, dispondo a

* Constitulgho e seu art. 151, IV,

que Lel Complemeniar.estabele-
cerd 08 cosos de imelegibiidade,

: m- preservar: ... I¥) a

- da.tb. ‘€ evidente que eoﬁu'arla

tal precelts & decishe ¢ie feco-
nhece a eleg!bilidade de um
¢candidato ‘condenadoe drime

- de ‘use de documento Talso, que,

Justamente por se tratar de cri-
we ‘conifa a fé PibHea, nio
pode, antas de reablitado,-can-

- didatar-s¢ ao cargo de Prefaito.

4. Niko importa ‘discutit, na
fase de admidsihilidade & #o-
nhetimento do teeurse ‘extr¥or-
dindrio, qual a melhor iofter-

: pretu;i_o quanto as eenseqgidn-
- oiss ‘do reconhecimento - da
Bésmuia

prescricio com base na

 n® 148, Isto J& constitul o mé-
- rito do recursn. O que 38 R&0

pode negar, entretanto, pergue

-imporhriaemnmram

dade, € que um ocandidete -

- foi condenado Por uso:de |
- cumento pdblteo falsificads, -em
. sentenca tranasitada em: dulndo.

nao satisfaz as - condigdes de
moralidade para © exerciclo do

clo sua "vida Dregressa

cisfo que o cnnﬂdera eregttel
contraria, ‘et rm,cfmo, 0 pre-
ceito conatitu ,,_

‘5. Mas, niomm

iho
' dlréta do reoe’fto constib l
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6. Que diz o preceito, em
causa? Vejamos:
“Art. 1?9 — S&o inelegiveis:
. . I — para qualquer cargec
... eletivo:
n) os que {enham sido con-
. denados ou respondam g pro-
cesso judicial, instaurado por
" denlincia do Ministério Piibli-
" ¢o, Tecebida pela autoridade
. Judicidria competente, por cri-
me contra a seguranca nacio-
.nal e a ordem politica e so-
cial, a economia popular, a
.. 1é piblica, a administracdo
- publica, © patriménio ou
.. pelo delito previsto no art, 22
- desta lei complementar, en-
. quanto- nie absolvidos ou pe-
_nalmente - reabilitados” (os
grifos nao sio do original).

. 7. O agravado foi condena-
do? Sim. Por que crime? Por
crime contra a fé pihblica. Foi
“absolvido? N&o. Foi reabilita-
do? N&o, Em conseqiiéncla, é
inelegivel. |

:.8. N@o cabe enfrentar, ago-
Ta, as conseqiiéncias de ordem
Ppenal da prescrigio em seu fa-
wor reconhecida, com base na

- Simula n? 146, Para efeitos
‘eleitorals, que se baselam na
‘moralizacio da vida piblica, o
“qgue a lei nfio quer, nem admite,
£ que ¢ condenado por crime
conira a fé piblleca possa ser
candidato a cargo eletivo, antes
de reabilitado.

© 9 Que diferenca faz, efetl-
'vamente, para os fins visados
pela Constitui¢gio (art. 151, IV)
. @ pela Lei Complementar nv 5,
de 1970 (art. 19, 1, n) due, pelo
decurso do tempo, ndo tenha
-gldo exigido do réu o cumpri-
.mento de pena? Torna-o Isso
moralmente recomendavel para
o exercicio de cargo eletivo?

10, Embora nfo sefa este —
“insistimos — o0 momenta para
dscutir os efeitos da presecrigio
com base na pena concretizada

160 R.T.].

na sentenga, quando dela n#o

recorre o Ministério Pablico,
pode e deve ser recordado que
a Interpretagdo dada pelo v.
acérdao do eg. Tribunal Supe-
rior Eleitoral est4 em manifesta
discordéncia com o entendi-
mento, a respelto, firmado
pelo colendo Supremo Tribunal
Federal.

11, Efetivamente, o Excelso
Pretério, em mais de um jul-
gado, proclamou que a prescri-
¢fo, com base na Samula n? 146,
importa, tio-somente, na re-
nineia do Estado & pretensio
executéria da pena, e, nada
mais, permanecendo todas as
conseqiiéneiags de condenacho:
nao atinge a pena acessoria,
previne a reincidéncia, mantém
o nome do réu no rol dos cul-
pados, nao lhe impede o exer-
ciclo da revisio eriminal.

12. Eis, a seguir, algumas
dessas decisdes, verbis:

“Crimes dos art. 201 do C6é-
digo Penal, e arf. 13 e 18 da
"Lei n% 1.802/1953. Condena-
¢fo. Prescricio. Efeltos.

Decretada a extingio da
punibilidade pela prescricio
da pena concretizada na sen-
tenga condenatéria, permane-
ce 0 nome do réu no rol dos
culpados, onde ¢ felta, apenas,
a respectiva averbagho. .

..............................

(RE '75.824-8P, Rel. Minis-
tro Thompson Flores; R.T.J.
69/800 — Caso da Stmula
nY 146).

..............................

“Extinguindo-se, por . pres-
cricio, a punibilidade do eri-
me, 0 Téu ndo perde o direito
4 acio para revisar o seu pro-
Cesso.

Negando-se o Tribunal com-
petente a conhecer do pedido
de revisfo sob o fundamento
de que, em tal situa¢dio, o rén
perdeu interesse em que se
reveja O seu processo, pratica




. coaglio, pois o conheet-

“'nadaaexﬂnﬁo

mento a ug tal 1:»&:.1}4111)i pode;é.
comprometer, no futyro do
réu, o seu dil'eito 4 liberdade.

Trata-se de coacio que se
pode remediar por habeas
cfmius.

(HC nv 50.078-8P — Rel.
Mlnhtro Antorio Neder, R.2.J,
vol, 63, p. 55).

"Meu enbend!mento sobre

tal questiio é outro, pomue o

certo 4 que o fato rujn
nibilidatle -haja #&do - ta
pela prescricio continua pre-
- gente na . vida juridico-penal
do seu sutor e se projeta no
Tuturo deste.

Cotn "efeito, no caso de o
réu vir a ser de nove conde-

da punibili-
dade, r!gﬁo do fato
ariterior, n&6 fmpede ssja

éste definido como antece-
dent.e comprometédor de sua

‘ reincldéncia ‘da qual proma-

nam graves conseqiiéncias

! parh. ‘0 condenado, tals como

vlstunosart 44, I, 47,

‘m ,'do C4digo Penal, o de-

sa;parecim.ento da primarie-
‘dixde, ‘requisito - hecessirio ao

- suisls e g0 livramento condi-

- Juiicado, extingho d
o punibilidade decretada, de ori-

“clonal) e omtros, incluatve al-

gumas verifickvels na Lei das
Oontravengdes Penals” (Do

‘voto do eminente Relator, p.
. 57-58)

“1) Recunoqueutaﬁspre—
fape &

dlo, mpmmodr:ao
Madmmm

2) Impedlﬂ;do rescﬂclo
apenas a, emecuc;io da pens,

. Azravado elegivel imp

oom 0 deixar intactas a8 de-
malis iiéncias da con-
denachio, en elas a reinsl-
déncia, se vouar o réu a de-
Ilaqinr inafastivel 0 interes-
se do acusado em-

_sua .absolvicio, Inobstante
reconhecimento da alutudn.
prescrlcﬁo

..............................

- (RCr. n° 1.102-SP; Rel. Mi-
nistro Barros Monteiro, RT.J,,
vol. 57, p. 11}.

13. Ora, se, beneﬂcia.do pela
termos da Sé-

. brescricio, nos

mula n? 146, 0 réu permanece

- com seu nome no rol dos culpa-

dos, serf reincidente se prati-

- ¢Ar novo crime, e pode -pedir
<rev1sa0deseuproeesso visando

a0 reconhecimento de sua Inb-
cénela, é evidente gque a conde-

- nagéo nlo dssaparece do mundo
. T&tice o furidico, como wm -phs-
: se de mégica, para se ter o rdu

como primrio, tal como se ako
tivesse o Juim chegado a agire-

—.elar o méﬁto pels pmscrlgimda
aclio pen

14. Odnﬁmm, portanto, oom-

. denado,: ¢ até sua reabilitagio,

é inelegivel;— nos termos doart.

.19, I,.n, -da. Lei Complementar

n¢ 5/1970. Conseqiientemente,, o
e conslderou’ o

ortou ém
viola expressa e frontal da
14 Complementar.

15. Nesse particular de-
MONAtrANIos TECUrso - &- no
agrave, que a viblsv}io da- Lei
Complementar imperta em ¥io-
Iagio dal prdprla cbnstmﬂqﬁo

e, portanto

Jusé Afonso Silvu, nos segﬂntes

"ot qqut;ettor uma. lel
nﬁﬂa ote
eombiethentar

tando & munnaﬁ"
‘visto ue%l?:lllnarﬁln A Peg-
se Que ‘esta determina sejam
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_‘regulados por lel intermedia-
rig.  Fratar-se-d, entéo, de
" eonfiitos de normas, subordi-

- nado ao principio da_compa-
- '-tibilidade vertical, entroncan-
- "do, pois, na norma de malor
* ‘superioridade hiersrquica que
- & a que ficou ofendida — a
- ‘Constitulcio.

Pronunciamo-nos, destarte,

‘pelo_controle de constituclo-

‘nalidade das lels, com todas
. a8 suas. conseqiiéncias, quando

uma regra . juridica ordindria
conflite com uma complemen-

‘ar” - (Aplicabilidade das nor-
- mas constitucionais, p. 238).

1 E: essn, 1nclusive, & orien-
: Mao do colendo Supremo Tri-
“bunal Pederal, reiterada, agorz,
. em Trecente julgamento (Rep.
| n® 956, Rel Ministro Cunha Pei-
IOto sessao de 5.5.1977).

*18. A Representacio n® 956
- -vlsava a declarar a Inconstitu-
gionalidade da Lel Estadual de
- Mato Grosso, que criara o Mu-
‘nieipio de Vicentina. Qual o
fundamento? Viglaciio do art. 59
da Lei Complementar n® 1/1967,
BK parte em que exige manltes-
“{mgio favorivel da mailoria ab-
.sdlutu dos: eleitores.

g 19.. Na espéele, houvera o
"plebisctto a maloria dos votan-
- tes: fora, favortvel 4 emmncipa-

,, mag nao atingira a malo-

) absoluf.a dos eleitores ins-
__critos
... 29. Fora viclada diretamente
-& Constituigip? N&o. Hste ape-
nas determina que s Lel Com-
.plementar estabelecerd os re-
quisitos minimos. de populagio
. & renda publica, bem como 2
forma de eonsulta prévia as po-
- pulacdes, para a oriacie de mu-
...mjciplo. (art 4. .

21. ‘A exigéncia da maloria
absoluta dos eleitores, e nfio dos
_yotantes, foi estabelecida tao-
".somentp pela Lei Complementar
9 1/1967, e ndo péla Constitui-
- Psta determing tHo-sé a
_'eo,nsulta pleblscité,na, & por-

tanto, 8 Lei Complementar tan-

" to poc\erig ter exigido a maioria

favoré&vel dos eleitores, como dos
votantes. Qualquer das duas so-
lugdes atenderia a Constituivdo,

qué 55 fala em consulta plebls-

- citéria.

22, Pols bem, o colendg Su-
premo Tribunal houve por bem
decretar a inconstitucionalidade
da Lei Estadual que criara o
municipio, por Iinfringente a

.norma da Lei Complementar.

Plxou, assim, o entendimento,
de que esta equivale, para efei-
to de declaracio de inconstitu-
cionalidade, a propria Consti-

" tuigdo.

23. Portanto, o v. acérdao
do eg. Tribunal Superior Elei-
toral que declarou elegivel can-
didato condenado por crime

. contra a fé pfiblica, nio reabi-
_lifado, contrariou flagrante-

mente s Lei Complementar n%
5/1970, e, conseqiientemente, am-

. para & interposigao do recurso

extraordinario.

24. Tanto viola a Constitui-
¢do a lel que cria munieipio,
em desobediéneis 4 Lei Com-

- plementar n® 1/1967, como s
" decisAo gue contraria preceito

da Lei Complementar n® 5/1870.

25 Em consegiiéncia, segun-
e};tendimento do Exeelso

- Prebério nio pode ser negada

a admissfo do recurso extraor-
dingrio interposto. pelo Minis-
tério Pablico Eleitoral, sob o
fundamento de que nilo. se trata

. de matéria constitucional, quan-
. do o mesmo se baseia na vio-
- lagio de preceito da Lei Com-

plementar n? 5/1870.

26. Impde-se, assim, data ve-
nia, o0 provimento do presente

. Agravo Regimental, para que se

determine 5 subida do recurse

. extraordindrio, a fim de que,

entio se examine se. o v. acoOr-

. ddo, emprestando 3 Stmuls n?

146 0 efeito de apagar o julga-
mento condenatoério, negou vi-

- gemia, ou nﬁ.Q, a0 disposbo no

1
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art,--‘l 3

" pleinenty, t’F%/l
R B $oquepodeee
Minispéri

spera o
0. Publico Eleitoral™ (f.
- -'i& a &4

VOTO.

O Sr. Ministro Djaci Falcfo
(Relater): — O acirdlo obeto

dqmursoaxtmo :
_te,otsawinte

malatém

e candidatos a Prefelto e Vice-
,,,,, a candida-
 boma de dcai"lrff 1to ud?a 1
- mo cargo de elto, e-
" genda n° 2, do mesxgg Partido,
aﬁmh gue o impugnado foi
‘ enado ao cumprimento da
" pena de dois anos de reciusao
“por sentencés datada de 2§ d
. %o de 19'16 proferida pelo
Comatea de Ubersba,
‘Minas Gerals, estando incurso
nas sancges do art. 304 (uso de
ok, g sendo. PenGHoAS pelo
nal, que sendo ben 0 pelo
- disposto no art. 594 do Codigo
de l.tl='ro¢:ehe ssg Penal, 3pelou jﬂe
em rdade, PEW 0 em -
_gedo o ‘deciséio e cﬁ.o o
. representante do y
B que o hnpugnudo
junto é,quele Juizo de 19 Grau o
decreld du. éxtingdio da’ punibi-
lidade, nos termos do art. 108,
1v, do €o6digo : Penal, havendo
- 'Teourse todavin: do éx;io acusn-
'—'dur,toqmto a tal pgnﬂmia
m que ¢ impuenh inipe-
A Oogu lmitrll d‘ohﬁmz
: que rece o' n
perante 0 eg. Tribumal de Jus-
tica do Fistado de Minas érdﬁ.o
- qate, pelo  venerando . ac
datado ‘de aum, ail‘&'és da

Lei qu-'

_n° /1970, Aque, 80 ado te
X4 NN :

nvﬁflm ST
contestoa 8 ;mmnam':o

" candidato, f. MZ/158,

A sentenga vestibular, f. $10-

:218re ﬁouop‘dfdg,ad

o nsideragags ‘._%f &
' impugnantea

deség decﬁest 215-322, .

" Aot petitério. intoinl, tendo ujm-

pugnado apresenta.do cqntta-n—

- m . 2a4-228).

" Asgim opinou a douta Pmem-

doria Regional Eleitora.l

“Pretendem 0s recorrenﬂ-.s a
inclegibitidiade, de ves que o
recortide foi  condenedo, ‘a
cumprir dois anos de reclusio,
ifl'“imlm no art. 304 do Cédigo

e

- OT. R c& n re-
' ¢urso: flé — vide’
Vém entdo, os .

'pelasa’linéasagﬁ

276 do Cédigo Eleitoral,

vilneragho do art, 19, inciso I
alinea m, da Lei COmplmtar
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" fido & diversa da cogitada neste
" processo, que no acérdio n? 4.599,
em recurso n? 3.407, o T.S.E.
decidiu lnelegibﬂldade O con-
denado por delito contra o pa-
_trimbnio ainda que obfenha a
. éxtingAo .da punibilidade, ex vi
. da prescricio da pena, perma-
nece inelegivel enquanto nio al-
canga a reabilitacio (art. 119 do
- Cbdigo Penal).”

Contra-razies de f. 247-251.

- A "douta Procuradoria-Geral
FKleltoral opina pelo conheci-
mento face 4 divergéncia acima
menclonada, e pede 0 provimento
do apelo.

. B o relatério.

{(Falou pelos recorrentes o Ad-
. vogado Dr. Raimundo Farias de
Oliveira).

Voto

O Senhor Ministro José Boselli

- (Relator): A tese central do

gdedrdido recorrido estd em plena

- @ irretorquivel consonféincia com

o entendimento desta Colenda

Corte, contido no venerando

- acOrddo n? 5.965, em recurso

n? 4,551, classe IV — Si&o Paulo,

- da lavra do ilustre Ministro Ro-~

“drigues Alckmin, e ela esti re-
- {ratada na seguinte ementa:

. “Inelegibilidade. Candidato

"que teve reconhecida a extin-
¢io da punibilidade pela pres-
cricRo *calculada retroativa-
mente com base na pena im-
-posta na sentenca., Prescrigio
de pretensio Dunitiva, nao da
condenacio. Inexisténcia de
imposicio de condenacio, mas
‘somente o reconhecimento da
prescricio.

Inelegibilidade néo reconhe-
cida.

Recurso conhecido e pro-
vido.”

. ool trauscrever o erudito volo
es
Alt;kmin (L& — Vide cépia ane-
n .

Etfetivamente, o mul flustre Mi-
nistro Décio Miranda, examinan-
do os efeltos da prescrigio na
inelegibilidade de candidato, teve
oportunidade de declarar a ine-
xXisténcia da mesma, no Recurso
n? 4.475, acérdio n?® 5.870, as-
sim ementado:

“Inelegibllidade. Pensa ecri-
minal, g)relcriqio e reabllita-
¢do. Réu condenado, em sen—
tenga de primeiro grau, por
crime confra a fé pablica, da
gual somente ele proprio re-
correu. Reconhecida, no jul-
gamento de segundo grau, sem
aprecia¢io do mérito da acusa-
¢do, a prescricio em favor do
apelante, nos termos da Sa-
mula n? 146 do Supremo Tri-
bunal Federal, tal sentenca
equivale a absolvicdo, para os
efeitos da letra n do Inciso 1
do art. 1° da Lei Complemen-
tar n? 571970, mesmo fazendo
abstracio dos efeitos da decla-
rachko de sua inconstituciona-
lidade, na sessdo de 23.9.1976.
A sentenga de reabilitacio so-
mente poderia ser exigida se a
decisio de segundo grau da
Jusfica Criminal houvesse re-
conhecido a prescricRo apés
confirmar ou reduzir a pena.”

A vista do exposto, em face
do capitulado no art. 263 do Co-
digo Eleitoral néo conhe¢o do re-

_ curso.

O Sr, Ministro Décic Miranda
— No caso, houve sentenga con-
densatéria, da qual apelou o réu,
mas ele préprio afastou s possi-
bilidade de julgamento do mé-

. rito do recurso, porque, €onco-

mitantemente com a apelacﬁ.o
pediu ao Juiz fosse julgada ex-
tinta a punibllidade pela pres—
crigdo.

A prescricio atingin, em real
verdade, a execucfo da pena.

Fazia-se necessiria sentenca
de reabilitacfio, para tornar ele-

~ glvel o candidato.

O caso difere daquele hi dlas
julgado, de que ful relator, no
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“Recurso n® 4.475, em que da
m@mmomm

ggil:r 8 exiing dade
8 peln Trib una! mglpédg-'
£ -

dentemente de pro 0. Na-
caso, tal dec  de ex-

clio de punibﬂldude obstou ao
con.heci.mento do mérite da ape-
lacfio, niéo podendo tal fato ser
- {‘eavadnto em detrimento do eandi-

Aqui, foi o candidato que pra-

ticou o ato que levop. ao atagta-

mento da aprecincio do mérito,
Isto posto, conhego do recurso
e lhe dou provimento, para jul-
gar inelegivel o recorrido” (f.

"~ 25 a 28).

‘ Acbmpanharam o relator os emi-
nentes Ministros Leitho de Abreu,

José ﬂ&i da Silveira e Fifmino

da e mele!m Querra (1, 38).

Como véem V. Exas., o acOrdilo,
tendo em vista decisio transitada
em julgado, acolhendo a. prescri-
oo de -agho, conclulu no sentido
de gue sliminads a persecutie eri-
mimle, Di0 podia ineldir a regra de
inelegibilidade prevista na letrs n,
. dojng, I, do art. 19, da Lel Com-

én e 5/1910.

pleme
A fm ' debatids no .hll&ﬂ-

mento .giron em torno da distin
qﬁo ‘entre Dprescricio da acio e
da-condenatio, e des efeitos de-
ooneam de cads -uma.
- Para’ wHirmat ou negar a lnci—-
déncia. da aludida regra de ine-
leﬂwidade o eg. Tribunal

aaludida causa de melegi ade.

.no parigrafe

N#o se euidou, pois de qualquer
preceito de ordem constitucionat,
N&o vejo como se possa invocar,

com pertinéncia, afrofita ao art

151 lnc IV, da Constituigho, in
“Art. 151. Lei eomplementar
" estabelecerd os casos de inelegi-
bilidade e 0s prazos deniro dos

quals cessari esta, visando 8

preservar:

IV — a moralidade para o
exercicio do mandato, levada em

-0 ag#0. & vida pregressa do
ca:gﬁe;w;n P

'Téﬁ{se af, sem divida, norma

.de natureza pmgramﬁtica., qaue se
diferéne revistas

cia das hipéteses p

tinleo do mesmo art.
151, de pronta vigémeis, ‘ou auto-
aplicaveis, conforme ressaltel no
@espacho . agravado.

Sustenta o agravante que a vio-
lacho de Lel Complementar im-
porta em ofensa & Constituicio,
Acontece gque:a alegacio nio ofe-
rece suporte ao recurso extraordi-
nirio, dés que como ja ficou as-
sinalado, o aresto recorrido
ocupou-se basicamente com ' ques-
I:;lgilg;&o mml;:l&:‘ M
na prefalada Lei Compleinentar -
niio se: inserim, com regpelio &
prescrigio, regras espeeciais diver-
sas das constantes do Codigo Pe-
nal e tamhbén d&lel uljetiva -Jpe-
nal, Degse :&m
tado pelo suplicante néo promg
0 recurso exiraor , NO €880
presente. Ao que’pesé o brithante
esfoppe: di: assavants, nfio. -diviso
0 préssiposto  da’ cartoeriedade
a Constituigao (art. '139), Eapas

de permitir a admimi.o do necm
extraordinério. -

Ante o exposto negb provimnﬁo
a0 a.gr;vo reglmenhl

YOI'O
- O 8, mm‘
§P"’m %o tendo ‘ha¥
i ConstituteSo, oomd o emi-
nente Re!ator negu provime:iﬁo a0
agravo regimen
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EXTRATO DA ATA

Ag 82. T3l (AgRg) — SP — Rel.,
Ministro Djaci Falcio. Agte., Mi-
nistério Piablico Eleitoral. :

Decisfio: Negado provimento,
unanimemente. Votou o Presi-
dente.

Presidéncia do Sr. Ministro
Carlos Thompson Flores. Presentes
4 Sessdo os Srs. Ministros Djaci

gl%ao. Jgﬂa:l lfi.nto. Antonio Neder,
er de Albuquerque, Rodr
Alckmin, Leitdo de Abreu, cprﬁ'ﬁ-
ro Guerra, Moreira Alves e Cunha
Peixoto. Ausente, justificadamen-
te, o Sr. Ministro Eloy da Ro-
cha ‘Procurador-Geral Repﬁ
ca, o Prof. Hentique
Arafljo

¥ Brasilia, 2 de junho de 1977. —
Alberte Veromese Aguiar, Secretéd-
rio.

++—-———
RECURSO EXTRAOEDINARIO N? 75.058 — RJ
(Primeira Turma)

Relator: O 8r. Ministro Eloy da Rocha.
Recorrente: Unifo Federal. Recornda Companhia Estanifera do

Brasil.

Repeticio de indébito. — Taxa de despacho aduaneire.
— Para a restituicio do pagamente lndevido é necessario
que o contribuinte preduza prova de nio repercussie que,
em principio, ocorre. — Aplicacéio da SGmula n? 546.

Recurso extraordindirio conhecideo e provido.

ACORDAO
. Vistos,

Acordam o3 Ministros do Su-
premo Tribunal Federal, em Pri-
meira Turma, & unanimidade de
votos e na conformidade das notas
taguigraficas, conhecer do recurso
e dar-lhe provimento.

- ‘Brasflia, 23
Eloy da ilocha, Presidente e Re-
lator. :

RELATORIO

- @ 8Sr. Ministzo Eloy da Rocha:

- Conipanhia Estanifera do Brasil
propds,  contra & UnidAo Federal,
aciio ordinfria de repeticho de

taxa de despacho adua.neiro, paga.

indevidamente.

Na contestagfio, a Uniao gus-
tentou ser exigivel aguela taxa,
apesar da isengdo do imposto de
m:. taciio. Julgada procedente a

(f. 125-128), houve recurso
de oficio e apelagda da Unido, na
qual esta_ insistiu na matéria’ da
cohtesta¢io.

de marco de 1976. —

No Tribunal Federal de Recur-

508, 8 Subprocuradoria-Geral da
Repiblica, antes de manifestar-
se scbre o meérito, suscitou prel-
minar (f. 139):

“Preliminarmente, a autora de-
veria ter sido considerada. carece-
dora de direito & acilo, por The fal-
tar legilimatio ad causam para
pleitear a devolugiio, dado gue 56—
mente ao adquirente da mercado-
ria, que suportou o dnus pago pelo
importador caberin promover
cobrancga.

‘Asslm, merece reforma a MM.
sentenga recorrida, face aos art. 29,
do Codigo de Processo Civil e 76,
do Cddigo Civil, néo ha.vendo
como Teconhecer 3 parte litigante
interesse econdmico legitirhe.

Ora, distribuido o valor do tri-

butc pago . pelo -contribulhte -no
preco de venda da mer ria, a
restituicio pelo fisco, na forma
pretendida — sem discutir 0 mé-
rito da questio — configuraria o
énriquecimento ﬂicitn

do{he e 1l

PRI hTunum-
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ntlﬂando—ree taxa recly. & vis
m‘%i,,ﬁ,ﬁ B iy o 2% aﬁw Lirard

9 o, face a0 sﬁm e 0“‘“ comp Se gpora_
A g we e agmcw R XK

A!h-ime!ra'rurmadombunal
Bdﬂa&umm por maloris
de’ wobos, - negou o

terita legpalmenmte isenta de

impesia @ . _
softer a %Meneh danis:n de
deipacho, aiunein.

Hg" A"lel‘ da?énvol-
ver, com erudiggo que
a condictio indebiti guppe neces-
sgrfamente uma staelio :ucg-

prida” sotvendf oa a imexistén- R
c:i'ada.obrtgi;;a.olegalouecmw'n ma- i
cjonal, e O erro que, & '
envo!ve, escusave ente ‘uma, [
_'Ig';gggre&ﬂ?ﬁemqm. tos, hé Ve
Ly - -hé 0 que 56 v& e 0.quese
dper uma daquelas obrigacdes, e %pode ve:, g e agesie
mue. nfo tendo ocorridg a eqn,- que pagn O impPosto; na aparénols;
ctlo ind nio hi Iugar para ndo é quem o page Ba realidade,
lam o8 vigto como apRile. QU Be’ apPe~
1 sents isento &, 30 confririo, ¢ que
se vé atimgido. B nssim € s massn
de consumidores -que: em verda-
de, pagn 0 lmposto: 11 y & dans
Jos Impits, co qwon it ot so
qu'sn ne voit pae; bich sewsent,
rémoe ‘'mé ‘Io ‘pale gis en Wwlité:
‘ m exexapt - o ::‘ﬁ.:pp’r
. iy g
vans, 0 diretto & sepetigho do in- wut'mh';mm“mm
déito de que trata o art. 964 do L. G voderont em réalitd Mim-
Ghdigo Civil. B ssgim é de deci- pot. ¢ toos @ Scitmoe @ws.
dir-ge, n&0 somente com relacho - de Stetan Preuaidy
e e R ]
em relacio aos impostos diretos ¢ OWO I, n? 125, p. 418).
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tributos diretos e indiretos essa
distingfio que, na realidade, so-
mente existe na nomenclatura
fiscal. Alids, 1sto j4 fora denun-
ciado também por Edwin Selig-
man, parg 0 qual, em verdade, a
distingho entre impostos diretos
e impostos indiretos perdeu de
multp o sea valor, pols intimeros
impostos qualificados como dire-
tos repercutem eomo o8 denom!-~
nados impostos indiretos. Na lUn-
guagem comum, e3sa distingiio de-
pende, na realidade, do legisla-
dor; o que ele deseja colocar A
carga do pagador do Imposto cha-
ma-se imposto direto, o que ele
deseja pdr & carga do terceiro
é denominado imposto indireto.
Mas, desgracadamente, a inten-
¢io do legislador nido se afeicoa
a0 resultado real. Portanto, & ne-
cessirio fazer uma revishio em
nossa terminologia, ou methor, de-
clarar sem maior expressao a dis-
{ingho em comento: La distine-
tion enire les impits direets et
impits indirects, il est vraie, 2
beancoup perdu de sa valeur; de
nombreux impots qualifiés directs
peuvent se repercuter eomme les
impéts dits indirects. Dans le lan-
gage ordinaire, cette distinetion
s en fait, du législatenr; ce
qull ire mettre 4 la charge du
payenr d'impét s’appelle impit di-
rect, ce qu'il veut mettre a Ia
charge d’'une auire personne se
nomme impdt indirect. Malheureu-
sement, Vintention du législatenr
ne ‘¢adre pas-avec ls résnliad réel.
I faut, ou bien réviser notre ter-
minelogie, ou blen déclarer sans
zrand valear Ia distinction en
guestion (Theirie de la Réper-
cussion et de YIncidence de I'k'm-
pét, trad. de Louis Souret, Paris,
Ed. Giard & Briére, 1910, p. 518).
AllAs, essa realidade j&4 fora sen-
tida por Gaston Jéze quando afir-
mou que, admitindo-se a producfio
genérica da repercusséo, a idéia
geral é a de que, realmente, cada
fendmeno de repercussfio é umsa
luta entre o pagador do imposto
é o0 terceiro, sobre o qual aquele
se esfor¢a no sentido de transfe-

rir o tributo, e que, por sua ves,
resiste &4 translagio; em conse-
qiiéncia, o mais forte economica-
mente faz repercutir sobre o mais
fraco economicamente: En suppo-
sant que la repercussion se pro-
duire, 'idée générale est que cha-
que phénoméne de repércussion est
une luitte emntre le payer d'impét
et le fiers sur gu'il s'efforce de lo
rejeter qui résiste & la transia-
tion: par suite le plus for écone-
miquement répercutera sur le plus
faible. (Cours Elémentaire de
Science des Finances, Paris, Ed.
Giard & Briére, 1909, p. 684).

Por todas essas razdes, se nNao
bastassem as que de outra origem
legal foram insertadas anterior-
mente, é que, em face da propria
natureza das coisas e das atlvi-
dades comerciais, se ha de con-
cluir que, em verdade, todos os
impostos, taxas e contribuictes
parafiscais sfo, em 1ltima andlise,
tributos de repercussio, eis que
a distingio entre tributos diretos
e Indiretos significa apenas a ne-
cessidade de ser deslgnado por
lei quem se incumbe da respec-
tiva arrecadacio. No mals, a dis-
tincélo é irreal, visto como o contri-
buinte de iure, mesmo que. tam-
bém o seja de facto, faz sempre
repercutir sobre terceiro, colocado
na posigiho de consumidor, todos
os tribubos, adiclonando-os sepa-
radamente, quando indiretos, e
incluindo-os sub-repficiamente no
custo das mercadorias, elevando o
respectivo preco de aquisicio na
nota fiscal. Em conseqgiiéncia, em
se tratando de repefi¢gho de indé-
bito em matéria fiscal, o pagador
ag tributo (impogto ou taxs) estd,
pols, obrigado a fazer nfo =0 a
prova da condictle indebiti, ou
seja, & de gue pagou pOr erro o
coacdo, como também a de que,
em consegiiénecia, sofren um pre-
juizo em seu patrimobnio, deter-
minante do enriquecimento ilicito
do patrimoénic estatal.

Portanto, o solvens que preten-
der & repeticio do indébito com
arrimo nos art. 964 e 985 do Cé-
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digo Civil, somente poderi ter-

reeonhecldo 0 seu direito & resti-
b sedeepende;am %nmenm t:
sofma
de uns:e obrigacio tributdria, ine-
o, ropa T et G-
carregou, propor ente, atra-
vés _de. uma VArias reper-
cussbes, adiclonsndp 08  percen-
tuais ao custo das mercadorias
que sfio objeto de atos de comér-
clo. Se provado ficar que nfo efe-

tuou a repe: , arcando com o
preju!zotofar, é 6bvio que o mvens
tem direito. & repetic se

provado rifio ficar que o onus fiscal
nép foi descarregado sobre o.con-
-sumidor, impde-se até va em
eontririo a presunco de que se
verificou a repercuyssiio por via
obliqua, o que, aliis, é o quod
~plerymque accldit em todas as
atividades comercials, através de
uma distribuiglo percentlml' do
tributo no valor do custo unitd-
rio dos produtos. Nesta hipdtese,
o contribuinte de iure, que ftam-
bém - deveria ser de faete, deve
ser conziderado parté uegitims.
ad eausam na acio de Yepeticho
de indébito a que aludem os art,
$64-965 do Cidigo Civil, desde que,
na prétics dos atos de comércle
€ nas usancas mercantis, todos os
impostos € taxas representam, em
verdade, tributos de repercwao

Sub specie lurls, através da pre-
sente achio de repetlgﬁo de Indé-
bito, a Apelada n#o fez a prova
de néo ter feito repercutit sobre
o consumidor ia tixs de despadho
sduaneire que lhe fol exigida com
assento no art. 66 dg Lei n? 3.344,
de 14 de agosto de 1957, fazendo-o
através da bukio de per-

centuais sobre o pre¢o da venda
dss mercadorins qué adquirivz no
comércie exterior, e com o0 que
deim‘:‘ de pm?:m causagio de
um usto - pre em aeu Pa-
trimdnio ;

1158133 “Acio de repeticio de mag;
em matéria fiscal — Taxd

tratando de imposto _direto, nso
hé gue negar a0 oontﬂbuinte o
direito 4 repeticio”.

Recorreu, extrnordinarlamente
& Unido Federal, com tundamento
nas letras a e 4, aleghndo ne-
gative de vlgéncla ao art. 2° do
C6digo de Processo Civil de 1938
e aos art. 76 e 985 do Coidigo Ci-
vil, e dissidio com a Sdmula n? 71
ecomosjulga.doanosEREnP
51.272 e no HE 1 46.156.- :

-0 recurso subiu em usio de

pmvimento de agravo
Frocuradoria-Geral da Repﬁ-

bllca. ‘opinou pelo co to
g g)rovimento do recurso (f. 211I-

“Do v. acérdfio que entendeu
haver direito 4 repeticio da taxa
de despacho aduaneito paga inde-
el i B, o
mpos portagio,
recurso extraordinjrio 365
Federal, pelas lstraz a e d do per-
missivo econstitucional, tendo o
mesmo subido por via de agravo.

Os acoérddios nos RE n9s 60.113
(D.J. de 4.5.1970) ¢ 45.531 (D.J.
de 9.8.1968) assim amperam a
tese definida no recurso:

“A taxa de despacho adua-
neiro conatitui adicional do im-
posto de importacac. Desde que
este é txibuto: indireto, nio cabe
a restituicio, emhora in-
devidamente. Aplieacio da Bd-
mula n® 71. Recurso provido”
(RE n% 69.113 — Rel. Ministro

45.10m, p. 113D,
“Yaxa de Fomento de Produ-
gio Agricola ¢ Industrial do Es-

do Espirl
tu:in
gu negada por se tra dﬁ
Siongla n?

ERSTaEtt
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A aotora Incimbitia, outrossim,

produzir gurova de que nko houve_

Tepercuss
Nesse sentide a Sémuia n? 546:

“Cabe a fFestitaicio do tributo
pago indevidamente, quando re-
conhecido peér Jeclsao due o

_ contribuinte de jure nio recupe-
rou do contribuinte de fato o
. quantum respectivo.”

Nos termos do art. 2°, do Cddigo
de Processo Civil, e 78, do Cédigo
Civil, nfo ‘haveria eomo reconhe-
cer @ recorrida interesse eeond-
mico legitito, j& que, distribuido
o valor do tributo, pago no prego
da venda di niereadorla a resti-
tuigio pelo TFiseo, nas eondmﬁes
pretendidas, Importa iz em -enri-
duecimento ilicito.

Com a condenacio da autora
ao pagamento de custas e hono-
rarios de advogado S0mos pelo eo-
nhecimento e provimento do
apelo.”

£ o relatério.

voTO

O 8r. Ministro Eloy da Rocha
{Relator): == De acordo com o
parecer da Procuradoria-Geral da
Repubiice, e em {g.pe do 'enuneciado
na Simuela n° ‘tonheeo_ ‘do
recurso ¢ lhe dou provlmento Jul-
go improcedente a aclio, ednde-
nando a autora nas ¢ustas ‘e nos
honorirtos de advogado, estes ar-
bitrados em des por ceénto sbbre
© valor da ‘cansa.

. Pafa a Testitaigho, é preciso que
o conttibuinte de Juré Uz
prova, ‘¢ ela seja recohhecida, de
nfio repereussds, que, em prin-
ciplo, ocorre, do tributo cobrado
mdévidamenta A Btihula h? 546
‘consagrou este principlo e, antes
dela, sempre o sustentet, parti-
tipandb 'de Julsados que a inspi-

NBEO basta ser indevida

£y i:ua. de despacho aduaneiro. B
ngcessirio, alnda, para & :epeti-
¢io, a o rep‘ercu“ssi;o N&o -

, e merca.dorta ta-

Nesse séntido, poderdo ser apoi.
tadas, com i'eferéncia espeem'
deapacho

- ‘mehte, 3 taka de

nielro, enti'e outfas, estas decisoex:
RE 66995 de 22.8.1969, da_Se-

gunda Turma R.T.J. 51/630-631)
RE 69.113, de 17.3.1970, da Prl,

Turma ﬁmanti.rlo q68);
RE .99, ”24 3,1972, da I’ﬂ-—
'nmha (R..J. 63/180-182);
RE 961,de1‘851972,dn?ﬁ~

melra Turtha (R.T.J. 82/723/725);
RE 73.509, de 5.,6.1072, da Se-
gunda Tutma (R.T.J. '83/224-225) ;
RE 78.507, de $0.8.1973, da Pri-
melta Tlli‘ma (RT.J. 71/473-415)
RE 80.303, de 29.2.1075, da Se-
guhda T\lrﬂ:la (Ementarlo 8872},

EXTRATO DA ATA

RE 75,058 - RJ — Rel., Minis-
ttro Floy da Rocha. Recte., Unifo
Federal. Recda., Companhia Bs-
tanifera do Brasil (Adv., Joseval
Sirqueira) . .

Decisfio: Adiade o julgamenta,
por haver pedido vlst.a o Minlstre
Cuntha Peixoto, depols do voto do
Relator gque conkeeia e dava pro-
vimente ao recurso. Impedido o
Ministro Antonie Neder.

Presidénein do Sr. Ministro
Floy da Rocha. Presentes A Sessio
os ‘Sik. Ministros BHae Pinto, An-
tonio Neder, Rodrig_ues Alckmin e
‘Cunha Peixoto. Subprocura-
dor-Geralda Repﬁbllca o Dr. Joa-
quim Justino Ribeiro,

Brasflia, 12 de marce de 1976.
- Anﬁuio Carios de Mm
Braga, Secretério.

_ VOTO (VISTA) .
. © Sr. Ministro Cunha Pelxeto:
~ Elemento indizpensével # for-
magiio da obrigacko tributéria 6,
sem divida, sua cauds, que, RO
eonceito de Rubens Gomes de aon-

za, € a razke jJaridbea
da qunl o sujéite ative % o ‘@i
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Paltatido & ¢ausa ]urﬂﬂca im'a_

a cobranca do tributo e, tendo
sido ele exigido, constitul raz@io
para sua restltuic.io B, vviden-
temente, deveria ter direito a8 re-
cébiér & devoluche agquelé que. pa-
gou o pois ele ¢, legal-
mente, 0 eont.ribulnte A nao ser

nocasodarepercussioﬂ

Tenca entre © !contuhuinﬁh de
reitd e 0. de fato. Gontribu!nte
€ semypre o primeiro.

Ege eie ¢ 0 eonu-tbuinteve pa-
RO, lﬁ&éﬂdﬁuﬁhﬁe devers ter di-
refto A vepeticsio, sem ountra prova
além da falta de causa juridica

da exigénela do tributo.

Agnsaila nossa opiniko Rubens
Fomes dtee Souza: “o contribuinte

nte obrigado ao pagmmen-
tributo & qué tem juridica-
mente direito & sua restituicéio; o
fato de j4 ter recuperado de ter-
ceiro o respective mentante
deserratoejggg coenioju-
%ﬁm e por mesmo impenasi-
a urar ‘com seéguranca, da-
iilto, ao tetcelfo o
dl’iéta ‘de P! ]/T poi' sus vég do
te a repeti¢io de parte
do preco; este ampecto, evidente-
ménte, ¢ estranho as direito tri-
butdrio ® eonfMgura gueéstio de
diieito privade entie o contdbun-
te como vendedor e o tercélro
como comprador" {ob. eit. p. 123,
3.

Entretanto, o Bypremo Tribu-
nal ‘consagrou a tese de que a te-
petfého dos chamades impostos
indiretos pressupbe prova de que
a carga tribuldria nio foli trans-
forkda & 'bemeh'b bu ‘gue ‘eite au-
wmpu 0 pemdo de resw.ﬁlgin

Esta Tngese estd_hoje e consul

Batdito  Wad na‘l. G estat!e‘wee

1 Lales

. __"A mtpmabmmggé'

felta a quem b!’ova Haver as-
sinfildo o ' referido encargo, ou
no caso de té-lo transferido =
samente autorizado a recebé-lo”.
Portanite, atualmbnte, - a
repeticio do tributo mdjreto pago
indevidaitenté, no ¢ bastante a
ilegaiidade da cobranca; impde-
8¢ a wg:omue o conmmﬂscﬁ
W & carga
indeviehmmte arreeadada.
se piocedeu, no caso sub
j-lhe,autaprovmde modo que
o fato de #er & ta%a de despacho
aduaneiro adictonal do imposto
de importacéo e fst&r a ;'le(;%mda
obrigada a pagé-lo, por nio
Justifica a repetigdo.
Em tais condigaes nio pode
devolucho, Justificando. o
nou a vom ustifican 0
conheclimento do recurso, e seu
provimento #os termos do voto
do eminente Ministro Eloy da Ro-
cha. No mesmo sentido 0 RE n®
76.597, relatado pelo Ministro Ro-
drigues Alckmin e RE n? 80.303,
em gue fol _rehtor o mo
Thompsen Flotes. -
' mm DA M-A

tro Eloy da Roeh. neete - gniko
Federal. Recda., Companhia Es-
tanffera do Brasil (Adv., Jo-eval
Sirqueira). -

Decisdio: Conhecido e nrovidO
uninime. Impedido o Ministro An-
toniy Neder.

Prestdbncia do  Sr.  Ministio
Eloy da Rocha, Presentes 4 Seasko
03 Srs. Ministros Bilac. Pinte, An-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin ¢

Geral da Repiblica, o Dr. Amke:
nio Torreko Bras. - - .
m 23 iio mg: dl ID’M




.82

172 R.T.].

EMBARGOS EM RECURSO EXTRAORDINARIO N? 76505 — PE
(Tribunal Pleno)

Relator: O Sr. Ministro Rodrigues Alckmin,
Embargante: Fabrica de Aco Paulista S.A. Embargado: Herberto

Ramos — Indfstria e Comércio S.A,

Embargos de divergéncia,

Acérdio que considerou nio bastar protesto de dupli-
cata tirado em Sio Paule, praca do pagamento e domicille
do sacado, para justificar requerimento de faléncia do en-
dossante, domiciliado em Recife, impondo-se o protesto
especial do arxi. 10 da lei falimentar para caracterizar a
imponiualidade do devedor regressivo. — E que considerou
escapar A revisio extraordinaria, porgue preso i apreciacio
de provas, o reeonheclmento do dolo do requerente da fa-

léncia,

Acérdaos pretendidos divergentes que nio apreciaram
casos anilogos, em gue se justificasse a exigéncia de duplo

protesto.

Quata.o referente a0 dolo da embargante presa a apre-

ciacio de provas e fatos,

Inexisténcia de dissidio.
Embargos de divergéneia nio conhecidos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Minlstros
do Supremn Tribunal Federal, em
Sess@o Plena, na conformidade da
ata de julgamento e notas taqui-
grificas, & unanimidade, nio co-
nhecer dos embargos.

Brasﬂia 8 de outubro de 1976.

Thompson Flores, Presldente.
— Bodrlgues Alekm!n, Relator.

RELATORIO

0 Sr. Ministro Rodrinu Alck-
min: — 1. A Fibrica de Aco Pau-
lista 8.A. requereu a faléncia de
Herberto Ramos - Indﬁstrla. e Co-
mércio 8.A.

O pedido fol indeferido por sen~
ten¢a que consigna, &s 1, 95 na
ementa:

“Faléncia. Pedido inepto.

Nido é hébi]l s produzir os de-
sejados resultados o pedido de
falénela rundamentado no art.

29 do Decreto-lel n® 7.661/45 que
nio indica, na hlpétese, os fatos
que a caracterizariam. E inepia
a Iinicial de pedido de faléncih
de endossador de duplicats for
mulado por endossatario que nfo
faz tirar o protesto indicado no
art. 10 da lei de falénecia, se in-
vo&(:ia. impontualidade do’ supli-
cado.

Caracterizado o dolo na for-
mulaciio do pedido de faléncia
- deve, o suplicante, indenizar. a0
suplicado por perdas e (anos.

Em agravo, & decisfio fol man-
tida.

2. Interpds a Pibrica de Acos
Paulista S8.A. recurso extraordi-
nério com apolo nas alineas & ¢ d.

SBuscltou questdes relativas £ l:;ift-:
pensa do protesto esperial
10 da Lel de Faléncias (porque de
duas duplicatas ge irou o pro-
testo comum, cambiérlo, sendo
desnecegsirio o aviso & endossan-
te que, glids, fora dado, num dos
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protestos); ao direito de levantar,
do depdsito feito, quantia corres-
pondente aos dols titulos protes-
tados oportunamente; e & inexis-
‘téncia de dolo, pela legitimidade
dos Iatos que o configurariam, ao
ver da declsio, E com relagio a
alinea d, invocou, entre outros, o
acérdao proferido no RE n? 20.689,
quanto & dispensa do protesto es-
pecial se sujeito, o titulo, ao pro-
testo comum.

3. Do recurso nio conheceu 3
8egunda Turma, com o dissenso do
voto do eminente Ministro Antonio
Neder. Entendeu o acirdioc que,
estabelecido em Pernambuco o en-
dossante, ndo bastavg para reque-
rer-ihe a faléncia o protesto cam-
biario tirado em 8. Paulo contra o
sacado. Bastaria, se de propositu-
ra de acdo executiva se tratasse.
Mag havia de positivada a impcn-
tualidade do  endossante, com . o
protesto especial, para que se lhe
requetesse a faléncia, E o tema
referente ao dolo se prendia &
apreclagiio de fatos.

Tomou o acérdio a seguinte
ementa.:

2. Faléncla. Para requerer a
do endossante de duplicata néo
paga Dpelo sacado, nfio basta o
protesto cambiario, mas impde-
8¢ o proteato especial do art. 10
da lei falimentar, que caracte-
riza a impontualidade do devedor
regressivo, O dolo de quem re-
quer faléncia alheia prova-se por
indicios e cireunstdncias e esca-
Pa, em principio. & revisao ex-
traordinaria. Recurso n#o co-
nkecido.*

4, A Fabrica de Acos Paulista
8.A, %{:aresenta. embargos de di-
ve .

A primeira tese que, ao que afir-
ma, terla sidp dissidentemente
acoihlda. geria a da necesmdade
do duplo protesto do mesmo titulo
cambial parz o requerimento de
quebra (f. 528). A esta tese se
oporia ¢ Julgado no RE n® 20.£89
(nvocavel em embargos porque,
apesar de invocado no recursp ex-

traordinirio, ndo fol considerado
nio-divergente, mas afastado por-
gque a Invocacho desobedeceu As
exigéneins regimentals) e o julga-
do no RE n? 15.974 (expresso em .
dispensar duplo protesto). ‘

A segunda tese diria com a dis-
ting@o feifa pelo aresto, no tocan-
te ao requecimento de faléncig,
entre devedor principal e devador
de regresso. Mas o actrddo profe-
ridec no RE n® 7.897 nic acolhe
a distingiio. declarandp substancial
o .iarotesto Nos Casos em que ven-
cide o tifulo, por ele se quer pro-
mover a faléncia de qualquer obri-
gado, principal ou regressivo.

A conaideragio do actrdio em-
bargado de que o protesto ndo

. constitwira em mora o endossante

se choca com aresto que admite
valer, o protesto cambial, por in-
terpelaciio ao endossante e bastar
para constitui-lo em mora (ERE
n® 70.580, RTJF 59/515) e com de-
cisdes gue admitem vilido ¢ pro-
testo se atinge a finalidade de
prova da infrutifera apresentacao
do titulo ao obrigade (ERE n? ...
7.504, RE nv 46.618).

Outra divergéncia estaria em aque
o actrdfio exigiu protesto espocial
ha praca ou féro competiente para
a faléncia do endossador (f. 540)
Ora, além de ser legitima a notl-
flcagiio por via postal (RTJ 67/99),

"0 julgado no RE n¢ 46.818, confir-

mado em embargos, diapds sobre
dever ser tirado o protesto no lu-
gar indicado na letra para o aceite
¢ o pagamento, nao havendo dis-
positivo da lei falimentar gue de-
termine seja tirado o protesto no
domicilio do devedor,

Também afirmon, o aresto, gue
as duplicatas regularmente pro-
testadas justificariam aciie exe-
cutiva contra o endossarite, mas
sertam insuficientes para nutori-
zar que se lhe pedisse s falémcia.
E neste ponto dissentiu de. aedr-
d&os que afirmam ser dois.os re-
quisitos para o pedido de faléncia:
a liquides da divida o a forya exs-
cutiva do tifule emi guae aln se
exterioriza (1. 543) (RE n? T3.7T11,
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que nio prevaleceu no Pleno por
outro fundamento’ RE n® 76.719,
RE n? 75.543, com g adogho do
principlo de que somente porque
iliquida s duplicata n#o aceita
nio autorizava pedido de faléncis;
Al n? 27.6565).

Quanto & consideracio de ser
doloso o pedido de faléncia, os fun-
damentos dessa decis@o se chocam
com outros julgados., Assim, o de
ser errdnea a fundamentaciio do
pedido diverge de arestos que con-
siderem irrelevante esse erro (RE
n? 1.630, RE n? 17.074, RE n? ...
20.578); o de ter-se fundado, o
pedido, também em titulos protes-
tados serodiamente se choca com
aresto que admite pedido de fa-
léncia com fundamento em um s@
titulo regularmente protesiado
(RE n° 83.497, AT n® 11.924, AI
‘n® 52.229); o de ter, a embargante,
optado pelo pedido de faléncia,
quando poderia recorrer & acdo
executiva é adversado pelas deci-

endossante. Indispensivel seria,
portanto, o protesto do art, 10 da
Lei Falimentar para que se flxasse
4 impontualidade do endossante.

Asgsentou ¢ aresto, portanto, em
seu ponto principal, a tese de que
o protesto de duplicata no lugar
do pagamento e do domieflio do
sacado nfio autoriza pedido de
faléncla do endossante, domicilia-~
do em outra cidade.

E afastada qualquer considera-
¢ao sobre a exatiddo desse enten-
dimento, intcialmente, cumpre es-
tabelecer se existe a divergéncia
noticlada que permita o conheci-
mento, no ponto, destes embargos.

Cindiu o embargante a tese do

_acérdip em outras que tainbém

sbes nos Recursos Extraordinarios -

ne: 76.719 e 75.165, Nem se trata,
no caso. de reexame, mas de valo-
rizagho dg fato em face de princi-
plo legal (ERE n® 15.210), sendo
certo que, em caso andlogo (RE
ne 28.771) se cancelou a condena-
¢éio a0 pagamento de perdas e da-
nos.

§. Os embargos foram admi-
tidos para discussi@c e impugna-
dos, tendo a Procuradoria-Geral
da Republica opinado pelo n#o
conhecimento ou pelo nao recebi-
mento deles, nos termos seguintes:
(Lé £. 831).

E o relatério.
vOoTO

0 Sr. Ministro Rodrigues Alck-
min (Relator): — Como se vé do
acérdio agora embargado, fundou-
se ele em que o protesto de dupli-
catas em Sao Paulo, praca de pa-
gamento e domicilio do sacado,
nio era bastante para que. com
base nele, se requeresse a faléncia
da endossante, domiciliada em Re-
cife. Porque esse -protesto néo
comprovave & impontualidade do

deduziu das consideracdes feitas
no julgamento. E apontou, assim,
quanto a este tema principal, di-
vergéncias que passo a examinar,

A primeira divergéncia estaria
em que, reclamando, o acordio em-
bargado, a par do protesto cam-
biarlo, outro protesto (de natureza
falimentar) estaria em choque com
arestos que proscrevem o duplo
protesto (RE n%? 20.689 ¢ RE n°
15.974) . ‘

Mesmo que admita g invocagfo
ao primeiro dos paradigmas (por-
gue o julgamento, na Turma, néoc
fol expresso em recusar a diver-
géncia), certo é que o noticiado
dissidio néio se pde. O acérdép enl-
bargado néo afirma, em ponto al-
gum, gque h&, sempre, necessidade
de duplo protesto. Afirmou-o ne-
cessirio, in casu, em que o pro-
testo foi tirado em 8. Paulo, domi-
cilio do sacado, e em que a falén-
cia do endossante se requereu em
Recife. Estabeleceu, portanto, uma
excegio & regra de dispensa de
duplo protesto. E como evidente,
somente divergiria de aresto gue,
também tendo & vista situacdo
idéntica (pedido de faléncia de
endossante domiciliado numa pra-
ca com base em titulo protestado
em outra, contra o sacado) dexl-
disse ser bastante, para o pedido,
este fltimo protesto. Ora, esse Lao
é o caso do RE n® 20.639 ou do
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RE n* 16.974, que apreciaram
questbes diferentes. Em nenhurh
deles se examinou caso que se en-
quadrasse na excecéio estabelecida
pelo acordio agora em exame. No
primeiro se discutiu, tdo-somente,
a hecessidade de duplo rotesto e
h4 referéncia a ser, a falida, aCei-
tante de camblals (f, 583).
segundo caso (RE n? 15.974), dls-
cutlu-se o efeito da altera.c.ao da
data do vencimento de duplicata,
feita pelo comprador. Nenhuma é
portanto, a semelhanga dos casos
trazidos a confronto.

Quanto A distinciio {feita, mno
aresto, entre devedor p!‘indpal e
devedor de regresso (diatingio que
se chocaria com o acdérdideo profe-
rido no RE n¢ 7.897) também nio
hé ver divergéncia. Como ditoc an-
feriormente, 0 acérdio agora em-
bargado estabeleceu umsa excegdo
i regra da dispensa de duplo pro-

testo, visto como se requereu, em
Recife, a faléncla do endossador,
com protasto cambiario tirado, em
8ao Paulo, contra o sacado. Ora,
no RE n® 7,807 somente se decidiu
que nido cabia faléncia post mor-
tem, b falta de regular brotesto.
A referéncia a ser necessirio o
protesto para © requerimento de
faléneia de' qualyuer obrigado,
principal ou regressivo, constante
do acordao invocado como para-
digmsa, néio contradiz, obviamente,
a tese do acérddo embargado.

- Invoca-se também diasidio com
arestos que afirmam bastar o pro-
testo cambidrio para constituir em

mora o endossante e gue 0 admi--

tem vhlido se atinge a finalidade.
Mas nos ERE n° 70.580 nada se
decidiu a tal respeito: assentou-se
que titulos emitidos pro soluto nao
pagos nfio justificavam resclsfip de
promessa de venda e gue a consi-
deraciio de ser pro soluio & emis-
s#0 doa titulos era questo depen-
dente de examie de contrato e de
provas. Nem tem adequagédo ao
caso 0 aresto proferido no RE
n® 7.504, em gue se aprecion a re-
gularidade formal de protesto.
Aponta a embargante, ainda, di-
vergéncia com © areeto proferido

. se lhe justificando

no RE n? 46.618, que afirma dever
ser tirado o protesto no lugar .n-
dicado para pagamento, ndo no
domicllic do ceveaor, sendo valida
a notificagdo por via postal (RTJ
67/99). Mas este. ltimp aresto
nada tem com a espécie, pols cuida
de notiticagiio feita a compromis-
sério comprador, nos f{ermos do
Decreto-lei n® 58/37, pelo Oficial
de Registro de Imévels. E o pri~
meiro aresto (RE n® 46.6138) versa
o tema relativo a dever ser tirado
o protesto no domicilio de deveda-
ra principal (0 ¢aso era de dupli-
catas aceitas pela fallda), enlen-
dendo-se que é regular o protesto
tHradoe no lugar indicado na letra
parn aceite ou pazamento. Ne-
nhuma &, como s¢ vé, a divergen-
cla entre esses arestos e 0 agora
embargado, que versou questio
diferente.

Ainda sustenta, a embargante,
que o acérdiio recorride afirmou
Justificarem, as duplicatas protes-
tadas, aciio executiva contra p en-
dossante, embora nfio justiiiquem
pedido de faléncia. Ora, com is80
0 acordido dissentiu de arestos gue
atribyem eficicia bastante para
justificar pedido de faléncia a &i-
tulos que autorizem acgdo executi-
va, em dividas liquidas. Mas ainda
aqui ndo leva em conta, s embar-
gante, a peculiaridade da, eapécie
examinada. O eminente relator de-

“signado, Ministro Xavier de Albu-

querque, embora admitindo que
pudesse, a embargante, valer-se de
acio executiva contra a embar-
gada, ponderou que, para requérer
a faléncia da embargada, havia de
ser tirado o protesto especial visto
como protesto cambidrio, em Séo
Paulo, contra ¢ sacado, nao basta-
ria pars provar s impontualidade
da endossante, estabelecida em Re-
cife. O g6 protesto cambidrio, em
880 Paulo, nfo comprovaria a im-
pontualidade da endossante, néo
do de fa-
lénela, A consideragho — répito —
peculiar & e:i)écle. néo enfrenta
a norma geral de que o nfo pa—
gamento de ohrigagio liquida

constante de titulo que legitime
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aclio executiva justifica pedido de
faléncia: :.lxllca outro dispositive
de lel, o . 10, mostrando que &
necessidade do protesto para ca-
racterizar a Impontualidade da
endossante impunha, no case, se
nao Mmitasse a embargante a exi-
bir o protesto tirade em 8. Paulo
contra & aceitante. E nfio h§,
agsim, divergéncia entre julgados,
pols sdo diferentes as questdes ne-
les examinadas. E é g essa dife-
rengd que se prende a conclusfo
do aresto agora embargado.

Quanto a ser doloso o pedido de
faléncia, pretende a embargante
que o fundamentos da decis@o
encontrariam antagonismo em de-
cisbes outras. Mas os votos ven-
cedores consideraram gue g <on-
denacfio pelo dolo se baseara na
aprectacio da prova, nio cabendo,
assim, o reexame na instdncia 0l-
tima. A sentenca apontou circuns-
tanclas que indicarilam dolo no
procedimento da embargante.
Disse a sentenga, &s f. 100 (1°
vol.):

“As circunstincias estio a in-
dicar dolo no pedido de faléncia
em julgamento, Em primeiro lu-
gar, considere-se a invocacao,
ng inicial, do art. 2¢ da lei, ro-
mo fundamento legal do pedido,
sem a indicagio de clrcunstén-
cla que caracterizaria a falén-
cla do Suplicado, Tal Invoca-
¢do Implica, como jA se viu, na
imputagdo de  procedimento
fraudulento por parte do Supli-
cado, imputacio essa sem razio
de ser, como o declara, apds a
defesa, o requerente da falén-
cla. A noticia, no entanto, po-
deré ter ganho as ruas, Em se-
gundo lugar, considerada, como
fundamento do pedido, a impon-
tualidade de¢ Suplicado, temos
que a sua defesa fol tornado so-
bremodo onerada com a alegacio
de falta de pagamento em re-
lagiic & duas duplicatas que, pela
perda do direito de regresso,
nao mals davam ao Suplicante
a titularidade para o pedido de
falénclia do endossador. Tal fato

assume mals grave aspecto se se
considera que tals duplicatas,
nio mais cobréivels pela via exe-
cutiva, sio as que, dentre as
ajuizadas, tém maior valor re-
presentando, em seu conjunto,
mais de 60% (sessents por cen-
to) do total da divida afirmada
na inicial. Por fim & parte as
alegagbes de proposito de con-
corréncla desleal, hi que consi-
derar que, nioc negando a €Xis~
téncla de créditos da Suplica-
cada contra si, cuja apuracio
fgra pedida no pedido de apura-
¢ao da conta-corrente da Supli-
cante com g suplicada, referente
ao periodo em qgue mantiveram
relaghes comerciais proveitosas
para ambas as firmas (f. 42),
deixou, a Suplicante, de levantar
a solicitada conta-corrente, omi-
tiu-se na cobranga amigavel, ou
judicial (via executiva) do s=eu
pretendido crédito, deixou de
proceder 4 apresentagdo dos ti-
tulos para pagamento (por via
do protesto), decidindo-se, a fi-
nal, pelo pedido de faléncla —
com toda sua carga de conse-
giiéncias prejudicials ao requeri-
do — instruido com titulos, para
tanto, imprestéveis.”

Como se vé, nfio foi pela errd-
nea invocacfio da lei, nem por ter
apresentado titulos protestados se-
rodiamente, nem por ter optado
pelo pedido de faléncia, que a sen-
tenga concluiu pelo dolo da reque-
rente. Essas circunstincias e ou-

- tras (existéncia de créditos da su-

plicada, omisséo de cobranca ami-
ghvel) seriam indicativas do dclo
com que agiu s embargante impu-
tando procedimento fraudulento &
embargada (com z publicidade dai
decorrente), e tornando © mais
oneroso possivel o depdésito com
que poderia ela elidir o pedido de
faléncia. E 2 mé-fé da embargan-
te se positivaria, outrossim, com
o fato de sequer ter tentado rece-
ber os titulos, sapresentando-os
desde logo no pedido de faléncia.

Trata-se, como se vé&, de apre-
ciacho de provas e¢ de fatos da
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causa, apreclacdo que niio rende
ensejo & pretendida divergéncia.
pols aresto nio hé que a permita
na via extraordindria.

E assim examinados os presen-

tes embargos, deles, preliminar-
mente, niio conhego.

"EXTRATO DA ATA

ERE 76.505 — PE — Rel., Min.
Rodrlgues Alekmin. Embte Ya-
brica de Aco Paulista 8.A. (Advs.
Vietor Nunes Leal, José Paulo Se-
plilveda Perienee, Cliudio Penna
Lacombe e -José Gerardo Grossl).

Josaphat Marinho, Torqmto da
Bilva Castro e Jetferson de
Agular). (Dec, embda., 2 T.,
10.11.78).

Pediu vista o Min.
Cunhs Peixoto, apds o vote do
Min. Relator nfo conhéecendo dos
Embargos. Impedidos os Mins.
Moreira Alves & Djséet Faledo, Pre-
sidente. Presidiu ao julgament.o 0
Min. Thompsen Flores, Vice-Pre-
sidenite. — Walaram: pela embar-
garnite o Dr. Vietor Nunes Lesl ¢
pela embargada o Dr. Josaphat
Marinho.

Presidéncia do Sr. Ministro
Thompson Flores, no impedimento
do Sr. Ministro Djact Falcio. Pre-
sentes d Bessiio os 8rs. Ministzos
Eloy da Rocha, Bilac FPinto, Anto-
nio Neder, Xavier de Albuquerque,
Mdrlg'nes Alckmin, Leitdo de
Abren, Cordeiro Guerrs, Moreira,
Alves ¢ Cunha Peixoto. Procura-
dgr-Geéral da Repiblica, o Dr.
Henrigque Fonseca de Aratie,

Brasilia, 18 de agosto de 1976. —
ﬁ;mme Aguiar, Beeretd-

VOTO (VISTA)

08: mﬂstrocunharelmto
w=e 1 i~ A Pibrica de Ago Pauliste
8.A. requereu a faléncin de Her-
berto Ramos — Industria e Co-
mércio 8.A.

- nas alineas a e 4

O pedido fol indeferido por sen-
tenca que conaigna a ementa se-
guinte:

“Faléncia. Pedido inepto.

Nio é hébll a produzir os de-
sejados resultados o pedido de
faléncia fundamentado no art.
3° do Decreto-lel n® 7.681-43 que
ni#o indica, na hipétese, os fatos
que a catacterizaram. & Inepta
a inicial de pedido de Inléncia
de endossador de duplicata for-
mulado por endossatario gue nio
faz tirar o protesio indicado no
art. 10 da Lei de Faléncia, s¢ in-
;oca impontualidade do suplica-

o. :

Caracterizado ¢ delo na for-
mulacio do pedido de faléneia
deve, o suplicante, indenizar ao
suplHcado por perdas e danos’.

Confirmada esta decisdo, inter-
pos a Fabrica de A o8 Paulists S.A.
recurso extraor com apoio

; , do permissivo
constitucional.

2 — Suscitou questfes relativas
4 dispensa do protesto especial do
art. 10 da Lel de Faléncias; ao di-
reito de levantar, do depdsito fei-

%antda correspondente a0s
tulos protestados gportuna-
ment&lae ue A dt;lgn%tenc}a mt;e dolo,
pela timidade dos fa o
configurariam, a0 ver da S;Eo
E com relacio & alinea d, invo-
cou, entre ountros, o acédrdéo
ferido no RE n? 20.689, guanto h
dispensa do profesto especlal se
sujeito, o titulo, ao protesto co-
mum.

a—-Dorecm-somoconheceua

em Pemnﬂbucu
nité bastava para
rer-lhe a faléncld o proteasto
“g tirado em 8fo Paulo
contra o sacado. Bmarlu.u:g de
propositura de .agiio execu se
Nip havia positivedo a
lmpontuandadednenm com
o protesto especial, para. gue se lhe
requeresse s faléncla, E ¢ tema
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referente ao dolo se prendia 2
apreclagio de fatos. Tomou o
acordéo a ementa seguinte:

“Faléncia. Para requerer 2 do
endossante de duplicata nfio pa-
ga pelo sacado, ndo basta o pro-
testo camblario, mas impde-se o
protesto especial do art. 10 da
lei falimentar, que caracteriza a
impontualidade do devedor re-
gressivo. O dolo de que requer

- faléncis, glhela prova-se por In-
“dicios e circunstincias e escapa,
em principio, & reviséo extraor-
ginﬁ;ria." Recurso ndo conheci-
0.’

4 — Deste acérdio interpds em-
bargos a firma requerente da fa-
léncia, apontando como divergen-
tes ac6érdidos deste colendo Tribu-
nal, entre os quals se destaca o
proferido no R.E. n® 20.689, re-
latado pelp eminente Ministro La-
fayette de Andrada, verbis:

“Argumenta-se, Invoeando a
opinifio autorizads de Miranda
Valverde, que 86 o protesto espe-
clal. a que alude o art. 10 da Lel
da Faléncias, é que di direito 3
decretaciio da faléncia. No caso
— dizem os agravantes — n#o

_ se verifles no instrumento refe-
rente ao protesto do titulo. com
que se instrui o pedido de falén-
cia, mera falta de cumprimento
de formalidades prescritas em.
lei, mas, falta multo mals gra-
ve — n#o existe protesto do ti-
tulo, no sentldo estritamente ju-
ridico.

O douto patrono dos agravan-
tes Iabora em evidente equivoco.

- Na verdade o art. 10 da lei

falimentar dispde (ﬁe os titnlos
nio sujeltos a protesto- obriga-
- tério devem ser protestados para
o Iim da lel, nos cartérics de
protesto de letras e titulos, onde
haverfa um. livro especial para o
seu registro.
Mas a cambial é titulo ordi-
nariamente sujeito a protesto.

Os nossos mals sautorizados
tratadistas do direito camblal

ensinam que tanto o protesto
necessfrio, como o especial tém
8 mesma validade para o reque-
rimento da faléncia.-

Miranda Valverde, que € clta-
do como sendo de opinido con-
traria, diz a propdsito:

Nido hé, em rigor, titulo de
crédito que esteja sujeito a pro-
testo obrigatério por falta ou re-
cusa de pagamento. O protesto
€ necessario nos casos cm que a
sua falte acarrete para o credor
ou ¢ portador do titulo a perda
de direitos contra todos ou al-
guns co-obrigados nele. Por isso
os titulos de crédito propriamen-
te ditos, subordinados ao regime
do protesto comum, escapam 3
necessidade do protesto especial.
O portador néo preclisa dizer ao
oficial pfiblico do cartério com-
petente qual o seu objetivo ao

protestar uma letra de cAmbio,
uma nota promisséria um rhe-
que umsa duplicata., O protesto
é tirado na conformidade dos
preceitos gue regulam o titulo
e 8 sua circulacdo, e servird
para instruir o pedido de falén-
cia do devedor (Coment. & Lei
de Faléncias p. 109). . )

Lacerda é zinda mais positivo.
—- Esges protestos comuns, uma
vez interpostos, dispensam o es-
pecial. E mesmo o impedem; ©
oficial nfo deve tirar o especial
se j& tirou o comum, evitando
uma duplicacio inoperante da
formalidade. E ao protestante
nads aproveita fazé-lo, antes,
comete ato perfeitamente nulo;
porque & lel institul o especial
precisamente para suprir a falta.
potencial ou efetiva. do comum
e o8 efeitos decorrem do pri-
meiro interposto.” (Didrio .da
Justica — junho de 1955).

Portanto, a decisfio apresentada
como divergente entendeu, néo 86
que, sendo o titulo cambial, tirado
um protesto cambial dispensivel
é o do art. 110, Val além, porque
entende, neste caso, ser este uliimo
nulo.
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Ora, o acordao embhargado reco-

nhece estar o titulo protestado,
cambialmente, tanto que estava
apto para a agﬁo de cobranca, mas
que este protesto ndo & suficlente
para o pedido de faléncla. Escre-
ven o Ministre Xavier de Albu-
guerque:

‘.. nio me
sentenc.a e acérdﬁ.o nas instén-
clag ordinArias, hajam negado
vigénels ao art. 10 da Lel de Fa-
1éncias. Esss negacho de vigén-
cig presidiria no seguinte: az de-
cisbes locais exigiram, como re-
quizito para fundamentar o pe-
dido de faléncia, o protesto es-
pecial desse art, 10, quando ele
proprio dl.spensa, em se tra-
tando de titulo submisso aop re-
gime comum de protesto cam-
biario. .

Pmoe-me, a0 contririo, que

. decisiio recorrida tem bom
' vem -de juridicidade. A faléncia
resulta da caracterizagio da im-
pontualidade do devedor. Nio
é 36 do fato de dever, nfp é 80
do reconhecimento do débito, é
de n#fo haver pago, no venci-
mento, segundo o art, 19, obri-
gacéo liqulda. que legitime acHo
executiva.

parece que

No art. 11, qngese segue i.quele
que o

Relator copaldera negndo am sua
-vighncia, hA mencido de que a
certidio do protesto é essencial
a0 pedido de faléncia. A parte
final do texto do capmt deixa
bem claro que tal protesto é que
gatoécdteriza a8 impontualidade do
ev

l&st.ﬂsesclareee‘seuponto

de vista e mostra estar em desa-

co:dncumadeclsioapresentada
como divergente:

“Entendo que, camblalmente
- basta o protesto feito contra o
- sacado impontual, piu'a o

Vi
“18so 1of telto A meu ver, a
. recotrente poderia, trangiiile-
. mente, com todo o excelénte ins-

trumental que lhe oferece, hoje,
8 Lei nv 5.474, intentar aclo
executlva de rito sumdrio. Po-

deria ter cobrado, legitimamente

da recorrida, o valor das ‘duas
duplicatas. .

‘Na verdade, a5 I, 500 8. BExa.
proclama que o protesto Hrado em
S#o Paulo para caracterizar a im-
pontualidade do sacado, nfio ca-
racteriza & impontualidade do en-
dossante em Recife, mas isto por-
que “a lei falimentar reciams um
protesto especial e néo haverd de
ser por outra razfo: quer ver ca-
racierizada a impontualidade .do.
devedor, contra guem se toms &
medida violentissima do pedido de
faléncia. Mas, consente em dispen-
B&I esse protesto especial, se o ti-
tulo houver sido protestado de tal
jeito que a mesma impontualidade
se caracterize por oufra via. .

Este meu entendinaento em torno
do art. 10 da &1 fallmentar; tanto
que, & respeito desse protesto espe-
cial, que estd. regulado no § 1°, de-
termina a lel a que regra ele hé
de atender e exige a certiddio da
intimagdio do devedor para pagsr,

a resposta dada on s declaragdio
da falta de resposta.

Portanto, neste caso, admito que
o endossante tivesse conhecimento
de que o titulo n#o estava pago
pelo sacado. Nio o discuio, nem
isso importa para o meu racioci-
nio. Mas ¢ titulo fof levado a julgo
para instruir pedido de faléncia,
sem o protesto especial ¢, portanto,
gem Be CAra agse & impon-

reclamada. Impontuali-
dade do endossante, de quam De-
diu a faltneia, nko do

Delta.manelra,o-acérdiosre-

mdmeo divg;%?np;;

' ar o art. 1o¢urz!dell‘a

pelo que, nesté particular,
venladoeminen te WMmistro

Rodrtguesm conheeeriados

embargos.

.ﬁ—mtretanto comrelaqio;o

segundo fundamento — dolg

niio  vejo como- conhecer do recur-'
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80. B que o8 votos vencedores con-
sideraram que a condenacfo pelo
dolo se baseara na apreclacio da
prova, ndo cabendo, assim o re-
exame na instincis fltima. -

Entende a embargante que a
matéria relativa a indenizagiio esta
compreendids na primeira parte
da discussio, Desde que se consi-
dere — acrescenta — legitimo o
pedido de faléncla, ndo se poders
mals falar em dolo.

A assertiva nfio é de todo ver-
dadeira. Entra o ato do regueren-
te da faléncia, tanto no caso de
dolo, como de fé, na categorls dos
atos ilicitos e, portanto, illdida a
faléncia pelo depdsito, os elemen-
tos de prova produzidos no pro-
¢esso podem levar & conviccdo do
dolo ou mé-fé, vale dizer, da In-
tencdo do requerente da faléncia
de prejudicar o devedor.

Por este segundo motivo, n#o
conheco dos embargos,

EXTRATO DA ATA

ERE 76.505 — PE -— Rel., Min.

s Alckmin, Embte., Fabri-

ca de Ago Paulista S.A. (Advs.
Victor Nunes Leal, José Paulc Se-
pilveda Pertence, Claudio Penna
Lacombe e José Qerardo Grossi).
Embdo. Herberto Ramos - Indfs-
tria e Comércio B.A, (Adv. Josa-
phat Marinho, Torquato da Silva
Castro e Jefferson de Aguiar). -—
(Dec. embda. 2* T., 19.11.1973).

Decisfio: Pedlu vista o Min, An-

Mins, Relator, \
tdo de Abreu e Xavier de Albu-
querque nido conhecendo dos em-
bargos. Impedidos os Mins., Mo-
reira Alves e Djaci Falciio. Presi-
déncia do Min., Thompson Flores.

Presidéncla do Sr. Ministro
Thompson Flores, Vice-Presidente,
no lmpedimento do Sr. Ministro
Diacl Faledo. Presidente. Presen-
tes & Sessdo os Srs. Ministros Eloy
da Rocha, Bilac. Pinto, Antonio
Neder, Xavier de Albuguergue, Ro-
drigues Alckmin, Leltio de Abreu,
Moteire Alves e Cunha Peixoto.

Ausente, justificadamente o Sr.
Ministro Cordeiro Guerra. Pro-
curador-Geral da Repiblica, o Dr,
Henrique Fonsecs de Araitjo.

Brasilia, 22 de setembro de 1976.
— Alberto Veronese Aguiar, Secre-
tario.

VOTO (VISTA)

©O Sr. Ministro Anionio Neder:
Pedi vista destes autog para ve-
rificar e comparar o conteudo ma-
terial do acHrdio embargado e o©
de cada um dos acérdios havidos
pela Embargante como paradigmas
de confronto.

Do exame a Que procedi formel
o juizo de que nfo se conflgura a
divergéncia.,

Estou em que o voto do eminen-
te Ministro Rodrigues Alckmin e
o do eminente Ministro Cunha Pei-
xoto sfio exaustivos no exame do
pormenor e certos ng concluséo
que adotaram.

Adotando-os pars fundamenta-
¢iio deste meu pronunciamento,
também eu nic conhego dos em-
bargos. ‘

Permito-me, apenas, esclarecer,
data venia, que nio aceito a ori-
entacio que prevaleceu no respei-
tavel acordao embargado.

Be me fosse possivel conhecer
dos embargos, insistiria na doutri-
na exposta pelo voto vencido.

Repito que néo conheco dos em-
bargos. '

EXTRATO DA ATA

ERE 78.505 — PE — Rel., Min.
Rodrigues Alckmin., Embte., Fa-
brica de Aco Paulista S.A. (Advs.
Victor Nunes Leal, José Paulo Se-

nlveda Pertence, Cldudio Penna
Eacombe e José Gerardo Grossi).
Embdo.. Herberto Ramos - Indids-
tria e Comérelo S.A. (Adv. Jo-
saphat Marinho, Torguato da Silva
Castro e Jefferson de Aguiat). —
Dec. embda. 2% T., 19-11-1973),

Decisiio: Nio conhecidos, unani-
memente., Impedides o8
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Moreirg Alves ¢ Djacl Faleio, Pre-
sidente. Presidéneln do Sr. Min.
Thompson Flores, Vice-Presidente,
Nio votou o0 Min. Cordeiro Guerra.

Presidéncia do 8r. Ministro
Thompson Flores, no impedimento
do 8r. Ministre Djaci Falcfio.

Antonio Neder, Xavier de Albu-
querque, Rodrigues Alckmin, Lel-
tao de Abreum, Cordeiro Guerra,
Moreira Alves e Cunhg Peixoto.
Procurador-Geral da Repiblea, o
Dr. Henrique Fonseca de Arafijo.

Brasilia. 6 de outubro de 1976.

Presentes 4 Sessfio os Srs. Minis- Albertp Veronese Aguiar, Se-
troz Eloy da Rocha, Bilac Pinto, cretario.
——es

EBOUR-SO EXTRAORDINARIO N? 80.296 — BJ
(Frimeira Turma) ) '

Relator: © 8r. Ministro Bilac Pinto. _
Recorrentes: Itamar de Assis Pereira e sus mulher. Recorridos:

Guido Severl e sua mulher.

Contrato de empreitada. Improcedéncia da ag¢io, pro-
- codéncia da reconvencio, com a condenaciio em perdas o
danes, acrescida, pelo acordio, de lucros cessuntes, sem re-
curso des vencedores. Deciso exira petita, pertanto. Im-

. procedéncia dos eutros fundamentos.

Becurso extraordinirio parcialmente provido.

AOORDAO

Vistog, relatados e dlscuudos
eates aubos, avordam os Ministros
‘da_Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dude da ata dojulgamento e das
notas taquigraticas, & unanimi-
dade de wvetos, conhecer do re-
cu:lso e dar-lhe provimento par-
cl

Braaﬂia, 29 de abril de 1977, —
Bilac Pinte, Relator e Presidente.

REL-ATORIO

0 Sr. Ministro Bilae Pinto: —
FPara a execuco. de servico de lo-
teamento, dols coniratos de em-
preitada foram assinades.  Nio
eoncluida a. obre;, 08 seus dtmos,
com a argidclio de inadimpléncia
do teiro, propuseram, eon-
tra ‘ele - sua muther, acio ordi-
mi.ﬂa m reseisdo . dos cor:_%ra-

A a ‘tesponderam of Téus
que 2 cimtestaram e .apresenta-
ram reconvencho, atribulndo aos
autores a Inadimpléncla. . -

A sentenca desacolheu a agfo,
mas acolhen parcialmente a re-
convenciao, verbis:

‘..., e proeedente em. parte,
3 reconwemio, pa.rn. decretar
- contratos de f 8-9 e 10-11 :por

inadimpiéncia dos Automi-ne-
convindos, condenando-os a pa-
garem aos Réus-Reconvintes as
perdas e danos, a Berem ‘apura-
das em execugiio, pelos servi-
. gos realizados até esta data ¢
- previstos nos contratos rescin-
- didos, maiz juros de mors & par-
tir de 15 de: agosto de 1988, épo-
c& em que se completou & in-
terpelaciio- judictal de-f. 140-187.
Em conseqiténcia, -condenon, ain-
ds, os Autores nas custas pro-
.cessnals e nos honorfzios - ad-
-vocaticios, na base de 20% (vin-
te: por cento) sobre a indeniza-
clio total apurada™ (1' M)

"Apelaram ‘somente oa auto;es
eo Tribunal de Justige decidiu

“... em dar provimento po.r-
clal & apelagio para, exelusiva-



182 R.T.].

82

- mente, reduzir a verba advoca-
ticia a ser paga pelo autor ape-
lante em 10% e condenar am-
bas as partes nas custas pro-
cessuais, em proporgao, sendo
que ao autor caberh o paga-
mento de 3/4 (trés quartos) das
custas totais e ao réu-apelado
1/4 (um quarto), confirmando,
no mals, a sentenca de 1% ins-
tanela, que julgou improcedente
2 aclio proposta pelos apelantes
contra os apelados e procedente,
em parte, s reconvencio aposta
por estes, condenando os ven-
cidos a2 pagarem aos reconvin-
tes-apelados as perdas e danos
apurados em execucdo, nestas
compreendidos os lucros cessan-
tes, pelos servigos de empreitada
¢que realizaram afté a data de
sua prolacde, mais os juros de
mora, a partir de 15 de agosto
de 1968, tudo na forma do voto

do desembargador relator” (f.
485).

Esta a ementa do acérdio:

“Acgo ordiniria. Resiligio de
Contrato de Empreitada moti-
vado por culpa do proprietarie
que ajusta com empreiteiro o

- loteamento e urbanizacho de
terras. A empreitada é con-
trato simplesmente consensual,
bastando psra sua formacgio o
assentimento das partes. Nao
exige, necessariamente, forma
escrita ou -especial para sua
-eoncluséio, porque nao solenes.
Quando sua resilicio se opera
por culpa do dono da obra, de-
‘pois de comegada a execugho
da encomends, este deve inde-
nizar 0 empreiteiro das despe-
sas do trabalho feito, hem como

- das perdas e danos a serem apu-
radas, incluldas nestas os lu-

- cros cessantes que lhe sdo ima-
nentes. Pertinéncia do replique
reconvencional que visa a ilidir

- 0 pedido, buscando, desde logo,
ressarcimento dos prejuizos cau-
s&.dos““?elo distrato forcado”

0Os autores-apelantes oferece-
lz‘?.né embargos declaratorios, adu-
ndo:

i

. se esclareca se a senten-
¢a, no tocante A condenagdo
dos apelantes, foi mantida tal
qual nels estﬁ, exceto quanto a
custas e honorarios advocati-
clos, ou se realmente fol alte-
rada, para ampliacio dos seus
efeitos, pela redacio que teve ¢
acordao, com © adiclonamento
da expressio “nestas compre-
endidos os lucros cessantes”, di-
zendo-se ...” (f. 500).

Os embargos foram rejeitados
(f. 503-510).

Dai o recurso extraordinério,
pelas letras a e 4, com estas ale-
gacoes: a — que o despacho sa-

"neado, nio se referindo explicita-

mente & reconvencdo, delxou de
admiti-la, portanto; b — que se
qualificou mal a prova; e — que
o0 acérdao, sem recurso dos ven-
cedores, agravou a condenaciao dos
vencidos, nela incluindo Iucros
cessantes, matéria estranha & sen-
tenca; d — que o empreiteiro
ndo seria engenheiro; e — que
havendo sucumbéncia reciproca,
ambas as partes deverlam arcar
com 0S8 honorarios de seus advo-
gados.

Admitiu-se o recurso,
termos:

“E em principio cablivel ¢ re-
curso que, em ultima andlise,
se rebela contra a decisio de
reconvenciio a que foi dado o
valor de Cr$ 50.000,00. Por ou-
tro lado h4 fundamento na in-
vocade ofensa de lei federal e
na divergéncla jurisprudencial,
sobretudo no que concerne 8o

- ggravamento, confra os Oora re-
correntes, da deciséo de gue so-

- mente eles apelaram. A senten-
¢ca nio explicitara a extensiio da
condenscdo, que deixara para
ser definida na execughio, ¢ ©
julgado de segundo grau asse-
gurou, de logo, aos réus, lucros
cessantes, apesar da conforma-
cio destes” (f. 557-558).

nestes
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Oﬁvida, 8 - Procuradoria-Geral
da Repiblica é favorivel ao pro-
vimento parcial do recurso.

E o relatoério.
YVOTO

O Sr. Ministro Bilac Pinto
(Relator): — O parecer, da Pro-
curadoria-Geral da Repiblica, é
de autoria do Dr. Walter José de
Medeiros. Vou lé-lo 4 Turma:

“Preliminarmente, néo proce-
de a impugnacio quanto ao va-
lor da causa para efeito de ad-
missiio do apelo extremo, por-
quanto, inobstante diminuto o
que se atribuiu & acfo, aquelou-
tro conferido 4 reconvengio,
mals consentineo com o bene-
ficio patrimonial aqui objetiva-
‘do, ultrapassa em muito a al-
cada regimental. Temos, assim,

por satisfeito este requlslto pre-
racm

No mérito, insurgem-se os Re-
correntes, pelas alineas a e @
do permissivo constitucional,
contra decisfio que, declarando
réscindido o contrato de em-

_ preltada por culpa gue lhes foi
imputa.da, 03 condenou ao pa-
gamento de perdas e danos pe-
los trabalhos feitos, inclusive
Iueros cessantes, além de hono-
ririos e custas em proporgao.
_ Argliem, em primeiro plano,
“qtie & falta de referénmeia do sa-

niHAade do wvrocesso, colaclo-
-Axndd- furisproddneia que afir-
m4 & indeclinabiidade da pro-
Iacko -do despacho em tela, sob
pens de nuldade declarfvel ex

-officio; por preterigho de forma-.
reagua.rdo da

lidade -essencial ao

o:dem prablica ..
 ‘HoS ‘barece procedente a
ar -ginda acaléntada pe-

los’ fetichistas da dénominada
indéstria * das nulidddes que
Hofe, em face da dovfrina mo-
dérna; parece fadada & falén-
cia; tats os principlos que infor-
mam A nova sistemdética pro-

' cessual. -

© neador A reconvenciio implica -
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Nulidade nfioc se declara sem
prova expressa da ocorréncia de
prejuizo. Este, por sua vesz, nem
de longe pode ser vislumbrado,
pois, prolatado o saneador, se
prejuizo tivesse havido para os
Recorrentes, facultado lthes era
lancar m#io do recurso préprio,
que sequer foi por eles lembra-
do. Como,; entko, alegar nul-
dade, se para ela, no caso, te-
riam concorrido por omissdo os
proprios Recorrentes? De exsata
aplicacio aqui a milenar paré-
mia latina: Nemo amditur pro-

_priam turpltndinem allegans.

Por outro lado, n&o tém per-
tinéncia com a espéele em des-

" linde os arestos estampados ha

peticéio recursal, todos referen-
tes a sltuagbes em que simples-
mente inexistiu o despacho sa-
neador. Nio fol o gue ocorreu

_ aqui, onde houve simples omis-

sio no saneador efetivamente
prolatado.

Ademalis, precluso se acha o
direito dos Recorrentes em agi-
tar o tema, pelo transito em
julgado do despacho saneador,
nesta parte irrecorrido.

Na proposiciio seguinte, pro- '

.. pugnam os Recorrentes pela re-

form;d do daciz:&no ptigéfaﬂq% ig-
voeando a mi & a
prova ou a errénea qualificacio
juridica dos’ fatos. Pesassiste-
lhes, pordm, razfio, pois, 80 In-
vés de se afastar ) va, o
acérdio recorrido dey-

valoraghio, .sem ofenss a qg;té:

.quer postulado do Direito

batério. Fé-lo — ¢& certo —

" dentro dos limites tragados ao

Hvre convencimento dos Juizes,
sem que com isto houvesse vio-
lagio a preceito de lel federal
ou dissidio com os julgados tra-
zidos & colacio.

Incursiohar agora pelo terre-
no da matéria de fafo seris ex-
trapolar a frea de competéncia
reservada 4 insténela excepclo-
nal, a que tanto vedn ‘a Bimula

e 279,
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Na questio suscitada em se-
guida, lembram os Recorrentes
que a sentenca de primeiro grau,
favoravel aos Recorridos, con-
denou os primeiros a pagarem
a0s Gltimos as perdas e danes,
a serem apurados em execugao,
pelos servicos realizados até esta
data e previsios nos contrates
rescindendos, além das comina-
¢oes de praxe.

Com tal decisério conforma-
‘ram-se 08 Recorridos, que dele
- no apelaram. Acontece que,
- apreciando a apelacdo dos Re-
correntes, o Eg, Tribunal local
entendeu gque, além da indeni-
zacdo pelos frabalhos e despesas
feltas, como ordenara a senten-
¢a, estavam eles obrigados a in-
denizar os Recorridos pelos Iu-
cros cessantes (f, 491),

Estamos em gue, neste ponto,
data veniz, a decisdo impug-
nada amplion a condenagio im-
posta, sem que tivesse havido
recurso do interessado, incidin-
do, deste modo, em julgamento
extra petita. E, em assim deci-
dindo, obrou com desrespeito ao
art. 4° combinado com o 825
do derrogado Cddigo de 1939,
sob cuja égide fol dado desate
- & causa.

Explicita, fol & sentenca em
~ fixar os limites da condenacéo,
© sem referéncia alguma a lucros
cessantes, que se ndo podem en-
~ tender iImplicitos, uma vez de-
terminado o objeto da condena-
¢ho circunserita a despesas e
trabalhog realizados gté a data
~ da sentenca. Tal proposicio
afgsta até, a nosso ver, a idéia
_ de lucros cessantes compreendl-
.dos. estes como aquilo que o cre-
_.dor razoavelment-e deixou .de
" ganhar.

- QOra, se se condena alguém a
indenizar despesas e trabalhos
feitos, nisto ndc se compreen-
dem lucros cessantes, sendo nni-
ca e estritamente o que ficou
eXpresso.

Tanto é verdadeira tal asser-
tiva que o legislador, quando

autoriza a indenizacio por lu-
cros cessantes, a estes se re-
fere inequivocamente, como se
infere dos art. 1.538 ¢ 1.53% do
Cdédigo Civil. Em ambos, ao lado
da alusfio explicita & indeniza-
¢ao, acresce a lei referéncia di-
reta a lucros cessantes, como

8 significar a necessidade ex-

pressa de tal cominagio, sem o
que nio se poderd entendeé-la
configurada.

Nestas condicbes, procede o
apelo no ponto em gue se rebela
contra a invocada ampliacio da
condenacfio, & falta do recurso
especifico do Interessado, por
isso que merece reformado par-
cialmente o julgado, para ajus-
tar-se a sentenca de primeiro
grau.

Na proposicio seguinte, em
que os Recorrentes irrogam ao
Recorrido-varao a qualidade de

" falso profissional da engenharia,

é bem de ver que tal matéria
nio fol objeto de exame na de-
cisho recorrida, desde gue dela
néo ventilon a apelaciio inter-
posta. Habilmente procurou-se
agitar a questdo em grau de em-
bargos declaratérios, com o pro-
posito evidente de satisfazer-se
ao requisito do questionamento.

Nio vale, porém, o artificio,
uma vez que delimitada pelo re-
curso entao manifestado a ex-
tensfio da matéria a ser subme-
tida ao crivo do Tribunal. No
mais, a matéria remanescente
restou amortalhada pelo tedn-
sito em julgado da sentenca,
precluso o direito dos interessa-
dos em vé-la reapreciada.

Por derradeiro, afigura-se-nos

-ainda _procedente a pretensido

recursal quanto & verba honora-
ria, desde que, configurada a

' reciproca sucumbéncia, pela pro-
- cedéncia apenas parelal ds re-

convengio, se impunha gue cada
qual dos litigantes arcasse com

- 08 honorérios de seus respecti-

vos patronos. Neste aspecto te-
mos por caracterizado o dissi-
dio com o acérdéo arrolado para
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- cotejo, da lavra do Sr. Ministro
Lulz Gallotti, onde, em verdade,
se acha sufragado o0 entendi-
mento prevalente no Supremo
Trg)unal sobre o tema guestio-
nado.,

Por todo o exposto, opina-se
pelp conhecimento do apelo ex-
cepcignal e seu provimento par-
cial para os fins propugnados”
(t. 617-621).

Este parecer bem retrata as
dquestoes em debate. Adoto-o, in-
corporando-0 ac meu voto, para
conhecer ¢ prover parciaimente
o recurso. Faco-o, primeiro, ajus-
tando a condenacao, no tocante as
perdas e danos, aos termos da sen-
tenca do juiz de primeiro grau,
ou seja, para excluir da condena-
¢80 os lucros cessantes.

VOTO
O Sr. Ministro Rodrigues Aick-
min: — Sr. Presidgente, desejo

esclarecer o sentido do voto men-
cionado pelo eminente Advogado.

Afirmel que, gquando hid apela-
¢o por parte do litigante, a de-
fesa do recorrido, em toda a sua
extensio, excluidas as guestdes
preclusas, ¢ examinada pelo Tri-
bunal, ainda que o juiz tenha aco-
lhido apenas um fundamento ds
defesa. O Tribunal, a0 examinar
a a.pei;lggao do litigante, deve apre-

a a defesa da parte con-
triria, porque, a néio ser assim,
o litigante vencedor teria de re-
correr para ter as questdes que
suscitou e que nio foram exami-
nadas na sentenca ou por ela
acolhidas e apreciadas pelo Tribu-
nal. E o que o Cédigo de Processo
em vigor diz expressa.mente quan-
do fala da apreclaciio de todos
os fundamentos da parie vence-
dorg, mesmo daqueles néo apre-
clados pelo juiz. Neste caso, po-
rém, nio tem aﬁmca.qao o ofﬂnd-
plo, porque o litigante foi ven-
cido, em parte, nio tendo tido
acolhimento folal sua reconven-
¢io. Poderia recorrer, para plei-
tear esse acolhimento totdl, mas

0 Tribunal nao poderia, sem re-
‘curse, ir além da sentenca.

A segunda observagiio que me
permito fazer € que o Tribunal,
hos embargos de declaraciio, en-
tendeu que estava Interpretando
8 sentenca e que esta, tendo ad-
mitido a culpa, terla, necessaria-
mente, de condenar, nfio somente
a danos emergentes como & lucros
cessantes. Afastou a regra da in-
terpretaciio restrita da condena-
¢do, como restrita é a interpre-

. tacdo dos pedidos. E o eminente

Relator concluiu, de acordo com
0 parecer, no sentido de gque, nes-
te ponto, o recurso era de ser pro-
vido, porque o apelo da parte con-
traria nunca poderia levar o Tri-
bunal a ampliar a condenacho em
beneficio do recorrido. No tocante
aos honordrios, observo contudo
que houve improcedédncia da agio
e procedéncia parecial da recon-
vencfio. Se houve sucumbéncia re-
ciproca, é verdatde que a sucum-
béneia, em malor parte, fol do
adversarlo, ndo do recorrente. A
reducdo dos honorérios advocati-
clos para 10%, a meu ver, teve em
conta essa sucumbéncia reciproca,
porque o demandante foi vencido
na acio (que foi improcedente)
e foi vencido em maior parte na
reconvencio, que fol julgada pro-
cedente em parte.

Q acoérdio, dando custas propor-
cionais, atendeu a sucumbéncia
reciproca e, fixando a verba de
16%, levou em conta essa sucum-
béncia parclal. Dando lucros ces-
santes, 0 acordao ampliou a con-
denacido. Mas, como nao ficou de-
vidamente esclarecido este outro
aspecto, relativo a honordrios,
peco vénia ao eminente Relat.or
para conhecetr do recurso apenas
na parte relativa ao julgamento
ultra petita da apelagdo e so-
mente nessa parte dar-lhe provi-
mento. Cancelo os lucros cessan-
tes, somente.

EXTRATO DA ATA
RE 80.296 — RJ — Rel., Minis-
tro Bila¢ Pinto. Rectes., Ttamar
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de Asgis Pereira e sua mulher
(Adv., Macario Picango). Recdos.,
Guido Severi e sua mulher (Adv,
Walter Ribeiro Valente). ‘

Decisfio: Conhecido e provi-
do parcialmente, nos termos do
voto do Relator., Uninime. Fa-
lou, pelos Recdos. o Dr. Walter
Ribeiro Valente.

Presidéncia do $£r. Ministro
Bila¢c Pinto. Presentes & Sessfio
os Srs. Ministros Antonic Neder,
Rodrigues Alckmin e Cunha Pel-
xoto. Subprocurador-Geral da
EBtepﬁblica, o Dr. Anténio Torredo

Taz.

Brasilia, 29 de abril de 1877. —
Antoénio Carlos de Azevedo Braga,
Secretario.

. U S —
RECURSO EXTRAORDINARIO (EMBARGOS) N° 80.472 — PR
(Tribunal Pleno}

Relator para o acérddo: O Sr.

Ministro Cordeiro Guerra.

Embargante: Renato Nogueira de Assis Gaya. Embargada: Fu-

jiwara Hisato S.A.

Embargos com duple fundamento,

1. A intimacgio por

carta registrada s6 se considera

feita com a juntada aos autes do recibo de entrega.

2. Sub-roga-se na

forma prevista no ineciso III do

art. 985 do Coédigo Civil o terceiro interessado, que paga a
cédula rural pignoraticia, cujo pagamento lhe era exigido
pelo credor, mediante o seqiiesiro dos bens apenhados e

adquiridos de boa-fé.

Conhecidos os embargos pelo primeiro fundamento,
mas rejeitados; nio conhecidos pelo segundo fundamento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em
8Sessdo Plenaria, na conformidade
da ata de julgamento e notas ta-
quigriaficas, por maloria de votos,
em conhecer e rejeitar os embar-
gos, quanto & primeira parte, e, &
unanimidade de votos, em n#o co-
nhecer quanto & segunda parte.

Brasilia, 256 de fevereiro de 1978.
— Djacl Falcio, Presidente, —
Cordeiro Guerra, Relator pars o
acordao.

RELATORIO

O Sr. Ministro Cunha Peixoto:
— I — S8partaco Fiore, que néo
€ parte no presente processo, emi-
tiu em favor do Banco do Brasil
8.A., a titulo de garantia de con-

trato de crédito para financia-
mento de custeic de lavoura de
algodfo, uma cédula rural pig-
noraticia no valoer de Cr$ 41.750,00.

O embargante, em cujas terras
fol plantada a lavours apenhsda,
figurou como avalista do menecio-
nado titulo de crédito rural.

Apés o vencimento do titulo, o
emitente Spartaco Fiore fez pa-
gamento parcial do mesmo, res-
tando o saldo devedor de ......
Cr$ 16.59532.

Neéssa mesma época, ocultando
0 gravame a que estava sujeita a
mercadoria, conforme ficou reco-
nhecido no Acérdao estadual, o
mesmo emitente vendeu para a
firma Fujlwara Hisato S.A., de-
terminada quantidade do algedddo
sob penhior, no valor total de ...

" Cr$ 63.801,00, recebendo da firma

compradora o valor integral da
venda.

aahr ke o)
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O credor pignoraticio — Banco
do Brasil 8.A., — obteve entio
0 Seqiiesiro judicial da mercado-
ria vendida, e & embargada, para
evitar malores prejuiszos, .preferin
pagar o0 saldo devedor da cédula
rural, liberando, assim, o algodio
seqilestrado.

Em seguida, a embargada, en-
tendendo sub-rogar-se, de pleno
direito, em todos os direitos, agdes,
privﬂéglos e garantias do primi-
tivo credor, o Banco do Brasil
8.A. moveu acdo executiva con-
tra o avalista, ora embargante,
pretendendo o ressarcimento da
quantia paga, acrescida das de-
mals vetbas acessorias

II — Quando da prolagao do
Despacho Saneador, o MM. Julz
de Direlto que presidia & instru-
¢lo do processo julgou a entdo
exeqgiiente, ora embargada, care-
cedora da aglio, por entender nfo
ser ela fitular do direito questlo-
nado, por aclonar qnem nie ¢
pa.rte legitima, condenando-a nas
custas judiclals e honorérios ad-
vocaticios, & base de 10% (dez por
cento) sobre ¢ valor da causa.

Inconformada, a exeqiiente in-
gressou com agrave de peticio
(r. 97-103).

0O eg. Tribunal de Justica do
Estado, por sua colenda Terceira
CAmara Civel, conheceu, por
maloria de seus membros, do re-
¢urso, ‘e, & unanimidade, deu-lhe
g;ovimento Dara, reformando o
acho Saneador, julgar o exe-
qiiente parte legitima, ns quali-
-dade de teroeiro lnteremdo, com
0 conseqiiente prosseguimento da
acéo (f. i28-137).

Embore & matéria n#lo tivesse
sido -questionada na contra-mi-
nuta do agravo (f. 108-111), fi-
cou vencido quanto & prelimina.r
de eonhecimento do recurso o De-
_sernbargador Arthur Heréclio Go-
mes (f. 12'!)’. %g dele n&o co-
nhecis peor intempestivo, o que
.deu ensejo a embargos de decla-
racéo, decidldos lo Ac6rdéo de
f. 132, que os rejeitou.

HOI — Inconformado com a de-
cisfo de 2% Instincia, o executado,
ora embargante, mterpﬁs o re-
curso extraordinﬁ-io de I. 134-147,
com fundamento no art. il19,
¢iso III, alineas a e d da Emenda
Constituclonn.l ne 1.

O R. Despacho de f. 157-158
mediante o qual o ineclito Presi-
dente do eg. Tribunal do Estado
admitiu o recurso, sintetiza, em
sun parte expositiva, com clareza,
os fundamentos do apelo extremo,
;aitszio por que & transcrevo, ver-

“Funda-se 0 recurso extraor-
dindrio nas letras a e 4 do per-
missivo constitucional, sob a
al:ig'iad%io de 0;11,1131 o julg:do re-
co! 80 ~conhecer agra-
vo, fé-lo com infragio do art.
28, combinado com o art. 168,
!2°,ambosd006d180de!‘ro-
ceaso Civil, assim como, no par-
ticular, dissentiu da inteligén-
o Drocemmialy. thny imprimido
CAS DIOCess [\]
outros tribunais do pais, nos
acorddos que oferece a colacio
e 8 cujos repositérios se repor-
ta o recorrente no procedimento
recursal

No mérito, tem o recorrente
como certo que todo o probiema
esth em saber-se se houve ou
nao sub-rogacdo em favor da
A., ora recorrida, sub-rogacio
convencional essa, que sustenta
néo ter havido in casu, porque.
h4 noticia de gque o Banco do
Brasil, primitivo credor, recusou-
se a praticar, em favor da Re-
corfida, o ato de sub-rogacho
convenclional expresse previsto
no art. 986, do Cédigo Civil,
assim, como néo houve a sub-
rogagio legal, do art. 985, desse
mesmo C

A f1nica hlpéte,se admissivel
serla a do art. 985, inciso III,
do Cédigo Clvil, mas, no caso,
a Recorrida ndo era “lerceiro
interessado”, que & definido
como pessoa que podia ser obri-
gado a pagar. A autora ers. ad-
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quirente de bem empenhado,
naoc coobrigado.

Terceiro interessado, isto §,
coobrigado, seria o avalista, o
ora khecorrente, jamais & Re-
corrida.

Com essa e outras ordens de
- consideracdes, que expende, de-
duz o recorrente que o aresto
recorrido, entendendo expressa-
mente ter-se operado a sub-ro-
gacio legal prevista no art. 985,
inciso III, como aos art. 931 e
802, I, ambos do Cbdige Civil,
e aos art. 19, 10 e 39 do Decreto-
lei n° 187/1967, como demons-
trado nos itens 11 e 12 da pe-
ticRo recursal extrema.”

IV — A colenda Segunda Tur-
ma deste eg. Supremo Tribunal
Federal, pelo consenso unéanime
dos eminentes Ministros que a
compdem, nfo conheceu do re-
curso, em V. Acdrdio assim emen-
tado (. 194):

“Ementa: — A intimacdo por
carta registrada s6 se consi-
dera feita com a juntada aos
autos do recibo da entrega. Pre-
cedentes.

2. Sub-roga-se na forma pre-
vista no inclso III, do art. 985
‘do Codigo Civil o terceiro in-
teressado, cujo pagamento lhe
era exigido pelo credor, median-
te o seqiiestro dos bens apenha-
dos e adguiridos de boa fé.

3. Recurso extraordinirio nio
gs;x’}'xecldo. Sumulas n% 279 e

V — Inspirou-se esta ementa
no voto do eminente Ministro Re-
lator Cordeiro Guerra, vasado nos
seguintes termos, verbis:

“Dou por tempestivo o agra—
vo, de conformidade com os pre-
cedentes desta eg. Corte, se-
gundo o voto do Eminente Mi-
nigtro Pedro Chaves no RE
50.687 — QGoids, e que, apds vivos
debates, prevaleceu:

“Eu estou em que & intima-
¢ao por carta registrada sé se

considera feita com a juntada
aos autos do recibo da entrega.

Nesse sentido hi grande copia
de julgados, havendo, no en-
tanto, nofdria divergéncia. A
citacho por carte registrada nfo
é presumida, mas real. A regra
geral é a que estd contida no
art. 28 do Coddigo de Processo
Civil, de que 03 prazos para as
partes contar-se-go da citagio,
notificagho ou intimacfdo, que
deverac ser feitas pessoalmente
a elas ou seus representantes
legals ou. procuradores, como se
vé do art. 168.

86 por exceciio esses atos po-
derfo ser praticados por outra
forma.

Ora, se a citacio para a con-
testagdo (art. 282), conta-se da
devolucdo do mandado ao car-
tério, e trata-se de citagdo pes-
soal certificada por um oficial
de Justica, ndo ha razéo para
que o prazo, quando se tratar
deé intimacio por carta registra-
da, sela contado de ouira ma-
neira, porque o que induz a cer-
teza do conhecimento é o pro-
prio recibo de entrega da tepar-
ticio postal.”

Assim, alids, nesse precedente,
decidiu o eg. Tribunal em sua
composicio plenaria, em 29 de
abril de 1885, estando o acérdao
assim ementado

-

“Intimacao. O prazo para as
intimacbes feitas por carta con-
ta-se do recebimento do aviso
postal da entrega.

Embargos rejeltados (R.TJ.
33/816).”

Quanto ao mérito, cancelada
a cédula de Crédito Rural Pig-
noraticia pelo pagamento feito
pela recorrida, nos termos do
art. 39 do Decreto-lei n® 167,
de 14.2.1967, ao Banco credor,
na forma do documento de £. 9,
estou em gue se sub-rogue a re-
corrida em. todos os direltos
consubstanciados nela, na for-
msa do art. 985, III, do Cédigo

e
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Civil, pois, por ela podia ser
obrigada, isto &, executada.

Niao se pode restringir, como
pretende o recorrente, & defini-
¢d0 de terceiro interessado, de
modo a delxar sem defesa a vi-
tima de um verdadeiro ludibrio,
lberando-0s seus autores, da

: lretzponsabilidade civil pelo de-

" . Assim, estou em que o V.
Acérdiio recorride, face as pe-

. culiaridades do caso, frente &

" prova dos autos, deu razodvel
interpretacio ao art. 985, III,

"'do Cddigo Civil, pelo que, tam-
bém, por esse fundamento, nfio

- . conhe¢o do recurso pela letrs a
-do permissivo constituclonal, 8-
mula n? 279 ¢ 4007 .

VI — A esta Decisho, opds o
recorrente 08 presentes embargos
de dfvergéncia .(f.. 105-363), tem-
pestivamente, o3 quais foram ad-
mitidos pelo Despactho de £ 207
e verso, e regular-
mente, eorrendo in aliis 0 prazo
para immusnlcio

.Quanto primeiro fundamen-
to do V. A.cél‘dio embargado —
tempestividade do agravo de pe-
tigéo. ——:{i ofemc:; o emb?rga.nte
como. vergen 08 julgados
proferidos nos. RREE 50.209-GO
e 67039-MG insertos na BTJ,
n% 39/608 e 55/441, respectiva-
mente, proferidos pelas colendas
Tereeira e Primelra Turmas deste
Pretfrio Excelso.

Quanto ao segundo fundamento
— reconhecimento, em favor do
exeqilente, do direito de preva-
lecer, contra o0 avalista da cédula
rural, do instituto da sub-rogacho,
na qualidade de terceiro interes-
sado —, apresentou o embargante
como dissidente, o aresto que de-
cidin ¢ RE n% 817. 378-8P, da eg.
Primeira Turmsa desta Corte Su-
prema, transcrito na R.T.J. n?
532/131.

No mérito, repisa a fundamen-

tacho do recurso extraordinério,
defendendo © entendimento de

que n&o houve sub-rogacic legal
ou convencional.

B o relatério.
VOTO

0 Sr. Ministro Cunha Peixoto
(Relator): — I — O julgamento
da decisio embargada cindiu-se
em duas partes. A primeira, em
que considerou tempestive o agra-
vo Interposto pela ora embargads,
€ a segunda, em que admitiu sub-
rogacdo ao terceiro interessado
em todos os direitos do credor,
por haver pago o débito. !

Relativamente 4 prellminar, o
recorrente opds embargos, apre-
sentando como divergentes as de-
clsbes proferidas nos RREE 50.209
e. 67.039, publicadas na I'IJ.
nes 39/608 e 55/4!1, respecf.lva.-
mente,

© O dissidio é manifesto. Enquan-
to 0 acorddo embarxado procla-
mou que

#a intimagiio por earta regis~

trada 86 se eonﬂderp. feita com

& juntada aos autos de re-
. ¢ibo da entrega”,

os actirdfios padries sustentaram:

lntlmnqmpucurtndoucrlw
. vie. O praze do recurso comegs
a correr da daia em gue a
. mesma foi recebida, compro-
vada com o recibo de volta e
nio da. data em que esse recibo
foljuntomautns

Sendo manuesta a divergéncia,
nesta ‘parte, conheco dos embar-
go8, principalmente porgue am-
bas as- decisdes Invoeadas eomo
gsdrée‘a si0 de datas ‘posteriores

citada pelo acoérddio embargado,
De fato, enquanto o RE 50.6567 &
de 20.4.1965, o de n° 50.200 esid
datado de 27. 10.86, eoREB'I 039_
de 30.8.1969.

II — A intimacdo deve ser pes-
soal, mas o antigo Cédigo de Pro-
cessc Civil e o atual permitem
que se faca por carta registrada,
quando os procuradores das par-
tes estiverem fora da jurisdicdo
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do juiz, nas comarcas onde nfo
houver jornal encarregado. das
publicacoes oficlais.

E, nesta hipdtese, na vigéncia
do Codigo de Processo anterior,
divergiam os doutos e a jurispru-
déncia sobre 0 momento em gue
se considerava valida a intima-
¢ao. Inicialmente, a discussao era
a de recebimento da carta do es-
crivio. TUma terceira corrente,
{;osteriorment.e, conslderava que a
ntimacio s6 se tornava wvialida
a partir do dia seguinte do re-
gistro postal.

No ERE 50.687, com virios vo-
tos vencidos, entretanto, este co-
lendo Supremo Tribunal mandou
computar 0 prazeo, nio ds expe-
dicdo, nem do recebimento da in-
timacéo postal, mas da juntada
do aviso de recepcédo aos autos.

Filiamo-nos sempre &4 corrente
que manda contar o prazo da data
do recebimento da intimacéo pos-
tal, e, gssim, nos manifestamos,
em 4. de julho de 1959, quando, no
Tribunal de Minas, fomos relator
do Agravo n® 6.933.

Nao temos razio para mudar de
ponto de vista. De conformidade
com o art. 188 do antigo Cédigo
de Processo Civil, os prazos, ex-
ceto 0s da contestacio, contava-
se a partir da cléncia do ato pelo
interessado, ou melhor, da data
da intimacgao.

A dilacio do termo inicial do
prazo, adotada pelo Cddigo, para
a contestacéo, ndo pode, data ve-
nix, ser estendida as demais in-
timagdes no correr do processo.
¥ que as hipéteses sho diferentes,
e o prioprio Cddigo, expressa-
mente, mandou computar o pra-
20 para contestacio da entradas,
em cartérlo, do mandado, devi-
damente cumprido, e, no caso, das
demais intimagbes da ciéncia da
parte.

A regra do Cbédigo, que manda-
va contar o prazo a partir da jun-
tada do mandado, & restrita &
citacho e para efeito de contes-
tacio.

N&ao se assemelhando as hipod-
teses, impossivel a aplicacio ao
disposto nagquela a esta, por ana-
logia.

Ora, a embargada fol intimada
do despacho saneador por carta
recebida em 11 de marco de 1972
— (f. 107) — sabado; o Drazo,
portanto, inicicu-se na segunda-
feira — 13 — e terminou no dia
17 — sexta-feira. Entretanto, o
recurso s6 foi interposto no dia
20, dois dias antes da juntada
do recibo de volta aos autos, que
ocorreu no dia 22.

Por estes motivos, e data venia
dos subscritores do acdérddo em-
bargado, acolho 0s embargos, para
anular a decisdo do eg. Tribunal
de Justica do Parani, que consi-
derou tempesfivo o agravo.

III — No mérito, o acérdio em-
bargado estatuiu:

Sub-roga-se na forma previs-
ta no inciso IIL, do art. 985 do
Codigoe Civil, o terceiro inte-
ressado, que paga a cédula ru-
ral pignoraticia, cujo paga-
mente lThe era exigido pelo cre-
dor, mediante o seqiiesiro dos
bens apanhados e adquirides de
boa fé,

enquanto que o invocado como
padrio tratou de matéria intei-
ramente diversa, como se verifica
pela sua ementa:

“O aval encerra a obrigacio
formal e autdnoma. Todavia,
a0 avalista é dado argiiir defei-
to de forma do titulo, ou alegar
falta de requisito para o exer-
ciclo da aclo. Na espécie nfo
houve ofensa aos art. 43 e 51
do Decreto n® 2.044, de 31 de
dezembro de 1908. A par disso,
nio se vé co do o dissidio
de julgado” (R.T.J., 52/131).

Q exame do caso decidido pelo
acérdido Iinvocado como padrio
ressalta mais positivamente a des-
semelhanca entre vma e outra
hipédtese.

No ac6rdao embargado, 0 tfer-
ceiro pagou débito representado
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por cédula rural, devidamente
avalizada pelo embargante, en-
quanto que neste dltimo, o con-
trato garantido pelas promissé-
rias, ndo fol cumprido, tendo sido
suspensc 0 pagamento de todas
as ptromissorias, entre as quals
figuravam as duas que estavam
sendo cobradas juridicialmente.

As hipdteses nfio se assemelham,
razio por que, nesta parte, ndéo
conheco dos embargos.

EXTRATO DA ATA

ERE 80.472 — PR — Rel., Mi-
nistro Cunha Peixoto. Embte.,
Renato Nogueira de Assis QGaya
(Advs., José Moura Rocha, J. N.
8. Carvalho Neéto e outro). Embda.,
Fuiiwara Hisato S.A. (Adv., Wag-
ner B. Pacheco). (Dec. emhda.
2% T., 11.4.1875),

Decisfio: Pediu vista o Ministro
Moreira Alves, apés o voto do Re-
lator conhecendo e recebendo os
embargos, para preliminarmente,
anular o acdrddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Parana.

Presidéncia do 8r. Ministro
Djacl Falcio. Presentes 3 Sesséo
os Srs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Xavier de Albuquer-
que, Rodrigues Alckmin, Leitdo de
Abreu, Cordeiro QGuerra, Moreira
Alves e. Cunha Peixoto. Procura-
dor-Geral! da Repfiblica, o Dou-
tor Henrique Fonseca de Arajo.

Brasilia, 19 de fevereiro de 1978.
— Alberto Veronese Aguiar, Se-
cretério.

VOTO (VISTA)

O Sr. Minisiro Moreira Alves:
— Niao tendo votado na Turma,
por alnda nic participar da com-
posicio do bunal, pedi vista
dos autos para examinar mais
de perto, as razdes das correntes
divergentes, no tocante ao mo-
mento em que se iniciava, sob (1]
império do Cédigo de Processo Ci
vil de 1939, a contagem do pra.no,

quando a intimagio se fazia por:
carta registrada. "

Da interpretacéo sistemﬁtica.
daquele Cddigo, concluo pelo acer-
to do voto do eminente relator:
a intimacio se considers feita a
partir do_momento em que houve
a recepcio da carta registrada,

‘comprovada pelo respectivo re-

cibo

O Cédigo anterior adotou, como
regra geral, o momento da cién-
cia, e, apenas excepcionalmente, o
instante da entrega em cartério
da contra-fé. Isso decorre, 2 meu
ver inequivocamente, da conjuga-
¢Bo.dos art. 28, 168 e § 19 do art.
292 daquela COdiﬂcagio

O legislador de 1939 afastou-se,
no particular, do principio qued
non est in actis non est in munde.
Regra que, no Coédigo vigente, fot
observada no art. 241, sendo a
razao mesma da altéracio de
orientacio introduzida por esse
dispositivo, como acentua Torna-~
ghi (Comeatirios ae Cddigo. de
Processo Civil, II, p. 207, Sio Pau-
lo, 1975):

“A intimacfio poderia consi-
derar-se perfeita e acabada com
2 recepcao da carta, e ter-se
como provada com o reciho.
Mas o que nio estdé nos autos
nao estd. no mundo (Quod mom
est in actis non est in munde).
Dai o ineiso V, do art, 241 pres-
crever que “quarxio a intima-
¢do fol por carta postal (o pra~
z0 comeca g correr) da data da
jfuntada aos autos do aviso de
recebimento”

Como demonstra o voto do re-
lator, a tese do momento da eclén-
cla, na vigéneia do Cédigo an-
terior, veio a prevalecer n;stz
Corte, 0 que — ¢ 3 observacin
de Muniz Aragiio (Cementirios no
Codigo de Processe Civil, vol. II,
ne 319, p. 2685 Rio de Janelro,
1974) — sucedeu com a jurispru-
déncia em geral. Acrescento que
0 mesmo se dava com a doutrina
(ct. Frederico Marques, Institui-
coes de Direito Processual Civil,
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vol. II, 4* ed., n? 449, p. 268, Rio
de .Janeiro, 1971; Amaral San-
{os, Primeiras Linhas de Direito
Processmal Civil, vol. I, 2% tira-
gem, n% 235, p. 348, Sdo Paulo,
sem data; Arruda Alvim, Curso
de Direito Processual Civil, vol. I,
p. 455, Sdo Paulo, 1971; Lopes da
Costa, Direito Processual Civil
Brasileiro, vol. II, 2% ed., n? 208,
p. 148, Rio de Janeiro, 1959), ao
distinguir 0 comego do decurso do
prazo da contestagéo do inicio do
curso dos demals prazos.

Em se tratando de caso resi-
dual, e estando a tfese prevale-
cente mestio ‘riesta Corte funda-
da em fundamentagao a que nfo
se pode negar ragoabilidade — e
filue, no meu entender, é a cor-

reta —, ndo me parece se deva,
hesta oportunidade, rever esse
entendimento.

+Em - conclusdo, acompanho o
voto do eminente relator, conhe-
cendo dos embargos e 0S rece-
bendo, para‘anular a declséo do
Tribunal a que que considerou
tempestwo 0 &agravo,

e

.. CONFIRMACAO DE VOTO

" 0 .8r. Ministro Cordeiro Guerra:
«= Sr. Presidente, ndo hi diavida
de gué havia uma controvérsia.

Turma aceitou a fundamenta-
¢io 'do ‘eminente Ministro Pedro
Chaves, 2 que prestei a minha
adesao por uma razfio muito
simples‘ quod non est in actis
non est in' mundo (0 que nio esta
how autos’ ndo estd no mundo).
Buponhamos que ndo venha aos
autos o recibo! Suponhamos que,
recebida a carta, 0 destinatirio
hdo a date, fleca sem intimaglo?
. O Sr. Ministro Moreira Alves:
~— HA 0 aviso de recepcio.

O Sr. Ministro Cordeiro Guerta:
— O aviso veio aos autos e néo
diz quando foi dado. 86 da pe-
nhora &€ que se conia o prazo,
porque se evita a davida sobre a
data em que o réu teria ou ndo a
ciéncla. Entho, serd o caso de
chegar até a contestacéio antes da
resposta. Mas néo estd na lei. O
que a lei diz é que da data da
juntada do documento compro-
vante da intimac¢fc comeca a
contar o prazo. E tanto essa in-
terpretagdo era a melhor que o
Cédigo novo a consagrou por mais
abundantes que fossem 08 en-
tendimentos contrarios.

Acrescento gue ndo ignorava a
controvérsia, e fui procurar a so-
lucdo, porque, & nfo admitir a
tempestividade do recurso, con-
sagrava-se uma decisho merece-
dora de reforma. Assim, uma vez
que havia essa dupla interpreta-
¢A0, pareceu-me Ser essa a me-
lhor, e hoje esté conssgrada na
lei. De modo que, se me bermitem,
em caso remanescente, deve ser
admitido o principlo da nova lel,
que tem efeito imediato e geral
e que deu a melhor solugdo.

Mantenho o0 meu entendimento.
EXTRATO DA ATA

ERE 80.472 — PR — Rel., Mi-
nistro Cunhs Peixoto. Embte.,
Renato Nogueira de Assis Gays
(Advs., José Moura Rocha, J. M.
8. Carvalho Neto e outro}.
Embda., Fujiwara Hisato S.A.
(Adv., Wagner B. Pacheco). (Dec,
embda. 22 T., 11.4.1975).

Decisfo: Conheceram e rejeita-
ram, quanto & primeira parte,
vencidos os Ministros Relator e
Moreira Alves. Quanto a4 segunda
parte nfio foram conhecidos os
embargos, unanimemente. :
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Presidéncia do Sr. Ministro
Djaci Falcfo. Presentes & Sessio
0§ 8rs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Xavier de Albuquer-
que, Rodrigues Alckmin, Leitdo de
Abreu, Cordeiro Guerra, Moreira

Alves ¢ Cunha Peixoto. Procura-
dor-Geral da Repiblica, 0o Dou-
tor Henrique Fonseca de Araifjo.

Brasilia, 256 de fevereiro de 1976.
— Alberto Veronese Aguiar, Se-
cretario.

—_—

EMBARGOS NO RECURSO EXTRAORDINARIO N¢ 80.919 (AgRg) — SP
(Tribunal Plene)

Relator: O Sr. Ministro Xavier de Albuquerque. -
Agravante: Anténio Pan Fidalgo.

‘Nio cabem embargos de decisio do Plenirio do Supreme
Tribunal Federal, ainda que n&o uninime, pro!eﬂda em

recurse extraordinsrio,

Agravoe regimental nio provido,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos; acordam os Ministros

taquigritlcas e ata de julgamen-
to, negar provimento ao agravo

ggimental & unan;midade de. vo~

Brasilia, 26 de malo de 1977 —
Thompeon Flores, Presidente. —
Xavier de Albugquergme, Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Xavier de Albun-
querque: — Contra o acdrdio de
f. 226/266, deste Plenério, profe-
rido em recurso extraonnnario in-

de declsio do Tridbunal
8uperior do Trabalho, o vencido
manifestou embargos infringentes
que inadmiti por incabiveis, Dai
o presente- agravo regimental.

R’ o relatério.
VOTO

'@ Sr. Ministro Xavier de Albu-
querque (Relator): — Como acen-
tuel no despacho agravado, nio ca-

bem embargos de decisiio do Ple-

nério, ainda nie unénime,
%roferida em recurso extraording-
a.

Nego provimento a0 agravo re-
gimental.

EXTRATO DA ATA '

ERE 80.919 (Ag Rg) — BP '
Rel., Min, Xavier de Albuquergue.
Agte., Antonio Pan Fidalgo. {Aﬂw
Francisco James. de Faro Melo) ;.

- Decisfio: Negado provimenttr
unanimemente. Auaent.e ocasio=:
nalinente, 0 Min. Elgy da Rocha..

Presidéncia do Sr. Ministro Car-
los Thompson Flores. Presentes ﬁ
Sessao o8 Brs. Ministros Eioy da

Djaci Falcdo, Bﬂac Pinto;
nfo Neder, Xavier.de Albu-
querque, Rodrlgnes Alckmin, Lel-
tio de Abreu, Moreire Alvea Q
Cunhg Peixoto, — Licenciado &
8r. Ministro Cordeiro Guerra. —
Procurador-Geral da Repiiblica, o
}?rof. Henrigue Fonseca de Araf=
0
Brasilia, 26 de malo de 1977, =

ﬁlberto Veronese Aguiar, Becretd«
o
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RECURS0 EXTRAORDINARIO N° S8L155 — SP
(Primeira Turma) '

- . Relator: O Sr. Ministro Eloy da Rocha.
- Recorrente: Estado de Sfio Paulo. Recorridos: Moisés Miguel Bar-

bosa e outros.

Ensino oficial de nivel médio. — Fixacio de limite ma-
Ximo de idade, na Resolugio n? 29, de 22.12.1972, da Se-
cretaria de Educacio do Estado de Sio Paulo, para o in-
gresso em estabelecimento oficial de ensino médio. — Le-
gitimidade, em face da Constituicio Federal e dispositivos
da Lei federal n® 5.592, de 11.8.1971. — Precedentes do
Supremo Tribunal Federal.

Recurse extraordinirio conhecido e provido.

ACORDAO
Vistos

Acordam o8 Ministros do Supre-
mo Tribunal Federal, em Primeira
Turma, & unanimidade de votos
€ na conformidade das notas ta-
quigrificas, conhecer do recurso €
dar-lhe provimento.

Brasilia, 14 de dezembro de 1976
— Eloy da Recha, Presidente e

RELATORIO

O Sr.: Ministro Eloy da Rocha:
— A Quarta Cimara Civil do Tri-
bunal de Justica de 8io Paulo, em
acérddo de’ 28.6.1973, por maloria
de votos, em grau de recurso, con-
firmou sentenca de primeira ins-
Somaranes Dupeirads por Moisss
feguranca De 0 por Mo
Miguel Barbosa e outrog contra
atos do 8r. Diretor do Gindésio In-
dustrial Estadual Philadelpho Gou-
veln Neto, ou do Coléglo Técnico
Industrial, de S&0 José do Rio Pre-~
to. Decidiu-se, nas instdncias or-
dingrias, que a Resolucio n® 29,
de 22.12.1972, da Becretaria de
Educaciio do Estado, na gqual se
basearam o8 atos Impugnados,
contrariou a Constituicio Federal
e a Leil Federal n® 5.892, de ....
11.8.1971.

Recorreu, extreordinariamente, o
Estado com fundamento na leira
®, alegando ofensa ao art. 176, §
89, II e IO, da Constituigio, e

negativa, de vigéncia dé lei Fe-
deral n° 5.692 de 11.8.1971.

A Procuradoria-Geral do Estado
da Justica do Estado manifestou-
se, preliminarmente, pelo nao co-
nhecimento do recurso; mas, se
conhecido, pelo provimento (f.
105-106). Indicou, a favor da fese
do recorrente, de constitucionali-
dade da discutida Resolucdo nv 29,
de 1972, os julgados do Supremoc
Tribunal Feder'al nos seguintes re-
eursos: 78.567, de 21.5.197¢4 (RTJ
70/501-593), 78.108, de 4.6.1874

. (Ementario n® 062-2), 78.828, de

9.8.1974¢ (RTJF 71/580-582) 78.465,
de 23.8.107¢ (RTJ 72/503-508), ...
78.669, de 23.8.1974 (Emen

n? 965-2), 79.002, de 13.9-1974
(Ementario n? 961-2), 79.310, de
20.9.1974 (RTJ 71/601-603), 79.385,
de 24.9.1974 (RTJ '71/296-300).

A Procuradoria-Geral da Repii-
blica opinou pelp conhecimento e
provimento do recurso:

“Trata-se da Resolucio n° 29/72
da Secretaria da Educagio do Es-
tado de Sido Paulo, no- particular
da fixacRo de idade méxima para
ingresso nos estabelecimentos ofi-
ciais de ensino médio.

Da legitimidade da norma, pelo
aspecto constituclonal e legal, ja
0 disse esse Excelso Pretério, tanto
no RE n? 78.828 — relator o emi-
nente Ministro Djaci Falcdo (in
DJ de 11.10.1974), -— como RE
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n® 79.310, lembmdonopareeerde
1, 89,

Somos, pols, pelo provimento do
recu.rso » (f 110),

Eo relatérlo.

o vOTO

O Sr. Minisire Eloy da Rocha
{Relator) : — Na conformidade do
parecer da Procuradoria-Geral da
Repiblica e, em atenciio & juris-
prudéneia do Supremo Trlbuna:l
Federal, conheco do recurso e dou-

lhe provimento, para cassar o
mandado de seguranca.

EXTRATO DA ATA

ni‘,f"a‘i‘éi"éh: Secis.. Estado. as
_ . e., Bstado de
8ko Paulo (Adv. Féblo Carlos Lo-
renz). Recdos., Moisés Miguel
Barbosa e outros (Adv, Joaquim
Franco Qarcia).

- Decisfio: Conhecido e provido,

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy

daRoclu.PreaentaaiBessﬁ.oon
Ministros Bllac Pinto, Anto-
nioNeder. Alckmin e

) Rodrigues
Cunha Peixolo. Bubprocura.dor
Geral da Rept’lbllca, o,Dr. Antdnio
Torredo Bras.

Brasilia, 14 de dezembro de 1976,
— Anténio Carlos de Azevedo Bra-
ga, Secretério,

v

RECURSO EXTRAORDINARIO NY §1.310 — MG
(Primeira Tarma)

Relator: O 8r. Ministro Eoly da Rocha.
Recorrente: Empresa de cmem Sio Paulo-Minas Ltda, Recor-

rldo Estado de Minas Ge
Taxa de

da Lei n® 4.492, de 14.6.1967, mo-

expediente,
dificada pela Lei nt 4747, de 9.5.1968, doWo delllinu
Gerais, cobrada a empresas cinematogrificas. Inconstitucio-
na.lldade — Precedentes do Supremo Tribunal Federsl

Recurso extnnrdlnirlo conhecido o pmvldo

ACORDAO

.- Vistos, :

Acordam os Ministros do Su-
premo Tribunal Federal, em Pri-
meira Turma, por unanimidade de
votos, conhecer do recurso e dar-
Ihe provimento, na conformidade
das notas taquigraficas.

Brasfilia, 7 de dezembro de 1976.
-- Eloy da Recba, Presidente e
Relabor,

RELATORIO

Civll do Tribunal de Justica do Es-
tado de Minas Gerais, de ......

21.10.1974, que negou provimento (

& apelagio, interposta pela Em-*

presa de Cinemas 8io Paulo-Mi-
nas Ltda., de sentenga de primet-
s: dmmde denegatéria de man-

o seguranca  recorreu, ex-
traordinariamente, a impetrante,
com fundamento nas letras a, ¢

A Procuradoria Geral da Repii-
blicg opinou pelo conhecimento’ e
;i)gg;rimento do recurso (I, 158~

B o relatério.
YOoTO
O Sr, Ministro Eloy Rocha
(Relator) — Questio idéntica &

dos autos t.em sido apreciada em
~-numerosos julgados. Assim, ¢ Bu-~
premo ‘Tribunal Federal decla.mu



196 R.T.].

82

inconstitucional a taxa de expe-
diente, criada pela Lei n? 4,492,
de 14.6. 1987, modificada pela Lel
ne 4,747 de95 lsca,dol!'.atag

Minas Gerais: n? 75.61

11.10.1973, do Tribunal Pleno —
(R'T.J. 68/178-181); ERE n® 72.808;
de 24.4.1974, igualmente do Pleno
(R.T.J. 60/442-445); RE n° 72.356,
de 21.5.1974, e RE n® 78.663, de
31.5.1974. ambOs desta Turma.

‘Em casos idénticos, do Estado de_
8fio Paulo, o Supremo Tribunal Fe-
deral decldiu ser inconstitucional
a taxa de fiscalizacio e servigcos
diversos, exigida das empresas ci-
nematogrﬁficas pelos art, 19 e 49,

parégrafo ﬁnko da Lel Paulista
n® 9.589, de 30.12.1986, alterados
pela Lei ‘n® 9. 996, de 20 12.1967:
RE n¢? 75.562, RE n'P 77.815, RE n?
77.940 (R.T. J 69/902-913), RE n?
77.954, RE n? '77.985, RE n® 77. 996,
todos de 24.4. 1974, do Tribunal
Pleno; RE n*® '77.994, de 26.4.1874
(R.T.J. 71/848-850) e RE n® 31.005,
de 19.9.1975, desta Turma,

De acordo com os precedentes,
conheco do recurso e lhe dou pro-

vimento para conceder o mandado
de seguranca, sem condenar o Es-
tado em honoririos advocaticios
— Simula n? 512,

EXTRATO DA ATA

RE 81.310 — MG — Rel.,
Eloy da Rocha. Recte., Empresa
de Cinemas S8io Paulo — Minas
Ltda. (Adv. Alberto Deodato Fi-
lho). Recdo., Estado de Minas Ge-
rais. (Adv. José de Avila Oliveira
Janior) .

Decisfio: Conhecldo e provido,
unéanime,

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy
da Rocha. Presentes & Sessio os
8rs. Ministros Bilac Pinto, Anto-
nioc Neder, Rodrigues Alckmin e
Cunha Peixoto. Bubprocurador-
Geral da Repiiblica, o Dr. Antdénio
Torredo Braz.

Brasilia, 7 de dezembro de 1976.
— Anténio Carlos de Azevedo Bra-
£a, Becretirio.

. —_—
RECURSO EXTRAORDINARIO N¢ 81.771 — SP
(Tribunal Pleno)

Relator: O Sr. Ministro Cunha Peixoto.

Recorrente: Banco Brasileiro de Descontos S.A. — Bradesco. Re-
corridos: Norberto Candido da Silveira Jinior e outros.

O Direito 2 Complementacio da aposentadoria é um
reflexo juridico do contrato de trabalho extinto.

A competénecia para dirimir estas qumtoes € da Jus-

tica do Trabalho.

Recurso nao conhecido.

ACGRDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em
sessfo pleniria, na conformidade
da ata do julgamento e das notas
taquigraficas, por unanimidade de
votos, em néo conhecer do recurso,

Brasilia, 26 de maio de 1976, —
Djacl Falcao, Presidente. — Cunha
Peixoto, Relator.

RELATOGRIO

0O Sr. Ministro Cunha Peixoto;
— Norberto Céndido da Silveira
Janior e outros reclamaram do
Banco Brasileiro de Descontos 8.A.
o pagamento de complementagao
de aposentadoria, percentagens,
abonos e outras vantagens, vencl
das_e vincendas, além da gratifi-
cacio semestral. Postularam, ain-
da, a manutencido de tals vanta:
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gens, especialmente do seguro de
vida, tudo na forma que vier a ser
apurado em liquida¢iio de sen-
tenca. ' :

O Banco defendeu-se, argiiindo,
preliminarmente, a incompeténcia
da Justica do Trabalho, e, no mé-
rito, alega que, ao incorporar o
Banco Comércio e Indfstria de
Banta Catarina 8.A., nko incorpo-
rou também o Servico de Assistén-
cia aos funcionfirios de aludido
Banco.

A Justica do Trabalho desprezou
6 exceclo de incompeténeia e jul-
gou procedente a reclamacgéo.

Inconformado, o vencido inter-
pbs Tecurso extraordindrio, com
fundamento no art. 142 da Cons-

tituicio Federal, dando como vio~

lado o art. 153, § 2° da mesma
Constituicéo.
. O Presidente do Tribunal Supe-
rior do Trabalho negou seguimen-
to ao recurso, que velo a este co-
lendo Tribunal por despacho do
eminente Ministro Allomar Ba-
leeiro. ’
O Dr. José Fernandes Dantas,
pela Procuradoria-Geral da Rept-
blica, opins no sentido de nfo ser
conbecido o recurso.

® o relatério.
VOTO

QO Sr. Ministro Cunha Peixolo
(Relator): — O colendo Superior
Tribunal do Trabalho deu pela
competéncia da Justica do Traba-
lhe e acolheu a reclamacdo dos
ex-empregados do Banco.

Nao ha divida de que o recor-
rente ¢ sucessor do Banco Indiis-
tria e Comércio de Banta Catlarina,
€ hos termos do regulamento in-
terno deste Banco, figura como
condicioc do contrato de trabalho
inscricho de fodos os Tuncionidrios

no Servico de Asisténcia daquele
estabelecimento de crédito, denc-
minado “Incosaf”.

Niio afaste a espécle da Justica
do Trabalho, como j& decidiu este
egrégio Supremo Tribunal Federal,
em virias decisGes, entre as quais
se encontra o RE n? 81.293, o fato
de_os aulores terem ajuizado a
acdo. apbs a extingfio dp contrato
de trabalho, por efeito da aposen-
tadoria, porque esta é um reflexo
daquele, Trata-se, na espécle, co-
mo se viu, de obrigagéo especial,
instituida no contrato de trabalho.
A obrigacio de complementar ou
pagar a aposentadoria nasce do
contrato de trabalho, e, portanto,
mesmo extintas as relagbes em-
pregaticias pela aposentadoria,’
perdura o direito com sua natureza
trabalhista.

Trata-ze de uma obrigacio re-
sultante do contrato de trabalho,
mas de execuclo posterior, isto é,
depols de estar ele findo, )

Por estes motivos. e de acordo
com os precedentes destz Pretério
Excelso, nfio conheco do recurso.

EXTRATO DA ATA

RE 81.771 — 8P — Rei., Min.
Cunha Peixoto. Recte., Banco Bra~
sileiro de Descontos 8.A. — Bra-
desco (Adv., Hugo Queiros Ber-
nardes e outros) . Reedos., Norber-
to Ciandido da Silveira Jr. € ou-
tros (Adv., Alino da Costz Mon-
teiro). :

Decisiio: Nio conhecido, unani-
memente. .

Presidéncia do Sr. Ministro Dja-
cl Falcfo. Presentes & Bessfo os
Brs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson' Flores, Bilae Pinto, An-
tonip Neder, Xavier de Albuquer-
que, Rodrigues Alckmin, Leitdo de
Abreu, Cordeiro Guerra, Moreira
Alves e Cunha Pelxoto. Procura-
dor-Geral da Repiiblica, o Dr.
Henrique Fonseca de Araiijo.

-Brasilia, 28 de maio de 1976, —

Alberto Veromese Agular, Secre-

tario.
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RECURSO EXTRAORDINARIO N° 82.060 — SP
(Primeira Turma)

Relator: O Sr. Ministro Eloy da Rocha.
Recorrente: Daniel Martins S.A. Indastria e Coméreio. Recorrldo

Estado de S&o Paulo.

Aciio de repetigio de indébito, relativamente a reco-
lhimento de I.CM,, na importacio de bens de capital —

Correcio monetiria,

Recurso exiraordinirio conhecido e provido.

ACORDAO
Vistos,

Acordam os Ministros do Supre-
mo Tribunal Federal, em Primei-
ra Turma, por unanimidade de
votos, conhecer do recursp € dar-
lhe provimento, na conformidade
das notas taguigraficas.

Brasilia, 18 de dezembro de 1976
— Eloy da Rocha, Presidente e Re-
Iator.

RELATORIO

O Sr., Ministro Floy da Recha:
~— De acérdao do Primeiro Grupo
de Cimaras do Primeiro Tribunal
de Algads Civil do Estado de Sdo
Paulo, de 14.11.1974, na ag¢éio or-
dindria de repeticio de indébito
tributéric movida contra & Fazen-
da do Estado por Danlel Martins
8.A, - Indastria e Comércio, esta
recorreu, extraordinariamente, com
referéncia & corregio monetaria,
que n#o lhe fol concedida.

O recurso fol admitido pelo des-
pacho de f. 130-131;

“Frata-se de acéo ordinéria de
repeticio de indébito e que em
primeira insténcia fol julgada in-
tegralmente procedente, condenada
a Ré a pagar a importéncia plei-
teada na inicial, com juros da

morga, honoririos de advogado e
correcio monetdria. Esta, porém,
foi cancelada pelo ven. actrdio
de f. 102-103, por maloria de votos,
sendo aquele mantido pelo ven,
acérdéo de f. 120-120-v,

Inconformadas, a Autora interpds
recurso extraordinario, com funda-
mento no art. 119, III, letras a e d
da Constituicho Federal, alegando
gue o ven. acérddo recorrido in-
culcou orientacio que dlverge da
firmada pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal (RE n® 77.259,
RE n? 75.239, RE n° 75.244, RE
n® 78.257 ¢ RE n® 77.239).

O recurso, regularmente proces-
sado, foi impugnado.

O recurso deve ser processado,
uma vez gue a8 Recorrente demons-
trou haver, no caso, a alegada dl-
vergéncia de Interpretacdo (f.
126-127).

Alids, a Egrégia Vice-Presidén-
cla, em caso idéntico, deferlu o
recurso exiraordinario, porque o
ven. acoérdiip do Colendo Supremo
Tribunal Federal admitiu, em hi-
potese idéntica A dos autos, a con-
cessfio da correcio monetaria por
aplicagio analogica das regras le-
gals gue concedem correcis mo-
netiria na devolugio dos depdsitos
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feitog pelos contribuintes, em ga-
rantia das instinclas administrati-
va e judicial (RE na apelagio n?
202.237 — SP — despacho de .
24.7.1974). No mesmo sentido, a
orientacio da atual Vice-Presidén-
cla (RE na Apelacdio n? 202.957 —
8P — despacho de 28.8.1974 e RE
na Apelacéo n® 204.013 — SP —
despacho de 27.9.1974),

'Por estes motivos, defiro o pro-
cessamento do recurso.”

A Procuradoria-Geral da Repi-
blica opinou pelo nio conhecimen-
to do recurso.

- 'o ' relatdrio.
- VOTO

O 8r. Ministro Eloy da Rocha
(Relator): — Conhe¢o do recurso
e lhe dou provimento, de acordoc
com s jurisprudéncia, hoje predo-
minante, no Supremo Tribunal
Federal, sobre & incidéncia da cor-
recfio monetdria, na repeticio de
indébito, em matéria {ributéria.

Poderao ser Indicados, entre ou-
tros, os julgados nos seguintes re-
cursos extraordinérios: 75.239, de
145.1973 (R.T.J. T1/121-123);
75.050, de 14.9.1973 (Ementdrio
924-2); 75.244, de 1.10.1973 (R.T.J.
70/164-168); 75.862, de 1.10.1973
(R.T.J. 72/120-131); 76.113, de
1.10.1973 (Ementario 9540-1);
77.259, de 29.3.197¢ (R.T.J.
70/225-227); 7T74.023, de 31.5.1974
(R.T.J. 70/143-145); '75.862 (Em-
bargos), de 7.11,1974 (R.T.J. 15/
188-170); '79.900, de 18.2.1975

(R.T.J. 74/268-270); 75.239 (Em-
bargos), de 19.3.1975 (R.T.J. 75/
482-483); 81.080, de 8.8.1975
(R.T.J. 75/288-200); 77.608 (Em-
bargos), de 21.8.1975 (R.T.J. T8/
810-814); 78.401, de 2.9.1975
(R.T.J. 76/197-201); 80.189, de
2.9.1075 (Ementirio 998-2); 80.198,
de 5.9.1973 (R.T.J. 75/873-875);
80.198 (Embargos), de 11.9.1975
(K.T.J. '76/876-878; 81.310, de
16.9.19756 (Ementdrie 1.000-2).

Ful Relator, nesta Turma, de re-
cursos idénticos: RE 83.508, ce
28.11.1975 (R.T.J. 176/322-323),
RE 83.935, de 21,5.1976, RE 85.214,
de 10.8.1976, RE 80.434 e RE ...
84.854, og tultimos de 30.11.1976.

EXTRATO DA ATA

RE 82.060 — SP — Rel., Min.
Eloy da Rocha. Recie., Daniel
Martins 8.A. IndGstria e Comnéreio
(Adv. Alan Kesating Fortunato).
Recdo.: Estado de Sé&o Paulo
(Adv. Paulo Pereira).

Decisiio: Conhecido e provido,
uninime.

Presidéncla do 8r. Ministro Eloy
da Rocha. Presentes & Sessfio os
Srs. Minjstros Bilac Pinto, Anto-
nio Neder, Rodrigues Alckmin e
Cunha Peixoto. Subprocurador-
Geral da Repiliblica, o Dr. Antd-
nio Torrefio Braz. _

Brasilia, 18 de dezembro de 1976.
— Antonio Carlos de Azevedo Bra-
ga, Secretario. :
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RECURS0 EXTRAORDINARIO N¢ 82.102 — SP
(Tribunal Pleno)

Relator para o acérdéo: O Sr. Ministro Moreira Alves.
Recorrentes: Prefeitura Municipal de Altinépolis e outros. Recor-

rido: Estado de Séo Paulo.

ICM. Multa moratéria. Interpretaqa,o do art. 23, § 89,
da Emenda Constitucional n? 1/1969.

— A Emenda Constitucional n? 1/1969, em sen art. 23,
§ 8%, vison a estabelecer, apenas, um sistema de partilha, cujo
objeto abrange ni&o s6 o valor do imposto siricto sensu, mas
também de todas as parcelas que se lhe agregam como aces-
sorias, e a que teriam direito Estados ou Municipios se fi-
zessem a arrecadacio exclusivamente para si. O valor con-
siderado por esse dispositivo é o valor total do crédito tribu-
tario (imposto e acessdrios), on seja, todo o valor que é re-
cebido pelo Estado com o imposto e em virtude dele. Nada
pode ser retirado, a titulo de ressarcimento de despesas com
a atividade arrecadadora, que inclui, em sna complexidade,

a fiscalizacio.

Recurso extraordinario conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam o0s Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em
Sesséo Plenaria, na conformidade
da ata do julgamento e das notas
taquigriaficas, por maioria de vo-
tos, conhecer do recurso e dar-lhe
provimento.

Brasilia, 7 de outubro de 1976,
— Djaci Falciio, Presidente, -—
Moreira Alves, Relator para o
acordio. )

EXTRATO DA ATA

RE 82.102 — SP — Rel., Mi-
nistro Xavier de Albuquerque.
Rectes., Prefeitura Municipal de
Altinépolis e outros (Advs., An-
tonio Sérglo Baptista e Luiz Car-
los Bettiol). Recdo., Estado de
Sao Paulo (Adv., Amaro Pedroza
de Andrade Filho).

Decisdo: Adiado o julgamento
por haver pedido vista o Ministro
Moreira Alves, depols do voto do
Relator que ndo conhecia - do re-
curso. Falou, pelo recorrente, o
Dr. Luiz Carlos Bettiol. Ausen-
te, justificadamente, o Ministro

Leitdo de Abreu.
10.8.1976.

Decisfo: Remetido ao Tribunal
Pleno por indicacdo do Ministro
Relator. Unénime.

Presidéncia do 8r. Ministro
Thompson Flores. Presentes & Ses-
sio os Srs. Ministros Xavier de
Albuquerque, Leitdo de Abreu,
Cordeiro Guerra ¢ Moreira Alves.
2¢ Subprocurador-Geral da Repi-
glica., o Dr. Joaquim Justino Ri-

eiro.

Brasilia, 24 de agosto de 1976.
— Hélio Francisco Marques, Se-
cretario.

~— 22 T.,, em

RELATORIO

O Sr. Ministro Xavier de Albu-
guerque: — O despacho de admis--
sdo do recurso d4 boa noticia da
controvérsia (f. 235-238):

“0s Municipios de Altinépolis
e outros, mencionados na ini-
cial, vieram com a presente co-
branqa contra o Estado para re-
ceber a porcentagem que lhes
toca no imposto de circulagio
de merecadorias recolhido por
motivo de infracéio, por divida
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ativa, contissio de divida, par-
celamento de débito, etc., vale
dizer, do ICM arrecadado fora
do prazo. A Fazenda do Estado
entendeu que o produto de mul-
tas lhe toca exclusivamente. No
tocante ao recolhimento do ICM
em conseqiiéncia de arrecada-
¢iio de divida ativa, confissfo,
autuacho administrativa, parce-
lamento de débito, ela vem en-

. tregando aos Munlcipios (1. 223).

Vencidos nas duas insténcias
(acérdios de f. 223-224), inter-
puseram recurso extraordinario,
fundado no art. 119, 1, = e 4,
da Constituigio Federal, ale-
gando que:

“a) em prevalecendo tal de-
cis@o, estar-se-la ferindo fron-
talmente, nio 86 expressa gis-
posicio constitucional (art. 23,
II,L, § 8°), mas também e
concomitantemente a normsa
do art. 113, § 3°, da Let Com-
plementar n? 5.172 (Cédigo
Tributario Nacional) (. 228).

b) o v. acérdlic recorrido, ao
decidir gue a multa nio inte-
grava o produto ds arrecads-
¢io do tributo, julgou em de-
sacerfo com o entendimento
exposto pelo Supremo Tribu-
nal Federal no Agravo de Ins-
trumento n? 55.288, que assim
se manilfestou:

Imposto. de circulacgéo
mercadarias. Parcela atrlbui—
da aos Municipios. Desconto
de percentagem pelo Estado,
& titule de retribuicéio das des-
pesas de arrecadaclio do tri- -
buto. IHegitimidade.

do art. 23, II, § 8¢ da.
nstituicio li'edera " (1. 228).

O acérddo lmpugnado decl-

© diu:

“As multas por mfraga.o per-
tencem naturalmente ao Es-
" tado, por provir de atividade
exclusiva de seus agentes”
(1. 223).

Quanto 4 alinea a.

Sustentam os recorrentes gque
a2 multa, oriunda de obrigaca
tributdria acesséria, conv
se, na forma do art. 113, & 39,
do Cédigo Tributério, em obri-
gacido prineipal.

O argumento impressiona,
mormente considerando que a
norma constitucional, aludindo
80 produty da arrecadacio do
imposto (CF 23, IT, § 89), parece
querer alcancar f.oda a receita

_ que por via principal ou secun-
diria déle grovler A interpre-
tacio restritiva, sufragada pelo
aresto Impugnado, de que estd

" em jogo apenas & obrigacdo tri-
butaria principal, desafina com
o Codigo Tributério e esid a
merecer, a0 rengs pela sua re-
evﬁ,ncia, o exame da mals alta
Corte do Pais,

Quanto A letra d.

O acérdio paradigma, versan-
do o “desconto de percentagem
pelo Estado, a titnlo de retri-
buicio das despesas de arreca-
dacio do tributo, além de ca-
rente da necessiria comprova-
¢do (CPC 542, pardgrafo unico).
focaliza hipétese diversa da do
julgado recorrido. Nao se ca-

. racterizou, destarte, o pretendido
dlssldio

Pelo expo.sto defiro o recurso
pela letra a.”

Nesta instincis, assim opinou
a douta Procuradoria-Geral (f.
257-258) :

“Pelas letras a e 4, insur-
gem-se 08 Recorrentes contra
o entendimento de que as mul-
tas por infracfio na-
taralmente ao Estado, por pro-
vir de atividade exclusiva de
seus ntes e nio se incluem,
portanto, no produto da arre-

- cadagio do I.CM. de que par-
ticipam os Municiplos, na forma
do art. 24, § 19, da Constituicho.

Despicienda a invoeagio de
dissidio jurisprudencial, pela evi-
dente dessemelhanga dos acér-
ddos colacionados, mereceria
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exame g argiicio de ofensa so
art. 23, I, § 8%, da Constituicdo,
e negatwa de vigéncia ac art.
113, § 3%, do Cddigo Tributé.rlo
Nacional.

As mulfas cobradas pelos Es-
tados, por infracéo & legislacéo
do 1.C.M., derivam de cbriga-
¢ao tribut‘.é.ria acessoria, que tem
por objeto as prestacodes, positi-
vas ou negativas, previstas no
interesse da arrecadaciio ou da

A0 do tributo (art. 113,
g 29, do Co6digo Tributario Na-
cional). O fato de se conver-
terem em obrigacdo principal,
de molde a constitulr o crédito
tributario, conforme dispdem o
8§ 3 do citado art. 113 e o art.
139, do mesmo Cddigo, néo lhes
confere caracteristicas de Im-
posto

Se aos Estados cabe a res-
ponsabilidade e as despesas da
fiscalizacio e arrecadacdo do
I.C.M.; é mais do que justo se
lhes atribua com exclusividade
a receita proveniente do exerci-
cio de sua atividade punitiva.

Assim, opinamos nio seja co-
nheeldo o recurso, pela inexis-
téncia dos pressupostos alega-
dos,

Brasilia, 26 de abril de 1976.
— Miguel Frauzino Pereira, Pro-
curador da Republica.

Aprovo: Joaguim Justino Ri-
beiro, 2?9 BSubprocurador-Geral
da Republica.”

Levado © processc a4 segunda
Turma, este o remeteu a0 Ple-
ndrio.

E o relatdrlo.

VOTO

O Sr. Minigtro Xavier de Albu-
querque (Relator): — As préprias
recorrentes deram & causa, a
24.8.1973, o valor de Cr$ 5.000,00,
muito inferior 4 alcada regimen-
tal. Impugnou-o, allis, o recor-
rido, mas o Juiz 0 manteve no
saneador.

E certo que se alega ofensa ao
art. 23, § 8¢ da Constitui¢do, mas
isso n&o basta para obviar, no
caso, a restricio regimental. B
que, como admite o despacho ad-
missério do recurso, o reconheci-
mento de tal ofensa seria conse-
giiéneia de ter-se como violado
o Coédigo Tributirio Nacional, com
o qual desafinaria a interpretacio
dada ao preceito constitucional.
A violagdo desse Codigo, porém,
cujo exame precederia ao da de-
satencfo & Constituicio, nfo estd
excepcionada pela vedacio do
art. 308, IV, do Regimento Inter-
no, na redaqﬁo primitiva e apli-
cavel & espécle.

A questio é interessante e po-
dera ser apreciada em outra
opertunidade na qual nio incida
o oObice regimental. Neste caso,
porém, néo posso chegar ao seu
exame.

Por essa razio preliminar, nao
conheco do recurso.

Esclareco que, apds haver votado
nestes mesmos termos, quando se
iniciou o julgamento perante a
Segunda Turma, pediu vista o
eminente Ministro Moreira Alves
e trouxe voto divergente. Para
8. Exa., como ouvird o Tribunal
a seguir, a questfo é de natureza
constitucional, uma vez que diz
respeito & fixacio do alcance da
expressio do produyto da arreca-
daciio do imposto mencionade no
item II, contida no § 8° do art. 23
da Constitui¢go. Também o emi-
nente Ministro Cordeiro Guerra,
em intervenciio feita na ocasido
em que sSe examinava & conve-
niéncia da remessa do feito ac
Plenario, antecipou pronuncia-
mento no sentido de ser consti-
tucional a questdo veiculada no
recurso.

Ouso resistir a tao autorizadas
vozes, para as quais niao prevalece,
neste caso, o Obice da algada re-
gimental. E o fago porgue, para
gue ndo prevaleca tal restricio,
nio basta, evidentemente, que o
recurso veicule questéo constitu-
clonal. O que é indispensével, se-
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gundo a letra clara do nosso Re-
gimento, é que ele demonstre ha-
ver o acOrdio recorrido perpe-
trado ofensa A Constituicdo.

Ora, se o reconhecimento da
apontada ofensa dependeria de
reputar-se violado, no concer-
nente 4 conceituacdo das obriga-
coes tributérias, principal e aces-
s6ria, e As relagbes entre ambas,
0 Cdidigo Tributdrio Nacionali,
nem assim se afastaria o empeci-
1ho regimental porque a violagdo
dessa lei complementar nio estd
incluida entre as ressalvas que
abrigava o primitivo art. . 308,
caput, d0 mesmo Regimento.

Poderel, talvez, admitir, se e

quando vier a examinar a ques-
tio central proposta nestes autos,
a procedéncia dos argumentos dos

* Municipios paulistas. S6 me serd

possivel tazé-lo, contudo, se con-
cluir pela desatenqio #s normas
gerais de direito tributério conti-

das no Cédigo que as estabelece.

Diretamente da Constituicho,
posso extrair a conclusio pre-
tendida pelas municipalidades re-
correntes. Referiu-se ela, no pre-
celto discutido, ao produte da ar-
recadagio dc ICM, tout court, pelo
que nho posso divisar ofensa a
esse dispositivo no acérdio recor-
rido, ao entender este que se n#o
incluem no dito produto as multas
carregadas, juntamente com o
préprio tributo, aocs confribuintes
faltosos ou impontuais.

Lembro, alids, que a prépria
Constitulciio, quando se quis refe-
rir, em outro preceito, a produto
butaria, ¢ en-
tendeu de nele incluir o que pro-
viesse tanto de tributos quanto
de multas, aqguele e a estas fez
expressa € distinta mencfio. Tra-
ta-se do seu art. 196, segundo o
qual é vedada a participaciio de
servidores pablicos no produto da
arrecadacio de tributos e maultas.

Com essas consideragdes adicio-
nais, repito que, & vista do art.
308, IV do Regimento Inbemo em
sua redaca.o primitiva, néo co-
nhec¢o do recurso.

ANTECIPACAO AO VOTO

O Sr. Ministro Moreira Alves:
— 8r. Presidente, salienfou 0 emi-
nente Relator gue conheci do.
recurso. A argumenfacéo que
8. Exa. desenvolve agora ndao foi
evidentemente examinada no meu
volo. Ela, no entanto, nio mo-
difica a8 opinido que tenho a res-
peito da matéria. Entendo que a
questdo & de natureza constitu-
cional, e, quando o Regimento In-
terno do Supremo Tribunal esta-
bhelece que o recurso seri cabivel
mesmo nas hipéteses contidas nos
incisos do art. 308 por ofensa &
Constituicio Federal, ofensa, af,
necessariamente, tem de ser to-
mada como s contrariedade a gue
alude o art. 119, III, da Consti-
tuicio Federal, que diz:’

“Art. 119. Compete ao Su.
premo Tribunal Federal:

IOI — julgar, mediante re-
curso extraordinério, as causas
decididas em fUnica ou Gltima
instncis por outros tribunals,
guando a decisio recorrida:

a) contrariar dispositivo des-
ta Constituicho ou negar vi-
génc{a de tratado ou lel fe-
em ”

A contrariedade, em matéria
constituctonal, implica n#o ape-
nas negativa de vigénela, mas
também, e precipuamente, a In-
terpretacédo, que esta Corte julgue
nao ser g correta, de dispositivo
constitucional.

Por outro lado, o srgumento
com base no art. 1988, da discri~
minagiio entre arrecadacio do
produto do tributo e multa, po-
derd influir na inmrpretaqi.o do
texto do art. 23, § 89, que n#o alu-
de a multa, mas, evidentemente
por si 86, nio exclyl & naturesa
constituclonal da questio: a in-
terpretaciio da expressio produto
da arrecadacio do imposto, no
art. 23, § 8°, da Emenda Constl-
tucional n? 1/1969. :

Feitas essas consideracdes ini-
ciais, passo a ler meu voto escrito,



R.T.].

82

VOTO

0 Sr, Ministro Moreira Alves: —
Com a devida vénia do eminente
Ministro Xavier de Albuquerque,
entendo que a questfio é de natu-
reza constitucional, uma vez que
diz respeito & fixacio do alcance
da expressio do produto da arre-
cadacio do imposto mencionado
no item IT contida no § 8° do art.
23 da Emenda Constitucional
ne 1/1969. A sentenca de primeiro
grau, cujos fundamentos foram
acolhidos pelo acérddo ora recor-
gdo, delimita bem a controvér-

a:

“Nioc se discute aqui a reten-
¢lio de 3% ou de 1% para fazer
- face a0 custelo de despesas.
Tédo-somente que o Estado esta
pagande o principal em desa-
cordo com © preceito constitu-
cional. Ora, a Constituicio re-
fere-se ao produto da arreca-
dagiio do imposto, a nada mais,
nio sendo possivel interpreta-
¢io extensiva” (f. 199).

E o acérdiio recorrido, depois
de declarar que a senienga me-
rece confirmagio por seus priprios
tundamentos, esclarece, no ponto
dque interessa ac presente recurso:

As multas por infracio per-
tencem naturalmente ao Estado,
por provir de atividade exclu-
siva de seus agentes (f. 223).

A circunstincia de, para a in-
terpretacido de t{exto constitucio-
nal, se valerem as reccrrentes de
dispositivos da legislacio comple-
mentar atinente a normas gerais
de direito tributdrio, nio afasta
a «iscussdo do plano constitucio-
nal para o plano da legislacio de
hierarquia inferior, mas, ao con-
trario, se vale desta como meio
para a interpretacio da Lel Mag-
na, certo como é que é principto
~ de exegese constitucional o de que
os textos constitucionals sfo redi-
gidos em linguagem técnica.

Afasto, portanto, o 6bice da al-
cada regimental.

E, assim procedendo, passo ao
exame da alegada ofensa ao art.
23, § 8°, da Emenda Constitucio-
nal n?® 1/1969.

Observo, de inieclo, que a con-
trovérsia se adstringe a saber se
na expressao constitucional pre-
duto da arrecadacio do imposto
se compreendem, também, mul-
tas recolhidas pelos confribuintes
em razio de liguidagio do tributo
fora das épocas proprias, por-
quanto a esse ponto se cinge a
peticio de interposi¢io do recurso
extraordingrio, . i

A meu ver, tém razao as recor-
rentes.

- Nenhum motive ha que justi-
fique a interpretacdo restrita que
0 acorddo recorrido da ao § 8° do
art. 23 da Emenda Constitucio-
nal n® 1/69, sob o argumento de
que as mulias em causa perten-
cem naturalmente ao Estado, por-
que provém de atividade exclu-
siva de seus agentes.

Desde 0 momento em que 2
Censtituicic Federal, para evitar
0s inconvenientes da cobranca
cumulativa do ICM pelos Estados
¢ Municipios (era o sistema da
Emenda n¢ 18, de 1965), atribuiu
aos Estados o O6nus da arrecada-
¢do desse tributo, e lhes determi-
nou a entrega, aos Municipios,
de 20% do produto dessa arre-
cadaciao, sem permitir-lhes seqguer.
8 deducgiio das despesas decor-
rentes desse onus e nesse
sentido jA se manifestou esta
Corte —, néo tem procedéncia
argumento que visa a retirar do
crédito tributdrio uma parcela
dele integrante pelo fato de que
ela provém de atividade exclusiva
dos agentes do Estado, a quem
cabe o 6nus integral dessa mesma
arrecadacio.

A multa pelo nio recolhimento
do ICM na época devida, embora
tenha inegdvel carater punttivo,
se destina a cobrir prejuizos de-
correntes do atraso do recolhi-
mento. Se o ICM é recolhido, com
atraso, mas espontaneamente pelo
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contribuinte, impée-se-lhe multa,
apesar de néo haver qualquer ati-
vidade dos agentes fiscals do Es-
tado. E se houver essa atividade,
hi substancial aumento no seu
valor. Mesmo neste 1dltimo caso,
a circunstfinela de o Estado fiear
com 80% desse valor substancial-
mente acrescido j4 lhe did com-
penueio pela atungio de seus
agente

- Ora, se 0 fim econdimico a que
visa essa multa é cobrir o dano
decorrente do atraso, esse dano
existe tanto o Batado guanto
para o Munieipio. Qual a razln
& o Bstado T tér seu prejui-
%0 rbpam!o oM 6 nfio

uiqin Foderal, em seu
l av embe‘loeeu. somente,

entre o8
e 08 Municiplos de tudo
fosse arreeada.do em virtu-

r

despesas por essa arrecadaciio,
considerando-as, evidentemente,
compensadas pela diferenca, em
sen favor, do peteentui sobre o
produso da 0. Se nem
mr anssn fol feits,
pmtenﬂer-ne famer esta ou-
para. a qual nenhum motivo

emﬁ-ﬁ"iunal“ﬁeaerﬁ 14 defidlu

que nédo pode ser levado em cof-
ta: a atividade de arrecadar? O
principlo de que ondé n lel nfio
distinguiu ao intérprete nfio

distinguir tem apHeacho justs-
mente no ©aso em que nio hsfx

tasdo para distingulr. E, neste, .

¢la inexiste.

"~ A multa moratéﬂa é acessirio
do . O BEstado faz jus a
R, n dgel\que eom ela se VA
réikareir do {ue pagh a seus Agen~
tes Mscais, mas porgue tem di-
relto h weceber o valof do imposto

na época prépria. Por isso mesmo
é ela devida ainda que ndo haja
atividade fiscal alguma do Estado,
como ocorre no reeolhimento es-
pontineo, pelo contribuinte, do
tributo atrasado. Ela se intesra
80 crédito tributério, pelo princi-
Dlo de que o acessirio. segue. s
sorte do principal.

Por tudo issé, enteavle: que a
Emenda Constitucional n¢ 1/1989
em Beu art. 23, 8 89, visou a es-
tabelecer, apenas, um sistema de
partilha, cujo objeto abrange nio
sé o valor do imposte siziete

mlas

quée Be ﬁ“ure comn ANPesH—
rias, e a que teﬂam direito Esta-
dos ou Municipios s fizessem a
mo s"“tlgrm :ox:lsidom w
v

dizpositivo é o valar. tottl do cré-
dito tributario (

Y. valor que

sérles).ouse}a.

Dot o a ole. Node
pasto e em virtude ‘dele.
podeserreu:m,aummdem—

Dentm as parcelas que sie ar-
recadadas com o Ilmposto e em
virtude dele estd, inequivoca-
mente, a muita decorrente da im-

tualldade confessada ou
= do contribuinte.

Em taee do exposto, conheco
do recurso e lhe dou provimento,
Pares, 2 aqlo M‘m"&m“‘!:‘

, & &
correntes. Custas ¢ honoritios de
advogado, em propor¢io.

EXTRATO DA ATA

Altlnépolis € outros
Curlos Bettiol). Recdo., Estado de
fiio Paulo (Adv., Amaro Pedroza
de Andrade Filho).

Decisiip: Pediu vista o Ministro

-Cunha Peixoto, ap6és os votos do

Ministto Relator n#o conhecende,
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e do Ministro Moreira Alves co-
nhecendo e dando provimento ao
recurso. Falou pelos recorrentes
o Dr. Luiz Carlos Bettiol.

Presidéncia do 8r.
Djacl Falefio. Presentes 4 Sessfo
os Brs. Ministros Elpy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto, An-
tonlo Neder, Xavier de Albuquer-

Rodrlgues Alckmin, ' Leitfio
de Abreu, Cordeirc Guerra, Mo-
reira Alves ¢ Cunha Peixoto. Pro-
eurador-Gleral da Republica, o
Dr Henrique Fonseca de Arafijo.

' Brasilia, 2 de setembro de 1976.
A(berto Yeronese Aguiar, Dife-
tor do’ Departﬂmanto Judlcié.rio

VOTO (VISTA)

' O Sr. Ministro Cunha Peixoto:
—'1 . As recorrentes — Prefel-
turas Municipals —  ajuizaram
acio contrd o Estado de Sgo Pau-
lo, objetlvando receber percenta-
gens’ qué Thes toca no impbsto de
circultibiie 'de ‘mercadorias - reco-
lhido por miotivo de ‘infracio, por
divida ativa, confissio dé divids,
pamélament.o ‘vale dizér, do IC.M
arrecadado 1ora do prazo.

‘Deram & capsa, em 1973, o va-
Iof de €r§ 5.000,00.

Julgada imprqqedente a acip,
1nterpuseram ‘récurso ‘extraordi-
nario, “dando como ofendidos os
art. 23 ¥ 87 da Constituicéio e
§ 39,°do art. 113 dp Cédigo’ Tri-
liuf.ﬁrib Nacional.

e A matéﬂa constltuclonal
aqui ap u em conseqiiéncia de
violagado. do § 39, do art. 113 do
Cédigo Tributéﬁo Nacional. Iso-
lado, nio se paderia aceitar como
ofendido o. dispositivo constitucio-
n#l. Ora, como bem assinala o
eminente Ministro Xavier de Al-
buqiierque, para’ que n#o preva-
le¢d n restricio cortida no art. 308
do Regimento Interno, é preciso
que o0 recurso vincule questio
constitucional, sem que este exa-
me dependa de lel ordinaria.

* 'No caso, sub judice, o acérddo
pode ter viclado o art. 113 do

N.[inistro-

Cadigo Tributéric Nacional, mas
nao diretamente a Constituicio.

Nos termos da voto do Ministro
Xavier de Albuquerque, ¢ data ve-
nia do Ministro Moreira Alves,
nado conheco do recurso.

VoTO

O Sr. Ministro Leitio de Abreu:
-— 8r. Presidente: entendo que a
alegagdo de ofensa da Constitui-
¢io respeito, no caso, & vio-
lagio do art. 23, & 19, dd vigente
Carta Politica,” versando a argii-=
¢io de inconstitucionalidade sobre
a exegese da - expressio produte
da ‘arrecadaciie do impeste, cons-
tante “dessa Tegras constitucional
Deste modo, conheco do recurso
¢ lhe dou provimento, acompa-
nhando, assim, o voto do eminente
Minisﬁro Moreira AIVes

VOTO

- O 8r, Ministro Rodrigues Alck-
min: — 8r. Presidente, com a
devida vénia dos votds - dissidens=
tes,” acompanho o voto dos emi-
nentes Ministros Moreira Alves e
Leltdao. de Abreu, conhecendo do
re¢urso ¢ dando-lhe ‘provimento.

voTo

O Sr. Ministro Antonie Neder:
<~ Pego véria para votar com o
eminente Ministro Moreira Alves,’
pois estou em que o acordho local
ofende a COnstitulqio

(.'!ormheg:g1 do recyrsp e lhe doy

EXTRATO DA ATA

RE 82.102 —~ SP — Rel., Ml-
nistro Xavier de Albuqnerque
Rectes., Prefeiturs - Municipal  de
Altlnépolis ¢ outros (Adv., Lulz
Carlos Bettiol). Recdo., Esiado de
S&o Paulo (Adv., Amaro Pedroza
de Andrade Filho).

Decisfio: Pediu vista o Ministrg
Bilac Pinto, apds os votos dos Mi-
nistros Relator ¢ Cunha Peixoto
nio conhecendo, e dos Ministros
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Moreira Alves, Leitdo de Abreu,

Rodrigues Alckmin ¢ Antonio Ne-
der conhecendo ¢ dando provi-
mento ao recurso. (Ausente, jus-
tificadamente, o Ministro Cordel-
ro Guerra).

Presidéncia do Sr. Ministro
Djaci Falcdo, Presentes & Sessdo
g3 Srs. Mipistros Eloy da Rocha,
w%m?ﬁ de Al

Q ¥, er de
es Alckmin, Leitao d.e
ihreu, nein ‘Alves e Cunha
Ausente, justiticads-
menjg, o Ministro Cordeiro

e e e B

de Amﬁiﬂ '

. Bt 2‘3’ de setembm de 19#3
tor do” ps.rfamento Judigtrio,

Nio ogstanbe 0 n?:';: gogngmlnq

da tese discutida nest.e &
$rad] uti TECUISD gX

ématro

mﬂf 2. N
i b,

‘ Nip qonhﬁqg dp murla-

" EXPLICAGAO ~

O Br. Mimistro Xavier do Albu-
gn A{Relator): — Sr. Presi-

te, também preciso dar ums
explicaqio, commo Relnto: ’

nte, diw,:gé glp. sté se

0 _em ; Fe-

i

m%w on%
e e R

Meu racioclmo é o de que néo
basta que a questio discutida sejs
constitucional xle ser, ou nio
eonstitueio

a “C!onstitul
dinério con

g & nfo gc“ﬂ%abér‘” -

Pinip, An--

visa ho EEM i‘ecpmdo osﬁaqsa " menite,

Reconheco que a matéria destes
autos tem assento constitucional,
porque a Constituigiio atribul ags
municipios 20% do produto da ar-
recadacio do imposto sobre cir<d
culacio de mercadorias. Mas, a
meu ver, nio deriva da Constitui-
¢do a asseguragio, a0s municiplos,
desses 20% sobre o imposto, &
mals sobre as multas cobradas
em razio do ndo recolhimento
tempes vo, nenalidades que o Es-

fado, ¢ grrecadador dg
fe lm
mﬁm 2 u:f& |

i ter
ﬂﬁzional a0 esEabelecer normas
p ito, Tributdrip
0 se ‘condiligtla o dedr-

M, mm#nao divisel, ns pré-'
pria Constituigko, o diretto dos

ynicjplos recorrentes, nao 1?-0-
%ecl da i“ecurqn

acmmentnumlatm iuAl-
ves, a0 contrario, w»é. ofensa. A
c:onstitulqio no sacordéo recor-

' rido o que quets salientar é que

recorrldo J‘é. ofe‘:@ga G&

tituicéo, e que €584 féhsa sé d
ﬁmmtre no"- fecarso - extmordlné-
L+ . .
0O SBr, Mjnistm Morein Alves:
— V: Bxa., me permite? Nunca te-
Femos,  com - interpreticio,

ofenss & Omﬁtuieﬁo, pois, jus-
tamente% estou tdimndn que h#
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problema do eminente relator é
com relacio ao Reglmento por-
que entende 8, . que ndo pode
sequer examinar a matéria, em
virtude do valor da causa.

O S8r. Ministro Djacl Falcio
(Presidente): — Mas, quem admi-
te ofenss & Constituichio, neces-
sariamente, d4 provimento ao re-
curso.

O Sr. Ministro Moreirs Alves:
— Parece-me que o3 que nfio a
admitem, como o eminenie Minis-
tro Xavier de Albuguerque, se,
porventura, for ultrapassado o
g:roblema da alcada, deverdid vo-

O Sr. Ministro Xavier de Albu-
querque (Relator): — N&o. Coio
nao reconhego a ofensa & Consti-
tuicho, continuo a nio conhecer
do recurso até o fim.

O Sr. Ministro Djact Falcdo
{Presidente): — E uma argiiicio,
& semelhanca da letra . Se fosse
a letra ¢, sim.

vOoTO

O Sr. Ministro Cordeiro Guerra:
-« Sr. Presldente, ¢ art. 23 da
Constituicio diz:

“Compete aos Estados e ae
Distrito Federal instituir im-
postos sobre: )

................................

IT — operagies relativas & eir-
‘culacdo de mercadorias ete.

................................

§ B° — Do produtd de arreca-
dagao do imposto menclonado
. no item II, oitenta por cento
- eonstitulrfo recelta dos Estados
e vinte por cento, dos munici-
plos. pa.rcelas pettencentes
#a0s municiplos serflo creditadas
- ein éontas espeeials,
estabelecimentos oficiais de eré-
dito, na forma e nos prazos fi-
xados em lei federal”.

O que se controverte, na espécie,
¢ se na expressio imposto se su-
bentéhdem os créditos tributérios
deles decorrentes. O crédito ftri-
butarlo decorre de obrigacéo prin-

abertas e

cipal e tem a mesma natureza
desta. Creio que a questio é cons-
titucionat, porque é a de saber
se hi exp — de que
80% eonstltuirio receita dos Es-
tados e 20% dos municipios — hé
de se compreender também os
acessorios do que propriamente se
chama de imposto. uma ques-
tﬁo a meu ver, constitucional, pois
a interpretacio do texto cons-
ﬁtucional ¢ nesta interpretaciio
se invoca a complementacfio do
Codigo Tributério, da Lei Comple-
mentar que detine o que é impos-
to, e 0 que é crédito tributario.

Asgim, conheco do recurso ¢ lho
dou provimento A Constituicao
nio diz: do imposto mencionado
80% constituirio receita dos Fs-
tades. Diz: do produto da arre-
cadagéo .

O Sr. Minlstro Xavier de Albu-
querque (Relator): — ¥ 6bvic. O
imposto que ndo se arrecada nfio
pode ser repartido.

O Sr. Ministro Cordeiro Guetra:
— B onde quero chegar, é algo
mais do que iss0, Na arrecadagio
do lmposto, se verifica se a sua
entrada fol tempestiva oun com
mora, ¢ disso deflui, em conse-
quéncia a cortecio monetéria
que.pa.ramim,na.oémalsdo
que a identidade da moeda nho
tempo. Considero porta.nto que,
nessa, expressio lmposto estd in-
sita a correcio monetiria. Os ju-
ros gue sio uma conseqiiéncia da
mora fambém nic tenho divida
nenhuma que estejam no produ-
to da arrecadacio. Entéo, s6 hi
um problema realmente & consi-
derar, 0 das multas. Para mm,
s¢ & multa sanclonas a mora, o
inadimplemento, ou a fraude ein
detrimento do Fisco, néo vejo
como excluir do produt.o da arre-
cadacdo que se deve dar aos Es-
tados 20% desta arrecadagio pro-
duzida, em conseqiiéncia da mora
do contribuinte.

Por esses motivos, Sr. Presi-
dente, alinhavados de pronto, é
que acompanho o voto do eminen-
te Moreira Alves, conhe-
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gendo dos recurso e lhe dando pro-

‘ VOoTO

O Sz, Ministre Thompesn Fleres:
— Senhor Presidente.

Peco vénia ao eminente Minis-
tro Kavler de Albuquerque, Rels

nhar o voto
eminente 15tro Moreira. Alves,

Gnnaidexo que. face a0 Yalor
inferior &

rezar Intahin-
gﬂg:gg de I:::a al’rqn?a

i Constitulcio Sua real ocorrén-
cia é que torna indiferente a al-
cada e justifica o oonheciment.o
da irresignagio.

E isto tanto sobrevém po mrga
do que dispde o art. 308

N0 wetar 1o RE 1% 15.08% do
qual ful Relator, julgado pelo Ple-
nérloem?lz'lz(B.J, 0),

Adhntindo por eh;nlo
Do Strbotio Toi & Dacncto:

nado § 89, do art. ﬁﬂokhtm
Supremo, justificando o conheci-
mento e o provimento do recurso,
nos termos em que o sitwon o
voto que estou acompanhando, do
eminente llinistro Monen'a Alves,
data maxima venia

B camo voto.
_ vOTO :
O Prestgente, oom s veuls

" do eminente Relator e dos emi-

nentes Ministros que acompa-
nharam seu deuto voto, conheg¢o
do recurso e lhe dou provlmento
de acordo com o eminente Minis-
tro Mgreira Alves.
Entendo que o § 8 do art, 23
compieende o que for arrecadado
pelo Estado, inclusive acr
por eferto de lnora no’ mnto

o lmposto. efeito reper-

pertp.me rédito das

;:::'elas pert::;'entes paos Mug—-

. m‘ w ue o -

mn% gd Pago &'ﬁ’é’uamem

'ale  cobra o3 ele A mora-juros e

‘ ’ u . ﬁ% X tudaoa m
;. R 0 PrRd 19 AITECAUA!

3 - ‘ partici-

par ogosllf cig?; ‘;:E mesma

- rasllo:por que o-Bstado cobra tais

acréscimos, -estes- se inserem nos
créditos dos Mun:t;iénos Dispée a
COnstltuiqi.o,



20

R.T.J.

82

der uehhofensaaoﬁa‘?doart
23 da Constifuigho Federal.

Conheco d¢ recurso e the dou
provlmento

' EXTRATO DA ATA

RE 82.102 — SP — Rel., Mi-
nistro Xavier de Albuqiierque.
Rectes., Prefeitura Municipal de
Altinépol.is e obuftos (Adv., Luiz
Carlos Bettiol) Recdo Estado de

Paulo Amaro Pedroza
de Andfade Fll!m), :

Decisio Conheceram e deram
_provimento, contra os votos dos

Ministros_Relator, Cunha,. Peixotn
e Bilac Pinto que ndo conbeciam
do recurso. Votou o Presldente

Presidéncia do Sr. Ministro
Dijact Falciko. Presentes & BSesséo
o5 Srs. Ministros Eloy da Rocha,
Thompson Flores, Bilac Pinto, An-
totilo, Neder, Xavier de Albi uer-
% ue, Rodrigyes Alckmin, Lel

breu, Cordeiro Guerra, Moreira
Alves e Cunha Peizofo, Procura-
dor-Geral da Repablicd, 0 Dou-
tor Henrigue Fonseca de Araijo.

Brasilia, 7 de outubro de 1976.
_'t;ri Alberto Veronese Aguiar, Secre-

0.

RECURSO EXTRAORDINARIO N° 82129 — RJ
(Primeira Turma)
Relator: O gr. Ministro Eloy da Rocha.

Recorrente Suf rintehdéncia Nacional do Abastecimento — SUNAB
- Recorrida: Viacio Cometa S.A.
Tarifas de s pblicos eohic dos, Inconipetén-
g‘iﬂ. A% S&perinten hc‘ila Naclonﬁl o astecimento —
ém matéiia dé fixachs de
eﬁa—& — Nio cabe con-

ionorarios de a.dvnga_dii na agio de mandade

de séﬂrshga = Samula n® 512.
iheum extraordinarie eod:eeklo ] pmvido parcial-

B&mﬂia. 7 dé dézembro de 1976.
Koy da Rochia, Presidente e Re-

tor.,
RELATORIO

OAS" M.inistgg Eloy da Rocha:
sentenca ra!{melra instan-

Eﬁ do . Juiz F% eral da Segdo
do Bitado do Rio de Janelfo, es-
claréce & controvérsla . 52-35):

“Wsﬁos,”“"éié..'
Amu—mm
8.A. — reguer Mandado de Se-

fatos e fund?;nentos tes: ser
concessioparia de de trans-
porte coletiVo, e 6nibus, no Es-
tado de Sio Paulo, outorgad

Departafiieito de &3 dé Ro-
dageini, nos térmos da let; sef o
trafego intermunicipal de compe-
téncia estadual, conforme & Cohs-
titulcio & a Lei n° 5. 108/66, ou
seja, Codige Nacionai de Trinsito;
haver o Governo do Estado eleva-
do as tarifas, nos termaos de sua
conmpeténela legal; nao concor-
dando, baixou a Impetrada a Per-
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Mpmqumhnrodirenoﬁm

- A% informagoes sustentam
m a Impetrado née aglu por
capriche, muas, buscande atender
o interesse piblico. 'rnmpoueo, vi-
sudlzinde a Autoridade estadual.
Entvetanto, embers reconhecendo-
lheaboaintengio o certo é que
ferlu ato de himia competéncia-do
, adicercado na Lel Malor e
pﬂa normatura local.

VI) Pretende a Impetrada, por
Him, que o seu ato originou-se de
andlise procedida pelo Conselho
Interministerial de Pregos (CI.P.),
quando foram apontadas dister-
¢hes. nas tarifas fixadag. Entre-
t!:‘ﬁ?n 2: Besolut;ao ne 8{‘5/69 do re-

gio, no_art, 6%, expressa-
: exclu'is de SuR aprovagie

“ c"‘ ’}Pﬁ:-\s.’é A m'
i b?a:ej.wm w * oﬁ;
aniecedéncia, o3 estudos 1he sejam
sul Q_ peTe que . FES-

preciso

_ 9 tam ateito mtlvo
‘Au daaoes acimp, ¢ llaegti a
Porhﬂa n? 67, e¢ue ofende direi-

e m do Impetrante,
vq mqqge preva-
qﬁm No mals, ¢on-
custas e
honormps de Advogado gque fixo

iros novos ....
(NCI'$ soo,om LS
A Terceira ‘Turma do Tribunal

Consziderou o Relator, o 8r. Mi-
nistre Henockh Rels (7, 74): '

“Confirmo a tent;a. conforme

entendmmo deate Trl-
bunsl através de sua da Tur-
ma, nos Agravos em dado de

&a n? 66.256 e 66, 853 am-
bos da hara”,

o eminente mro Godoy '

l“lntend: que r;m ma.t:ﬁla de ex-
ploragiéio de servigo piblco o po-
der ooncedente & que 4 mgulap:.s

gport .
reajustes, ete. Acho que a inter-
venedo da Sunab, neste caso, esta-
beleceu uma hm!taqio a4 auteno-
mia local, crisndo uma situagio
confusa e apérgaiea®.

O voto do eminente Ministro
TNécla Mira.nda soa da seguinte
maneira:

“Data venia, mantenho & BED-

A Bumab nio fixar
t.arlfﬂ-i de servicos publicos conce-
di . B8U campo éodasmema-

13 ) sarvieos

9%6 dgquanw%

especial em lol, cabenda
wedmte, por ato
do Podar Execuﬂ
De acordo emmmw
to,. eonfirmo a sentencs rec
bars negar pmvimento a ambos 08
TeCUrINs.,

B o thew wote.™

uiatxﬁa?#mqm sn"veua x:.

"Aqammho 0 emimntn re!ator

Examifet g matéria nos votos
proferidds nos AMB nds 68.000 -
GB e 87.423 — RJ, desqua.isanaxo
o primeiro por copia.

&0 h& como reconhecer com-
pebﬁncia. 4 Sunab, em matéria de
fixacho de tarifas dos transportes
coletivos de passageiros interes-
taduais. O DNER & o 6rgfio federal
que conduz a politica governamen-
tal da Unw.o neste partteular

Existindo especifica fo-
deral, nloépouin!,mbmnin
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ﬁ" mgue ST 4 W goletivo %’Gﬂ“ wm de. u%

m s Bunsh «uzmténcia N
’., 7o Decretg-lal n° 433, -de Agme razo momluta. xelu-
1. - & te, - ~ e~
1960, pass m m e vamente, yeando Alega disgre-

P com o
proyimento aps recursos princlpio enuntindo s Simula 'n?
O 8r, Minjstro M&rcln Ribeiro lJ } <

seeme

exeluir wndm da n;pem
a .

nento de honordrios adwg-
ca 68

EXTRATO DA Am
(82,120 — BRI — Rel, Min.
dn aem + Sugerindba-

w

ﬂ (Am memmocln de
Mendonga, Castro e outso). Repda.,

Vlacﬁo Gomtn: ,mv., Fran-

_ aemr © Bei. Otiniskeo Gordelro Guerra. .
th“démmm e seu marido Reeom&o Oswlldo
'de Cergueira.
- e ; oy, m w‘
nuo Y 1-: . elo,

‘ -aﬂemiﬁmﬂu_
e p mam “1nen '7 a A8 THEs-

ko aesrmante, ’m
,..,,ﬂ?m, da Bumuie 0 R _"'" wao

muucagionﬁmwmm
mmm&m muu, S .

da Segunda ‘Turma . do: m
t!dos T!Ml miim ‘conforiida-
stzos  de da ata de jlghmenits ¢ notas
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{aquigrkficas, A minadé dé
votosu;m n&o conliecer do récursa

Brasiliy; 10 _de abril de 1977, —
Xlﬂet de Albumxune, Preai n-
te. — Gim!dn lorra,

O E4digo eivil, noumaa.
dispbe que. — a8 validade d
hhjdﬁdioomuerasentou-
Pz (art: 145 D), obmm
é!mptueritlt defe-
sa em lel. s

e ’Eﬁ déﬁ:a _,! iﬁ%

{#k dis CAmsaras Civeis Reunldas
do Pribunal de Justica da Bahia;
por. madoria de votos, rgjeiﬁaf o4
embargos; opostos a8
sequ!ntes
Custas na forma da iél.
'E, assini decldém, em fal:e das

T

' No caso dqs autas discuhe-se

- & validade de uma compra e
.vénda re poF pessoa de-
_ae;nga.nndamente ihsana.

_Esta insanidade, de Lucy Todd

, em

incapacidade da vendedofa, dei-
xou de declarar a nulidaaé db
Contrato par reconhecer bos

na compradora e tamb?. ﬁ
que lhe pareceu prejudiclal &
terdita a devolugio do prece pa-
'&&Mﬁ de corregiio mone-

8.

J& a s Cidmara Civel
_recunbe undniterriente &
ixim.pacidade de uma das partés
o contrifo torhou hula & céfh-—
pra e venda e por isso sem ne-
- sihum efeito, divetgindo, no par-
ticular, o0 eminénte Des. Clau-
dionor Ramos, que entendia que
os atos praticados Por pessoa in-
capaz nio interditada sdo me-
. ramente anuldveis. _
- . O atérdio embargado, induvi-
: dosamente esposou a melhor
doutrina.

«pGoidarh bs Juizés lﬂtegra.n

29 — quamio for |
impoasim o seu ob f.o
5 — tisn&o ndb revestir a
formi ! ‘B ht’ .
 (art. 145 do Cadigo Cvil).
Evidente, pois, a toda luz; que
produg

o ato nulo nio qualiguet
- eféitos. Atente-se; aindas, por ou-

tro lado, que a lei nio distingue
& incapacidade declarida judi-
cialmente, por via do processo de
interdigao da incapacidade néo
declarada. Limiti-se 3 1el, no
particular, ﬁ.beni.s a 'declarar

que 0§ a%prati por_quem

téito,
niu téin eficdcla dpgir p
slm, & qué aisﬁn

0y :i niuﬁ d@ & ...?'_., il
dddé sb n dHeritcho men
for aparente e outra parte se
comportar com boa fé.
-Veritica-se, entretanto, no ca-
so ém tels, conqua.nto a assina-
taupe. de. cohpra e venda.tenha
sido lavrads antes da interdi-
%aodaven ora, & sua ihdani-
de mental, segundce os ele-
metitos existevites nos autos, €ra
diquélas percebldas por quals-
guer pesioak; dimdi que leigas.
Hé no processo dots laudos da-
dos por eminentes médicos. O
primeiro datado dé 1937 e subs-
crito pelo reriomado pediairia
Martagiio QGesteira, honra e glo-
ria nacional da Pediatria, que
informou — j& tiéqne
ca — que a pa.c:an era 0F|
dora de ollgofrenia et
laiido, subscrita peloc emineﬂul




‘BiEiiE0 TiENte areito, senfi te- sy T
domdhs T e M, e g6 4 to-
Dol g R R




216 R.TJ.

8

- lﬁgutlvalmentq, esteg atos

. Iaefo de n nio nl pedl-
da, foi, certamente porgue tais
08 nac causaram prej .

Nem por isso, entretanto, del-
Xam ejes de ser nulos, nem tam-
hi de manter a validade

venerando Aoérdi.o embpargado,
na plenitude dos seus termos,
em face da evidente rs
dade mérbida, de D, Lu odd
tosmme'" nos presentes au-

Os votos recorridog acplheram

entos dp voto dp ilustre

Desembargador Claudionor Ramos
que € do teor seguinte:

“Ao fim do wenerando acér-
dio embargado, 1é-se: *Assim, a
incapacidade comprovada nos
autos, em defini¢cao téenica nio
wntnrladn, é absoluta e ante-

rior 4 venda por D. Lucy, aos

do aplrh-en
"~ critara, que buta para. em
termos juridlcos, ¢ independen-
: Mte de interdicle expressa
vendedora, determinar a nu-

pois, gue o
feitog, mnte' ,1“,';(;2 ‘ou-
-8 r Otl-
tro lado, que a Tel nao digglngue
8 incapacidade declarada judi-
cialimente, por via dg processo de
interdigio, da incapacidade nfo
declarada. Limita-se a Lei, no
- particular, apeDps, a declarar
que o3 atos praticados por guem
nio tem discernimento perfeito,
nio m eficicia. A douirina,
sim, &€ que distingue as duas si-
tuaches, para conclyir que os
atog praticados por um ébil
mental nio interditado, e

3:‘{“ aio g nuli-
for aparenﬁe e outra r&‘ﬂem

Picando venctdo no julgamen-
to da apelagio, decl

sentira desse enten-
dimento, por entender “sersm
A anulévels atos pratica-

declaragio judicial da incapact-
dade ¢ que somente pode ser
acolhida tal argiiichco quande a
insanidade é noiéria e o outro
estipulante dela tem conheci-
mento”. Essa conviegio fol rel-
iterada no julgamentp dos em-
bargos.

H4, pois, duas teses antagdni-
cas. O venerando aecdrddo fir-
mou gue o ato da venda & abso-
lgtamente nulo, porque pratica-
do por doente mental. Os votos
vencidos assentaram gue dito ato
& simplesmente anuildvel, cum-
prindo & embargada, represen-
tada por seu Curador, comprovar
a notoriedade da sua doenca
mental e o fato de conhecerem
o8 compradores seu estado de
!nmna

Indicando fatos da vida an-
terlor da embargada e os rela-
cipnados com g tre #c objeto
da lide, aceitel estar pro-
vada a notoriedade da deenca
mental da vendedon:l ¢, muito
mengs, que 98 compradores & eo-
nhe ll.n‘ll Cercava-‘a’l. a familig de

ados especiais, para m Bua,
intdlcidndo nko saisse re-

" cessb do Iz, ao#nntbdrpenm-

tir que gtes importantes da sua
vida civil fossem por elg dire-
tamente realizados. Até, mesmo,
a venda do aputlmento fol en-
caminhada por sua propria mhe,
autorizada por procuragio ou-
torgada por instrumento phbii-
co. Assim habilitada, pide a
mandatéria tratar do negdelo em
08 rigorosamente assecura-
t.érluu dos seus interesses, como
se vé do recibo-promesza layrado
pelo advogado que a ambas as-
sistiu. Mantida & distincia, na

. oportunidade em que & operacio
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. bém, o fate de que foi.cuidado-
samente assistida, dirante toda

. & operac¢io de venda, por sua de-
dicada mie, a quem competiria

. normalmente representi-la. Sa-

. nada estaria, assim, g nulidade
Sl‘mliﬂk

No mals, sustentel os argu-
mgnt.os desenvolvidos no julga-
mento da npelaqﬁ.o coutorme
d;zamun anite cf;r;

dos embarga.n As-

tago, em virtude de haver
mﬂrido pequeno mgg.l-ggnte , UE me

. Crever, imioe&mﬁmﬂn&.,
xmmmm Petelto.”
rmrso extrao ué-

Ménte Plinip” %)ct'a e ﬂustre

gl Guer-
feiro, ‘com furidamento’ em ambos

f:érmisslvos co@ﬁtuciom;ls — 1.
211—212

n&gtes m%gs

de m:ahda,g 941-351,

g“no mnu%gxma tédico e& ﬁs—

AMQW aa na;tes .
- O {lustre Procurador Abelardo

d;“snn Gopies,
ilﬂicumideﬁ da” Cﬂ

ressaltir as
con?:iﬁi ‘pe-

°£§§°

"‘Tratn.—se ‘de um caso que ngio
a p:esenca de médicos
) %a a interdi-
: pem% ;aconhecida. por
_ i ), cqmo rrEﬂdg d:

dfaso, se fez o exame. cujo lau-

do, rico de detalhes, esclarece,
com perfeicio, a situa.cao da pa-

_Glente, concluindo por afirmar a

incapacidade absoluta da inter-
. ditanda que sofre de diplegia
. cerebral e cujo gquociente inte-

lectua.l revela. sinais de deterio-
. ragao”. . 65

"0 dxagnéstlco feito pelos peritos
foi: Encefalcgaa.tia — Diplegia ce-
rébral — O goﬁenia (debllldade
me.ntal) 1. 70.

Report.oui;s:, ainda, o gcordi.: a
uma apreciacao clinica do profes-

r Marta Pga.o Gesf.eim, datada de
1937 quando 8- vendedora contaya
13 ‘anos de idade, € ] da aﬂr—

ico dlilm
cpm: prognostico fa-

o
rebral, embora ¢
voravel, 1. 31 emqueoemxc-
rificoun.

- Levou ainda, em: cunslderagao.
depoimentos colhides nos sutes,
inclusive do médico pedidtra que
dusistin a interdita, ¢ as préprias
déclarsigdes, em juizo dog compra-
dores, que, bém o mal, interpre.
tou ‘corna - confissio do - conheci-
mento &o estado inental da. ven-
dedora.

* © respeitdvel voto vencido, como
a sehtenca de prinmeiro grau, dis-
sentiram cdm ritod

véls da
porau“c&mwmﬁ '
ez;diné“ de "provas” —L_ uls

de fam

,‘;%1"—‘

da, |
pr’é‘:i
da ngﬂadade ‘dos atos” ?Illl'f pra-

tivel %: rea.-

ticados pelo absolutamen
anterlormente & decre
terdigia.

canu
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- Inegével o dissidio doutrinatict a,,
r,espelto -

Entretanto © 1ulga.do recorrido-
retonhecendo a nulidade’ dos atos:

praticados anteriorménte 4 sen-
tenca 'de Intérdicdd Hao cofitiaria

a ju.ri.sprudéncia deste Egrégio Fri-

NdooREI:t%m-SP de tlz B. 1007
Ben ¥ o eminente Minis
FalVes 86" Giivetrs, admi-

tro Go

nacinals & gatrals
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cauBa'db tnedpscidade, Edﬁm‘; -
‘ dﬂn?ﬁ ;ﬂﬁ -enmna de mtmw
doméb 'l'.mto “asts; inco:mgga
n
coﬂsénib

; inéerdiga.g para tornar nulo o
at
O ponto nodal do acordiao gm-

‘ bargado, na parte em que apre-

clou o mérito da causs. é g de
que uma pessoa cuja interdicdo
nio foi declarada judicialmente,
- nfio pode ser tida como incapdz,
péra os efeitos dos atos de sua
ﬂdl civll“ o

to de vistg e esss ccn-
;%?o ‘wu%menﬁe “di-

bdl m;;da dos m‘f
mmmm

emnao &ﬂom
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£ sempre nuld ¢ ato pratitado
por alienado, embora nio inter-
ditado, por isso que subsiste a
incapacidade natural, 2 qual, na
realidade, priva a pessoa de sua
vontade, ndp permitindo que
possa, convenientemente, mani-
festd-la (Carvalho Bantos, Co-
- @igo Civil Interpretado, I/258,;
Lacerda Almeida; Wihdseheld
Pand., § 71, n% 1; mcci Giorgl;
. Goﬁeilo Rusgiero. Pacifici Maz-
gn)i eitados por Carvallio Ban-

O entendimento  jutispruden-
. ¢inl é nesse mesnie seénfido”,
Invoés ¢omib demonstrativo do
acerto da tede consagrada pelo
acérddo recorrido, oz julgados re-
feridos por. Agevede Franceschini
e Avelino de Ealles Oliveira, in Di-
reito de l"amilla vol. 1IV. R.T.
nvss*m 6.1152, 6.756, 6.751, 6. 160.
Nin ha necesslda.de no_direito
brasileiro, face 208 ! 82 e 145,
I,e/to art. 59, I, do Cédigo Civil,
da notorledade da lncapa.cldade
do ngent‘.é pols o tal entendimento
da doutrina itallana ¢ trin-
cesa que se basela em uextos le-
gals diversos do nosso G Bi-
vil — art, 428 dbo Codlgo Givil Ia-
liano e art. 503 do Coédigo Civil
Francés, (Vieente Rao — Atos Ju-
ridicos, p. 228/229).
De Iato, dispbe o art. 503 do
Codigo Napolednico:
“Ioa actes antertéurs pouront

I’m‘ v “ -
telle existait notoirement & 1'é-
pogue od ils ont été faits”.

Oru, 1o hé no diretto brasilei-
ro nénhum dispositivo semelhante
a exitair a notbril‘edigde do estado
mental anterior terdicdio para
o reconhecimento da nulidade.

Descabe, por igual, a in
do Decreto 24. 559, de 3.7.1934, art.
34, § 3°, pois, na espécie, a, senten-
¢a que decretou a mterdio;io re-
conheceun n incapacidads absolu-
ta e nio relativa do interdito.

Por igual, a invocaciio da boa fé
do adquirente improcede, em pri-
meiro lugar, porque o acérdic en-

tendedu hio provada e nio hé co-
mo contesti-lo neste recurso, e,
em segundo lugar, porque ao, atos
nules o direito brasilelro di os
indepe do art. i do Gidlgo Ghul
pendentemen a OU :
16 das partes.
Por esses motives, nido conhego
do recurso. _
VOTO PRELIMINAR
O Sr. Ministro Morelra Alves: ..
Sr. Presidente, afasto completa
méiqite o pro , que & bastante
controvertide, de serem nulos ou
anuliveis o3 atbs praticadod por
ineapas, antes de interditado.
A quest!ﬁo no cas?,wni; te‘il:
ualquer felevo, pélo fal & g
retendendo atacar
decisao proietiga, incidentalmente,
num processo que nas visadie de
mode 4 invalidade - do
ato e onde o Juiz considerando
que se tratava de ato fiulo, 0 de-
clarasse, o que 36 poderia fazer se
houvesse nulidade, wa vez gue,
pafy a dedlarn¢io de anulabilidade
do ato, mister se farin acfo espe«
citica, onde se demonstrasse 8
existencia da incapacidade.

" Niio & esse o casd. A4ul, brata-se
de agdo ordihidria que visou eupe-
cificamente a demonstrar que, ha
époep, em quz o ato foi pra.tlcado
a recorrida Ja era Incapaz e 0 ato
era invélido. O simples fato de ter
sido proposta a j& estd &
mostrar que se a tese de
que se tratava de ato_ anuldvel.
Tanto assih que se moveu agho
ordindria em que se discutiu am-
blamente a respeifo da incapacl-
dade. Houve laudos, houve Lréva
testemunhal, e, atina.l se chegou
a4 conclusdo, em face das provas
que foram produzidas, de que, ha-
quela época, a vendedora & eta
absolutamente incapaz, e, por 1sso,
décretou-ge a invalldade do negd-
cio juridico.

O que éeertoéque. na espéce,
houve acio especifica para ineali-
dar o ate. Nela, demonstrou-aa, ot
pelo menos o a recottido o
considerou demonstrado, que q,
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-vendedors era incapaz na época, €,

por 1isso, declarou-se -invalido o
negdclo, Conseqlientemente, nao
h4 que se falar em qualificacio
juridica. O a que se viga, no caso,
é tio-36 e simplesmente o reexs-
me de provas gue foram produzi-
das e que levaram o Tribunal &
conslderar que estava demonstra-
da a Insanidade mental da recor-
rida, na época em que o ato foi
praticado. Parg esse fim, nao é
cabivel o recurso extracrdindrio.

Por essas razfes, Sr. Presiden-
te, acompanho. o eminente Rela-
t.or nféc conhecendo do prenente
recurso.

mﬂo DA ATA

RE 82.311 — BA — Ral., Min.
Cordelro QGuerra. Rectes., Maria

José de Mours e seu marido (Adv.
Raymundo Parané Ferreira). —
Recdo., Oswaldo Mello Ferreira de
Cerqueira (Advs. Almir Tourinho,
Josaphat Marinho, Gutemberg Li-
ma Rodrigues e outro)

Decis@io: N@o conhecido, unéni-
me. — Falaram: pelos i'ecorrentea.
o Dr. José Guilherme Villela, e,
pelo recorrido, o Dr. Gutemberg
Lima Rodrigues. )

Presidéncia do 8r. Ministrg -Xa-
vier de Albuqguerque. — Presentes
# Bessdio os 8rs. Minisiros Leitéo
de Abreu, Cordeiro Guerra e Mo-
reira Alves. — 19 Subprocurador-

_Geral da Repiiblica, o Dr. Joaquim

Justino Ribeiro.

Brasgilia 1 de abril de 197'1
néno Franclsco Marques, Secre-

+

kECUBSO EXTRAORDINARIO

(EMBARGOS) N° 82.346 — MQ

- {(Tribunal Pleno)

Relator: O 8r. Ministro Cordeiro Guerra.
Embargante Dragagem de Ouro S.A. Embargada: Unido Federal.

Aedrino queselimitaaaplimoart. 2%, 38 10 e 29, da
Lei n? 1474, de 26.11.1951, as sociedades anonimas, cujos
!nndns ds reserva ,'Ia. tenha.m atingido ¢ valor do capital
secial replizado, — niio diverge de outros que nio apreeia-
ram hipotese pertinente ao art. 130, § 2%, do Decrete-lei

n? 2.627/1940,

Embargos de divergéncia nio conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos acordam os Ministros
do Bupremo Tribunal Federa!, em
Bessfio Plenéria, na conformidade
da ata de julgamento e notas ta-
quigrificas, & unanimidade de vo-
tos, em néo conhecer do recurso.

Brasflizs - 15 de junho de 1977.
—_ '!hompnn Flores, Presidente.
— Oordeiro Guern., Relator.

RELATORIO

%Sr acor bnmdoegmlz
—0v ‘e a la-
yra do emineme ulnistro Cunhsa

Peixoto, merece lido, pela excep-

cionalidade da hipétese:

“I — A ‘Fazends Nacional
ajuizou agio executiva contra
Dngagem de Qure S.A., para
o #im de Laver a hnponti.ncia
de Cr$ 101.335,60. referente ao
imposto de rends relativo. &0
ang de 1964, mulia e con'eqao
monetaria,

Visa o Fisco receber o lmposto
de Renda sobre o excesso de re-
servas sobre o ?ﬁpital ""i‘;ﬂf;‘"
estas que, segundo a exeq
"dever?a.m ter sido dtstribuidas
aos acionistas, sob qualguer tor-
ma ou vantagem, porquanio a



222 R.T.].

82

sua retencfo ultrapassoun ac ca-
pital social, fato que nao é per-
mitido tanto pela lel das socie-
dades por acdes, como pelo pro-
prio imposto de renda, que obri-
ga, em tals casos, a distribuicio,
sob pena de sujeicdo de taxa do
tributo, na fonte, & razio de 30%
(trinta por cento)”.

II — Dragagem de Ouro B.A.
apresentou defesa, alegando ser
& exigéncia ilegitima, jA4 que a
Constituicio de 1946 e a de 1987,
seguindo as antecedentes, man-
teve para a Unifo Federal todo
campo Iiscal inerente & produ-
¢do, distribuigio, comérclo, con-
sumo, importagio e exportacéo
de minérios (art. 5°, XI, 1, Co-
digo Civil, o art. 15, III). Desta
forma, tratando-se de minerais,
63 atlvidades mencionadas re-
caem ng competéncia tributaria
da Unido, que se externa atra-
vés do imposto Gnico.

Continua a Executada por afir-
mar ser ela uma empresa mine-
radora de ouro ¢ como tal goza
dos favores legals outorgados pe-
la legisiagéo patria. A Unifo Fe-
deral, através do poder compe-
tente, expediu o Decreto n? ...
24,195, que isenta a mineracgic
de ouro do imposto de renda, j&
Incluido na taxa de 8% (oito
por cento) a que se sujeita o mi-
nerador, por forgca do disposto
no art, 68 do Decreto-lel n¢
1.9085, de 12.2.1943, com a nova
redagdo do Decreto-lel n? 5.247,
de 12.2.1943. Através da Lel n°
2.418, de 1955, foram os favores
concedidos pelo Decreto n? ...
24,198, revigorados por mais de
20 anos. A Lel n? 4.425 de 1964,
art. 17, reafirmou o estabelecido
pela Lel n? 2.418 para o mine-
rador de ouro. Donde, pelo ex-
posto, ser improcedente qualquer
lancamento de imposto de ren-
da, a que titulo for, sobre as
empresas mineradoras de ouro,
tal como a embargante. Em re-
sumo, a Embargante estaria be-
neficlada pelas seguintes normas
legais: Decreto n°® 24.195/1934;

Decreto-lel 5.247/1943; Lel n?
2.418/1055 e Lel n? 4.425/1964.

IIT — Reconhece ¢ Fiseo ter
a executada isencio do imposto
de renda, mas acrescents haver,
no caso, apenas uma substitui-
¢80 do sujeito passivo, j4 que o
tributo é devido pelog acionisias,
que nidp tém isengdo, ficando a
executada obrigada a descontf-
lo na fonte, o gue nio fizera.

IV — A agio fol julgada im-
procedente em primeira instin-
cla, tendo sido a sentenca con-
firmada pelo eg. Tribunal Fe-
deral de Recursos.

V — Inconformads, interpds a
Fazenda Plblicg Federal Recur-
S0 Extraordinirio com funda-
mento na letra a do permissivo
constitucional, apontando como
ofendidos o § 2° do art. 130 do
Decreto-lel n? 2.627, de 1940, o
art. 29 da Lei n? 1.474, de 26 de
novembro de 1951, o art. 31 do
Decreto-lei n® 5.844, de 28 de
novembro de 1843 e os art. 17, 18
e 2564 do Decreto n?¢ 58.400, de
10 de malo de 1966.

O presidente do Tribunal Fe-
deral de Recursos indeferiu o
recurso extraordinirio, que velo
a este Colendo Supremo Tribu-
nal Federal por haver sido pro-
vido o agravo interposto desse
despacho.

Vi — O Dr. Miguel Frauzino
Pereira, em parecer aprovado
pelo Dr. José Fernandes Dantas,
opinou no sentido de ser conhe-
cido e provido o recurso, cuja
fundementa¢io é a seguinte:

“4. Realmente, o v. aresto
recorrido néio deu aplicacdo ao
art. 29 do Decrefo-lel n? ...
1.474/1051. Este, secundando
o art. 130, § 29, da Lei das So-
ciedades Anonimas, veda 3
acumula¢io de lucros em re-
servas estatutarias acima do
valor do capital soclal. Caso
isso venha a ocorrer, obriga a
socledade a reter e recclher o
imposto na fonte, isto &, co-
brar antecipadamente ‘dos
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aclonfatas o tributo incidente
sobre sua participacéio, que se
dardA por alguma das formas
no citado arf. 130,
- (Detreto-lel n¢ 2.627):
lntegralizagﬁo do capital, au-
mento do capital com bonili-
cacio em acdes ou distrlbuicao
em dinheiro.

5. N#o se estq, assim, tri-
butando a sociedade mas os

acionistas, que nio gozam de-

isencdc e nos quals tocarid
obrigatoriamente o excesso da
reserva, como determina a Lei
das Soefleda.des Anénimas. Dei-
xindp de ser dlstribuido em

desobediéncia 4 norma legal,

o0 excedente nido se torna re-
serva da sociedade, apenas pe-
lo fato de haver sido contabi-
lizado ilicitamente nessa con-
ta”,

VOTO

‘I ~— Ag 1. 180, n° 1.049, do
volume 4° de nosso Livro -sobre
Bocledade  por Acdes, tivemos
oportunidade de sustentar: “Q
i 29, sobre constituir uma ino-

,agaona.lelsobre sociedade

nima, encerra um principio

- hoje dom:lnante nas lels moder-

nag sobre a matérin: a protecdo
A minoria. Procurou o preceito,
80 lado de garantir a sociedade

- @ o8 tercelros com g criaciio das

remeYvas, amparar a . minoria

contra a ambicéio voraz da maio- -

ria. Para isto Imitou o quantum

‘das reservas oculias, tio nefastas

nas socledades anonimas. O ex-

ceaso de reservas prestigia a so-

ciedade, mas desanima ugueles

que colocara.m al seu dinheiro,

com o fim de angariar umg ren-

gla& anual atravéa de pequenos di-
en

Desta ma.neira, as Iimportan-
ciag do fundo de reserva nhio

) podem«ultrapmar, em caso al-

gum . as cifrag das prestaches
chama.da.s pela sociedade, de sor-

te que o excedente, por dispo- .
al de lel, passa pertencer
. ciom nistii_spA nas:mbl

éia ge-

«

ral deverd deliberar apenas so-
bre a forma em este excesso
deve ser distribuido ao aclonis-
ta, isto é, se através da integra-
lizaca.o do capital, aumento de
capital; ~— em ambas as hi-
péteses, com a distribuicfio das

_agbes correspondentes aos acio-

nistas -— ou se faz, através de

. distribuicfo, em dinhefro, a ti-

tulo de bonificacio.

I — Posto 0 excesso passasse
a pertencer aos acionistas, na
pritica, o dispositivo, protetor
da minoria, era inoperante, por
que, dada a falta de sang¢fio efe-
tiva, sua t: era regra
geral

A Lei n® 1.474, de 1951, veio
cominar a sancio inexistente na
let societdrin e considerou co-
mo pertencente aocs acionistas
esta reserva, iributando-a na
fonte. Instituin, assim, uma ta--
xacho de 30% sobre a parie das
reservas excedentes do capital.
Estabelece o art. 29 deste diplc-
map legal:

“Asg socieda.dea anbénimas,
cujos fundos de reserva jai te-
nham satingido o valor do ca-
pital social realizado, néo po-
der&o, em easo algum, sumen-
tar esses fundos com © apro-
veltamento dos Iucros apura-
dos (art, 130, § 29 do Decreto-
-let n?¥ 2. 627 de 26 de setem-
bro de 1040).

§ 19 — Em casp de inobser-
vineia do disposto neste arti-
go, deveriio as socledades re-
ter e recolher, mediante guia,
trinta dias apés a asaembléla
que tenha aprovado o anmen-
-t0 das reservas, 0 imposto na
fonte de 30% (trinta por cen-
to) sobre esse aumento, inde-
pendentemente do imposto de-
vido pela pessoa juridica na
forma do art. 44 do Decreto n?
2:* 239 de 22 de dezembro de
1

f§2¢e—0 recolhtmento a que
.8e refere o pardgrafo anterior
eximird os acionistes do paga- -
mento d0 novo lmposto, por
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ocaslio da distribuicio dos
mencionados acréscimos de
reserva.”

“III — Nao importa o fato da
recorrida desfrutar dos favores
legals do imposto de renda so-
bre os lucros decorrentes de suas
atividades normais, porgue, no
caso sub judice, o fato gerador
do Imposto é o excesso de reser-
vas estatutarias sobre o capital,
que, por lei, deveri ser distri-
puido aos acionistas e que, por-
tanto, o fisco considera como
lucro por estes recebidos.

A sociedade apenas recoihe o
tributo em nome do fisco. Fun-
clona comvo entidade arrecada-
dora, porque o jmposto é devido
pelo contribuinte.

IV — O sistemaq brasilejro dis-
tingue entre o luero produzido e
o lucro distribuido. Por isto a
socledade anbénima ndo é tribu-
tada pelos lucros distribuidos;
retendo o imposto na fonte, a
sociedade o contabilizard em se-
parado para repassé-lo ao aclo-
nista, sujeitec passivo do tribute
transferindo-lhe, inclusive, ©
crédito fiscal do imposto, para
que o destinatario final do pro-
vento possa compensi-lo com ©
imposto gue deve, ao apresentar
sua declaracio de imposto de
rendsa.

Dai declarar o § 2% da Lel n®
1.474/1951, ficar o acionista isen-
to do pagamento do imposto por
ocasido de sua declaragdo, quan-
do a sociedade, efetivamente,
distribulr os dividendos.

.V — Para 0 Fisco, verificado,
em assembléla, terem as reservas
ultrapassado 0 capital realizado,
o acionista passou a ter direito
a4 diferenca ¢ a ser responsivel
pelo pagamento do tributo. A
sociedade, portanto, deve des-
contar o imposto referente a este
lucro, entregh-lo ao fisco e de-
bitd-lo a0 acionista.

Na verdade, as reservas en-
quanto n#ao 1hy nfo
pertencem elas aos acionistas,

mas & sociedade. Esta, entretan-
to, viola a lel, quando, ng hip6-
tese do § 39, as retém. Isto por-
que, a0 contririo do que ocorre
com o8 lucros e as reservas an-
tes de ultrapassarem ¢ capital,
nao compete A assembléla de-
terminar se as distribui ou nao.
Suas atribuigbes limitam-se a
fixar s maneira desta distribui-
¢io. Portanto, inexiste injuridi-
cldade em o Fisco j& considera-
la como lucro do acionista.

VI — Por outro lado, no caso
em apre¢o, a sociedade, que goza
de isencao, ndo foi tributada.
Foram-no os aclonistas, que nos
termog do art. 31 do Decreto-lei
nY 5.444, de 23 de setembro de
1943, ndo gozam do mesmo pri-
vilégio concedido &s pessoas ju-
ridicas.

VII — A deciséio recorrida vio-
lou o art. 22 da Lei n? 1.474,
de 26 de novembro de 1951, pelo
que conhego do recurse com fun-
damento na letra a do permis-
sivo constitucional e dou-lhe
provimento para julgar proce-
dente a acdo e condenar a re-
corrida nos honorérios do advo-
gado na base de 10% (dez por
cento) sobre o valor do débito.”

A esse julgado seguiu-se
ementa:

“Ementa: — Os acionigtas fi-
cam sujeitos ao imposto de
renda sobre as reservas da so-
cledade andénima, cujo lmite
exceda o art. 130, § 2° do De-
creto-lei n® 2.627/1840, de-
vendo o tributo ser retido na
fonte.

A socledade fica responsivel
pelo imposto ndo descontado
e recolhido aos cofres da
Unlfo.”

Tempestivamente a vencida opos
embargos de declaragdo repelidos

pelos seguintes fundamentos:

“Yoto — A embargante, recor-
rida no R.E., entende haver sido
o acdrddo omisso, porque julgou
o mérito de direito sem atentar
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para o fato, que fixou sem apre-
ciagho,
Acontece porém, que ela pré-
pria afirma:
“A recorrida ji ressaltou em
- sua impugnacio que as ins-
tincias da prova decidiram a
quest@o tio-s6 pela matéria de
direito, & qual deram forga
preclusiva.

A matéria de fato néio chegou
a ser examinada”.

Desta maneira, se houver

" omissfio, foi das instinclas & guo,

e ali se deveria Interpor os em-
bargos declaratérios.

O acOrddo proferido no R.E.
n® 82.346 nao contém omissio,
contradicéo ou obscuridade, pelo
que rejeito os- embargos”.

‘Igoonrormgga, &pﬁs 0s presentes
embargos @
admiti para melhor exame, eqf':’~
ram impugnados pela embargada.

Neles se sustenta contrarieda-
de aos julgados nos RE 66.883-MG
2% Turma e n? 76.073-MG 1# Tur-
ma, o primeiro relatado pelo emi-
nente Ministro Themistocles Ca-
valeante. R.T.J. 50/526 2* Turms
e o Begundo pelo eminente Minis-
tro Djacl Falcio. R.T.Y, 70/198
1* Turma, este, assim ementado:

“As reservas e 08 lucros em
suspenso pertencem 4 socledade,
niio podendo esta se beneficlay
de Imunidade tributdria de que
goza o acionista™,

Trouxe, ainda, a colacdo o acér-
dfio proferido no RE 71.753, 2°
Turma, pela ementa:

“Imposto adicional de renda.

Deducdo, como empréstimo, dos
- saldos de aclonistag retldos em

conta corrente (R.T.J. 88/99).

E 0 acordio no RE 75.061 — 2%

Turma resumido pela ements

transcrita:

“Imposto dé renda. Percenta-
gens destinadas s partes benefi-

bz

 clhrias. Inclygsio pg Jucto real

e tributaciio como rendimeritos
de pessoa juridica”. )

Ainda o acérdio no RE 81.530
— 2% Turma — referente g remes-
sa de lucros para o exterlor.

Também fol invocado o RE ...
60.601 — 3* Turma — R.T.J, ...
41/118, acdérddo que proclamou:
Para efeito do ecdlculo do impasto
adicional do imposto de renda,
nio hi como tributar as reservas
técnicas das companhias de se-
gurod, i

Aduziu, ainda, julgados do Su-
premo Tribunal, que reconheceram
que a empresa pode transferir os

"lucros em suspenso para os fun-

dos de reserva sem que tenha_ de
pagar imposto de renda. K.T.J.
24/340, outro, referente a aumento
de capital mediante incorporagéo
de reservas correspondentes 3 ma-
nutencéic de capital de gito. RE
71.456 2% Turma. R.T.J. 80/201.

Invocou, também, julgados de
Tribunais de Justica. -

Argumentou no sentido de que
houve, no caso, supressio de ins-
tincia em matéria de fato, o que
teria contrariado o julgado no
81.738 — de que fol relator o emi-
nente Ministro Xavier de Albu-
gquerque, .

No mérito, em erudita exposicio,
sustenta a ilegitimidade ‘do fisco
pare obrigar a assembléia a deci-
dir pela incorporacio dos lucros
pendentes i#s reservas.

A Unifio Federal por seu ilustre
3¢ Bubprocurador-Qeral da Repn-
blica, Dr. Antonio Torrefioc Braz,
assim impugnou o3 embargos:

nima ao v. acérdho da eg. Pri-
meira Turma, aduz as toi'ghui?g-
racdes que se seguem, a titulo de
mpugnacho. :

1. O v. aciérdfio embargado
firmou o principie de que- os
acionisias ficam sujeitos ao im-
posilp do renda sobre a8 [oONYAS
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da sociedade anénima, cujo U-
mite exceda o do art. 130 para-
grafo 2%, do Decreto-lei n? ...
2.627/1940_ devendo o tributo ser
" retido na fonte. Por via de con-
seqiiéncia, ao decidirem de modo
contrario. as instancias ording-
rias malferiram o art. 29 da Lel
n? 1,474, de 28.11.1951, que as-
sim. determing,

2. A embargante rebela-se
contra esse acérdio e suscita vi-
rias guestdes, entre as quais se
destacam a relativa & supressao
da instincia da prova e a con-
cernente A isencio de que goza
por forgca da lel.

3. No respeitante & primelra
questdo, a embargante s6 na ini-
pughagao ao recurso extraordi-
nério lhe fez referéncia (f. 201},
argumentando, que, segundo o
laudo do perito desempatador
(f. 98), no exercicio de 1964 o
capital da empresa se fixara em
Cr$ 540.000,00 e as reservas nio
distribuidas representavam a ci-

_ fra de Cr$ 451.396,73. Com isto,
quis dar a entender que niao ha-
via base fictica para a impo-
sicBo tributéria, pois esta s6 se
legitima quando ot fundos de re-
serva atingem o wvalor do capi-
tal social realizado (Lel n? ...
1.474/1951, art. 29).

4, A toda evidéncia, a alepa-
_ ¢fo n#&o pode frutificar. Em pri-
- meiro lugar porque o art 824,
§ 19, do Codigo de Processo Civil
de 1939 em cuja vigﬁtncéelxq ﬁ);

- proposta a agho, e 0 .
- gtual Lel Instrumental pdemn
" termo & pretensiio da embargan-
te, ao disporem que as questies
de fato, n&o propostas no juizo
. inferior, somente poderdc ser
. - suscitadas na apelagio se a par-
 te provar que deixou de fazé-lo
-por- motive de for¢ca maior. Esta
. quaestio faeti, portanto, flcou
- preclusa tio logo 0 juiz de pri-

" meiro grau proferiu a sentenca

definitiva, sabendo-se que a em-
- bargante,. em momento algum,
- s8)a no - processo administrativo
- -ou- em- juizo, animou-se a dis-
-~ outi-la: megmo superficialmente.

Em segundo lugar, porque, ainda
que tivesse sido objeto de dis-
cussiio- ng Inferlor instincia_ »

" guestio de fato ora formulada.

Com efeito, insiste a embargan-
te em demonstrar gque o seu ca-
pital, em 1964 era de .......
Cr$ 540.000,00 quando as reser-
vas nip passavam de ........
Cr$ 451,.396,73. Ocorre, todavia,
que o tributo exigide se refere
a0 exercicio de 1973, conforme
assinala o laudo de f. 96 (perito
desempatador), secundado pelo
de . 76, verbis: “A origem des-
te lancamento esta devidamente
transcrita 4 p. n? 205 do Di4-
rio n®* 2. Refere-se ao excesso
do exercicio de 1963 e corres-
ponde 4 parcela de ...........
Cr3 102.138.998,90, que reuni-
da a outros lucros nio distribui-
dos por disposicio dos sdécios
ou acionistas da empresa, resul-
tou no valor de Cr$ ..........
255.191.408,40". E o capital da
embargante, até 31.8.1964 ndio
passou de Cr$ 30.000.000,00 (an-
tigos). .

5. A isencio de que goza a
embargante na qualidade de mi-

" neradora de ouro, sujeita apenas

a0 imposto unico, constituiu, po-
de-se dizer, o ponto tnico em
que baseou a sua defesa.

6. Essp Isencio, entretanto,
nfo resultou comprometida, pois
a obrigacéo de recolher o impos-
to niio a torna sujelto passivo
da relagio juridica tributéria.
O imposto incide sobre rendl-
mentos considerados, por forca
de lel, como deferidog aos aclo-
nistas. E v Decreto-lei n® 5.844,
de 1943 em vigor & época, além
da responsabilidade da fonte pa-
gadora pelo recolhimento do im-
posto, dispunha (regra e lel
posterior manteve) que a isencio
concedlda #as pessoas Jjuridicas
nio aproveita aos que delas per-
cebem rendimentos.

7. £ o que se acolhe do art

- 29 da Let n° 1.474/1951 quando,
..ap6és determinar. o recolhimento

impugnado, acrescenta no. § 29:
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O recolhimento a que se
refere o parigrafe anterior
eximiri os aciomistas do. paga.
miento de nove imposte po
ocasific da distribuicio dos
menclonados acréscimos de re-
Servas,

O imposto, como se vé, é de-
vido pelo aclonigta, nio pela S0~
cledade, cuja obrlgagao iinica
cominte reté-lo na fonie e
debitﬂ-lo a0 acionista.

- 8. Ao cassar as decisbes das
inst&nciag ordinirias e acolher

em comseqiiéncia, a pretensfio da
Fazenda Nacional, ¢ v. acoérddo
embargado nada mails fez do
qué interpretar sistématicamen-
te a legislaciio ag;ﬁn%hel & hipo-
tese sub judice, 0-lhe o ver-
dadeirp alcance.

E ¢ esta Interpretacio siste-
mética, incontrastével, que res-
aumbra na segainte
do voto do eminente

"Cunha Pelxoto, Relator do acHr-
dfio e autoridade festejada na

matéria;

buidos; re o imposto na
fonte, a. socledade o contabi-
lzaré em separado p repas-
8610 %o acionma wjeito pas-
slvp do tributo, transferindo-
lhe, inclusive, o crédito fiscal
0 imposto, bors, que o destl
na do provento possa
eompensid ~lo0 com o mnnposto
qus deve ao apresen sua
giclaragio imposto de rein-

-

Daf declarar o § zodalaei
gt:e:nﬂwl ﬁmoaggnll;-
do pagamento .

-frosto ‘otaxsifio de sua de-
, quando & socledade,
Mnmonb Aistribuir os di-
_g%endou MQMWM-
0, em gssem rem 35

. a.ssa({oqcapl-
tal maﬁmdo oacionlsbapas-

sou a ter direito & diferenca.e
a ser responsédvel pelo paga-
mento do tributo. A socledade
portanto, deve descontar o im-
posto referente a este lucro,
entregi-lo ao fisco e debita-lo
a0 aclonista.

Na verdade A8 Yeservas, en-
quanto nao distribuidas, ndo
pertencem elas aos acionistas,
mas a socledade.

Esta, entretanto, viola a lel,
quando na hlpétese do ¥ 39
as retém. Isto porque, ao con-
tririo do que ocorre com os Iu-
Cros e a3 reservas antes de
ultrapassarem o capital, ndo
compete & assembléia determi-
nar se as distribui ou n@o.
Suss afribuigies Hmitam-se a
IiXar a manelra desta distri-
buicip. - Portanto, Inexiste in-
juridicidade em o Fisco i4 con-
sldera-h comg lucro do aclo-

Por outro lado, no caso em
aprego, a sociedade que goza
de isenciio, nip fol tributada.
Foram-no og acfonisas, que nos
termos do art. 31 do Decreto-
lei n® 5.844 de%desetem-
bro depi-iw' néo gomn;o:::
mesmo privilégio ‘concedi
Dessoas juridicas”.

9. As considerncies sobre o
mérito da controvérsia, que aca-
bamos de desenvolver, tornam
patente o descabimento dos em-
bargos, pois 0 Gnico aresto cola-
cionado, que aparenta alguma
similitude com o v: _acérdiao re-
corrido, com este ndo gusrda a

mesma identidade.

10. Com efeito, noREnV_'. .

Relator, precisou o objeto do li-
tigio, ao acentuar: “O que se
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pretende, afinal é cobrir com a
" imunidade o préprio Banco, &
* sumbra da participagdo do Es-
tado na formacgfio do seu Capi-
tg.l. “Demais disso, o v. acor-
dao embargado n&o sustentou
que as reservas nio distribuidas
- pertencem aos acionistas. Disse
exatamente o contririo, como se
. 8e vé da passagem transcrita,
ressaltando, porém_ que a socie-
dade viola g lei, quando as re-
tém na hipétese do art. 29, § 19,
da Lel n® 1.474/1951, A aplica-
" ¢éio desta norma legal é que foi
o objeto da decisfio proferida no
- ¥, acérddo Iimpugnado, norma
dque nfio teve qualquer vinculo
" com os julgados trazidos a con-
fronto:
11. Os demals paradigmas in-
" vocados ou provém da rmesma
a (RE n° 76.073; AI n°?
32.644) ou culdam de matéria
diversa (RE n? 71.752, saldos em
conta-corrente de acionlstas,
computados juntamente com o
capltal e as reservas pary o efei-
to de imposto adicional de ren-
da; RE n? 75.061, percentagens
destinadas a partes beneficifrias,
Incluidas no lucro real e tribu-
tacdo como rendimento da pes-
sca juridica; RE n® 81530, imu-
nidade do Estado do Parand pela
remessa de juros para o exterior;
RE n? 60.801. tributacfio das re-
servas técnicas das companhias
. de seguro) ou se originam de tri-
bunais estadusis, oz quais nio
podem servir de esteip a embar-
go8 de divergéncia, como é de
rudimentar sabenga.

12, De qualquer modo, ne-
nhum dos arestos confrontados
traton da aplicacdo do art. 2°

. da citada Let n® 1.474/1951 cir-
cunstincia per se suficiente pa-

.. ra. afastar ¢ cabimento do re-
curso, dada a auséncia de iden-
tidade (Stmula n? 290),

13. Diante do exposto, espera
a Unilfio Federal que os embar-
gos nao fejam conhecidos e se
ﬁonhecidos, que sejam rejelta-
os."”

B o relatério.

VOTO

O Sr, Ministro Cordeiro Guerra
(Relator): — Crelo ser despiclen-
do lembrar que s6 cabem embar-
gos de divergéncia quando o julga-
do sub censura contrastar outro
de Turma diversa ou do Plenério
na interpretacio do direito Fe-
deral, art. 309 RI.

De manifesto que o acérdéo em-
bargado nfio contrariou os acér-
déog trazidos a confronto, pois, se
limitou a aplicar o § 19 do art. 2°
da Lei n® 1.474 de 1951, que veio
dar sancfo ao art, 130 § 29 do De-
creto-lel n? 2.627, de 26 de Be-
tembro de 19040 e, assim, decidin-
do, ndo tributou lucros ou reser-
vas da socledade, nem negou a
isencdo propria das mineradoras.

Como bem observou o douto Pro-
curador da Uniéo, nessa altura do
processo, néo se pode reabrir a
discussgo, sobre fatos, isto é, exa-
minar-se se o fundo de reserva le-
gal j4& havia ou nio igualado o
capital social.

No RE 60.888, da eg. 2% Turma,
finico que se apresenta com visos
de servir a confronte, o que se de-
cidiu fol que & imunidade do acio-
nista — Estado de Minas Gerals,
néo cobria o préprio Banco, em
suas responsabilidades fiscals.

Assim, nido serve para demons-
trar a pretendida divergéncla.

Quanto aos demails, o simples
enuncladoe das ementas afasta a
similitude das hipéiteses exigldas
pela Simula n® 290, .

Em tempo algum, neste Egrégio
Tribunal, se contestou a tese de
que: Os aclonistas ficam smjeitos
ao imposto de renda sobre as re-
servas da sociedade anonima. cujo
limite exceda o art, 130, § 29 do
Decreto-lel n? 2,627/1940, devendo
o tributo ser retido na fonte.

. A socledade fica responsivel pelo
imposte nio descontado e recolhi-
do aos cofres da Unifio.

Pretender-se que & responsabili-
dade da socledade anénima ficaria
depondente da deliberaclo da As-

-
1
i
1
4
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sembléia-Geral é tese nfio venti-
lada no acérdfio, e requisito ndo
exigido gela. Let n? 1,474, de ...
26. ’!1 1651, pois o seu art. 2° veda
o aumento desses fundos com o
aprnﬁeitamento de lucros apura-
dos, quando o8 fundos de reserva
JA tinham atingido o valor do ca-
pital social realizado. :

Os embargos opostos ' revelam
Inequivoco esforgo e apreciavel eru-
dicao ng sentido de demonstrar
que a tese do julndo imipugnado
outros argumentos poderiam ser
opostos. mas, nesse ponto, tém ni-
tido: car&ter de Infringentes.

Pelos motivos. expostos, nﬁu co-
nhu;o dos embargos.

EXTRATO DA ATA

‘ERE 82.3486 — MG -- Rel., Min.
Cordeiro Guerra Embte. Draga-

gem de Ouro B.A. (Advs, Paulo
César Gontijo e outros). Embdo.
Unifio Federal. (Dec. embda, 1%
Turma, 18.11.75).

Decisdo: Ndo conhecidos, unani-
memente. Falon pela embargante
o Dr. Paulo César Gontijo.

Presidéncia do Sr. Ministro Car-
los Thompson Flores. Preséntes a
Sessfio o8 Brs. Ministrot Djscl
Falcao, Bilac Pinto, Antonio Neder,
Xavier de Albuguerque Rodrigues
Alckmin, Leitdo de A u Cordeiro
Guerra, Moreira Alves e Cunha
Peixoto, — dor-Ger da
Republica, o PrnI enrique
secs de Arafijo.

Brasilin. 15 de junho de 1977. —
xt!::eﬁo Veroniese Aguidr, Secre-
0

r—r—r e e—— .
RECURSO EXTRAORDINARIO N? §2372 — FB

~ (Primeira Turma)
Relator: O §r. Ministro Bilac Pinto.

Recorrerite: Vinlcius Londres da Nébrega e outra. Recorrlda
T Rachel de Fariaz Pimentel. .

Reintegragio initio litis; Desnecessidade de elt; o

réu para & awdiéncia de justifleacio

prévia. - Ar
ofensa ao art, 153, § 4°, da Emenda Oomﬁtncinnal 969

Inoeerréncia,

Recurso exiraordinirio niio oonhecido

AOGRDAO
Vistos, relatados e discutidos

' mm acordam os Ministros

iglra Twrma do Supremo
Tribunal Federal, na conformida-
de da afta de julgamento e das
notas taquigrificas, por unanimi-
dade de votos, nﬁo conhecer do
TECUrso.
Brasﬂia 7 de maio de 1976, —
ﬁ, , Presidente. —
Bilac to, Relator. -

‘ R!LATORIO

O Sy, thtn Bilae P!ntm —_
B’ pdidiicle procedéun-se a justi-
‘ficacho da posse, e 0 juiz deter-
minou entio a expedi¢io de man-

dado de reinbes:asao liminar (£.8,
o que motivoy, por parte dos ora
recorrentes, niao citados anterior-
mente, o pedido de seguranga. a0
: to de gue:

A Jealisagdo de Justiticasio,
sem cio da- -coniraria
para assistir e fiscalizar a pro-
du¢io da prova é¢ uma determi-
nacio judicial que se reveste de
gritante ilegalidade e manifesto
-‘abuso de poder e gue, como nao
poderin deixar de ser, fére os
o e e Sroetss
Civil, que diséiplinarn a | le;

A jurisprudéncis de nossos ¥l-

- bunals, inolusive 5 desse eg. Trir
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bunal de Justica, é tirme no sen-
tido de cassar mandado liminar,
em aglio possessoria, concedido
com base em justificacio sem
prévia citagdo dos réus, reco-
nhecendo também que a ilegali-
dade é saniivel pela via do re-
médio -heréico dp mandado de
seguranca.” (f. 2-3).

Do exame da Impetragio, deci-
dhilbo Tribunal de Justica da Pa-
raiba:

“A decisfo liminar em acio
de reintegragfio de posse é pro-
visétia e revogivel. Existia, po-
rém, quem afirmasse que a me-
dida era Irrevogivel ¢ assim
sustentavam invocando o art.
289, inc. I, do dinloma processusal
revogado, no entanto, a juris-
prudéncia dos tribunais firmou-
se no sentido contrario, tendo em
vista a natureza do despacho,
que se situava no aAmbito da dis-
cricionariedade do juiz e que as-
sentava no exame de provas.
Era contudo um despacho irre-
corrivel, uma vez que nenhum
recurso estabelecia a lei para ser
contra ele interposto. Nio se
pode, todavia, negar que a ma-
téria discutida no mandamus
sempre fol polémica, como se
observa da respeitfvel decis@io do
Tribunal de Justica de Minas
Gerals, trazida & colagio pelo
ilustrado patrono dos impetran-
tes, max nossa orientacfio sem-
pre fol no sentido do vote ven-

" cido alf expresso:

“Néo comporta mandado de
seguranca a concessfio liminar
da reintegragéo ou manuten-
¢fio de posse, em simples pro-
cesso de justificacfio, sem ci-
80 do réu, e que pode ser

ente revogada.

Daf a razio de a Segunda Ca-
mara Civel em nfio conhecer da
seguranga. (t, 27-8)

. No recurso extraordinirio, sob o
fundamento de contrariedade gzo
principio do art.- 158, § 49, da
Constituicio, argumentou-se: Na

justificagiio para que haja o devi-
do processo legal é necessiria a
citaciio do justiticado. Niio se obe-
decendo a este requisito essencial,
nio se realiza a jurisdicio.

A Procuradoria-Geral da Repi-
blica é de parecer pelo ndo conhe-~
cimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Bilac Pinto (Re-
lator): — O recursg extraordinirio
acha-se apoiado apenas na letra a
do permissivo constitucional, com
& argliicBo de ofensa ao art, 153,
§ 49, da Emenda Constitucjonal
n? 1 que estabelece: A lel ndo po-
deri excluir da apreciacao do Po-
der Judiciario qualquer lesio de
direito individual.

No entanto, a Procuradoria-Ge-
ral da Repiblica demonstrou a in-
viabilidade do apelo extremo, ao
ponderar:

“AliAs, cumpre afirmar que o
principio constituclonal do con-
traditério & relativo, variando
com a natureza do processo. Os
limites da garantia constitucio-
nal séo fixados em lel. E, no
caso, determinava o art. 373 do
Cadigo de Processo revogado que,
concedida a liminar, se impunha
e citagfio do réu, para contestar
a acho, resguardando, pois, o
contraditério.

Acrescente-se que & outorga
de medidas jurisdicionals inan-
dita altera parte ocorre em ra-
zfio da providéncia alvitrada e
é de grande utilizacio no pro-
cesso cautelar.” (f. 55-5)

Pelo exposto, ndo conhego do re-
curso. ,

EXTRATO DA ATA.

RE 32,372 — PB — Rel., Min,
Bllac Pinto. Rectes., Vinicius Lon-
dres da Nobrega e sua mulher
(Advs. Haroldo Ferraz de Nobrega
e outros). Recdo., Rachel de Fa-
rias Pimentel (Adv. 8ilvio Porto).

PP

g
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Decisi;o Nm conhecido, unéni-

Prestdéncla do Sr. Ministrg Eioy
da Rocha. Presentes ‘4 Sessfic os
8Srs. Ministros BHac Pinto, Antonio
Neder, Rodrigues Alckmin e Cunha

Peixoto. 19 Subprocurador-Geral
da Repiiblica, o Dr. José Fernan-
deg Dantas.

Brasilia, 7 de maio de 1976. —
Antﬁnlo Carios de Arevedo Braga,
Secretério.

———eee

RECURSO EXTRAORDINARIO N° §2475 — EJ
(Primeira Tarma)

Relator: O Sr. Ministro Cunha Peixoto.
Recorrente: Estado do Rio de Janeiro. Recorridos: Jorge Orro e

Ex-combatente — Direite de promocio assegurado no
art, 178, e, da Constitnicio Federal de 18687. Preenchimento
dog reguisitos exigidos pela legidaqa.o estadual — lllaﬁr.h
de fato reconhecida na lnstaneia ordindiria.

Recurse extraordinirie nio conheeldo.

Tende a instincia ordindria reconhecide cemeo pundo :
que o8 Aulores, quando da vigincia da Coernstituloio Federal

do favor anteriormente doferlﬂo;. vez que nio foi -ﬂpn-
lada qualquer norma consiitucional em sentide centririo.

. ACORDAO

Vistos relatados e diseutidos
estes- autos acordam os Ministros
da Primelra. Turma do Supremo
Tribunai Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
notas taquigréticas, por unanimi-
dade de vwotos, em niio conhecer
do recurso. -

Brasflia, de malo de 1978.

— Eloy s Boelm, Presider;te -

, Relator.
RELATORIO

0 Sr. Ministro' Cunba Peixoto;.
— Trata-se de aciio movida por

ex-pracinhas, comissdrios”de po-
licia, visando promoclio &0 cargo
de delega.dn de pollcia, nos

do art. do Decreto<lei ta-
dual n? 85, de
1989, que estabelece:

'uAf ex-Gombatente :l’uncioné,-_

rio eivil, fica

- reito a prumoq&o apés o inters-
- ticto. legal; se¢ houver: vags..

19-de agosto de

em, primeira
tretanto, -8 -sentence-vsido: xefor-

- Pardgrafo finico - Nas “pro- -
mogdes subsegiientes, 0 ex-com-
batente terd preferéncia, em
igusidade de condicdes de me-

- recimento e anﬁguldade-". :

Alegam ¢ue, em setembro de
1969, j& tendo as condlt;ﬁes exi-
gldas pelo dg)lnma legal, reguere-
ram, gem & | ,
sus promocio, jﬁ. qué na ocasiﬁ.o :
havia vagas, que foram aprovei--
ftadas para a promocio de outros
funciondrios, que nfo tinham os
mesmos requisitos.

Em defesa,. sustentou o Estado
a revogacho, quer do dispositivo
da. Constituicio Estadual, sefa do
Decreto-1ei '] dual n% 83, sob 0
fundamento de gque, tenido sido
suprimida, na - Emends - Congtitu-
cional n? 171569, a letra & do art.
178 da Constituicio de -1987, nio -

~podia prevalecer esta . nntagem_
dada pela lef loeal. " ..

A a.gao fol julgada lmpmedente
instAncia,. tendo,: en-
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made pelo eg. Tribunal de Jus-
tica do Rio de Janeiro.
Inconformado, o Estado do Rio
de Janeiro interpds recurso ex-
traordinario, com fundamento nas
letras a e ¢, do n?® III, do art. 119
da Constitul¢io, alegando contra-
riedade gos art, 13, V e 200 da

Constituicio Pederal de 1962 e

inconstitucionalidade do art. 106,
letra e, da Constituicio do Es-
tado e do Decreto-lel estadual n®
85/1967, sob o fundamento de que,
nao tendo a Constituicio Federal
de 1969 repetido o dispositivo an-
terior, referente ao direito de pro-
moc¢io do ex-combatente, tal di-
reito deixou de existir.

O Dr, Mauro Leite Soares, em
parecer aprovade pelo Dr, José
Fernandes Dantas, opinou no sen-
tido do néo conhecimento do re-
eurso, nos termos seguintes:

“0O acOrddo recorrido possui
dois fundamentos. O primeiro,
- quante a que os recorridas pre-

‘encheram todos o©s requisitos
- para a promogho exigidos ao

tempo da vigéncia do art. 178,

letra e, da Constituicio Federal

e seus similares da Constituicao

do ex-Estado da Guanabara e

leis e decretos federals e esta-
- duals. O segundo fundamento,

declarado .suplementarmente, &
no sentido de que fal direito de
promogéio, embora naoc repro-
_ duzido na Constituicio Federal
. de 1969, confinua em vigor, per-
" sistindo a legislacdo anterior,
" por nao ser conflitante.
Embora ndo estejamos de
- acordo com o segundo funda-
mento, como adiante esclarece-
remos, parece-nos que o primei-
- ro fundamento é suficiente para

_s manutenciio do decidido, por
- se tratar de matéria de fato, em
- relagfio a0 preenchimento dos
. requisitos legais exigidos ao

tempo da vigéncia da normsa
~ ' constituclonal pérmissiva. -
- Quanto & . discussio de gue

continua em vigor o direito de
promothio ‘da  ex-combatente,
embora se trate de matéria aca-
-démigg, por nbo Influir no jul-

- gamento da causa, parece-nos
gue tal direito, em prineipio, foi
-~ abolido, porque a Constitulcio
de 1969, em seu art, 197, tratou
inteiramente a matéria em suas
letras a a d, nao repetindo a le-
tra e do art. 178 da Constitui-
cdo anterior de 1967, englo-
bando, inclusive, as anteriores
letras ¢ e d na letra e, quanto
4 aposentadoria aos 25 anos,

com proventos integrals, se fun-

cionario da administragio dire-
ta ou indireta ou contribuinte
da Previdéncia Social. Ora, ¢é
norma legal, inserita no § 1° do
art. 20 da Lel de Introducéo
ao Codigo Civil, que a lei pos-
terior revoga a anterior quando
regule inteiramente a matéria
de que tratava a lel anterior.
No entanto, por néoc possuir
aplicaciio objetiva ao caso em
exame, o fundamento em ques-
tdo néo merece malor analise,
reservando-nos para outra opor-
tunidade.” :

E o relatério.

voTOo

O Sr. Ministro Cunha Peixoto
(Relator): — 1 — Trata-se de
acio ordinaria movida por co-
missirios de policia, em que plei-
teiam a promoc¢iio a delegado de
policla com fundamento no art. 89
do Decreto-lei estadual n® 85, de
19 de agosto de 1969. O eg. Tri-

bunal de Justica do Rio de Ja-

neiro entendeu que, possuindo
eles os requisitos exigidos pela lel,
jA em setembro de 1969, tinham
direito ao pleiteado e assegurou-
lhes a promocidc nas duas Dpré-
Ximas .vagas que oOCOITeram.

O Estado proclama estar esta
lei, como a propria Constituigio

‘do Estado, neste particular, revo-

gada, de veZz que a Emenda. Cons-
titucional n? 1/1969 nfo repro-
duziu a Jetra e, do art. 178 da

Constituicio de 1967, que lhes con-

feriz o previlégio.
2 — O acérdéio recorride possul

dois fundamentos:
a) haverem os recorridos pre-
enchido todos os requisitos

RS
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.para a promocao exigidos ao
tempo da vigéncia do art. 178,
letra- ¢ da Constitul¢io Federal
e seus similares da Constitui¢io
40 ex-Estado da Guanabara e
leis e decretos federals e esta-
d;;ais ¢que discipinam a maté-
IiR;

b) nio ter sido tal direlto de
promocéc revogado pela Emen-
da Constitucional n® 1/1969, pols
ela se limitara a nio reprodu-
zir o dispositivo.

3 — Como bem assinalou a
douta Procuradoria-Geral da Re-
piblica, o primeiro fundamento
é suficiente para a manutencio
do decidido, por se tratar de ma-
téria de l’a.to, em relagio ao pre-
enchimento dos requisitog legais
exigidos ao fempo de vigénecia de
norma constitueional permissiva,

‘Na, verdade, 0 acordioc sustenta
que o8 recorridos, em setembro
de 1989, e, portanto, bem antes
da vigéncia da Emenda Constitu-
cional n® 1/19689, {4 tinham todos

uisitos que lhes dariam di-
relto promocao, e gue, na oca-

. slHo, exisiia vaga. O Estado nio

opbs embargos  declaratérios, no
tocante a esta matéria, e sobre
ela silencia completamente no re-
curso extraordindrio. Neste se li-
mita a proclamar que, nio tendo
sido feita promoc¢fio antes da vi-
géncia da Emenda Constitucional
n® 1/1969, nao terlam mais direito
os recorridos, dada a inexisténcia
de lei que lhes patrocinava a pre-

tensiao, pois 0 dispositivo da Cons-

tituiciio Estadual se encontrava
revogado.

4 — Ora, o direito & promocéic
dos IunclonAﬂos deve ser ence-
rado nos termos da lel vigente na
ocasidao. A omissao da autoridade
administrative, delxando de exe-
cut&-la, principalmente gquando
ela decorria de imposigho consti-
tucional, fere direito lquide e
certg, e j& Indubitavelmente ad-

Recula o regime de promocio
a lel em vigor ao tempo da legls-
lagio malor. Ora, a lei em que

se apdlam os recorridos se ajusta-
va i Constitui¢io em todos os seus
termos, e os interessados, como
afirma a decisio, estavam em
condicbes de receber aqueles be-
neficios.

5 — Por outro ladoe, nio hﬁ dl'x-
vida de que & nova Congtituiciio
revoga toda a legislagio anterior

que com ela conflita, mas nio ¢

menos certo que, dentro destes
mesmos principios, continuam em
vigor todas as leis que nfo vio
em arrepio a seus preceltos. -

Como escreveu o Ministro Car-
los Medeiros, quando Procurador-
Geral da Repiblica:

“Ainda que o dispositivo le-
gal tenha correspondéncis di-
reta com algum t.exto da Cons-
tituigdo banida, & e
haja incompatlbll!dade en
aquele e o da Constithicio vi-
gente para que conelua sun
revogacio, Casoc eon o, ele
subsiste mesmo com a caduci-
dade do que fol a Sua matriz
prineipal.”

A Constituicido de 1967 issegu-
roeu ao ex-combatente que tinha
participado” efetivamente de ope-
ragbes hélicas na Segunda Guer-
ra, o direito 4 promogib, apés o
intersticio legal, no caso de vagi.
Em consonfncia com o disposi-
tivo constitucional, lels federais
¢ estaduals passaram a consagrar
este direito.

6 — A circunstancia do art. 197
da Emenda Constitucional n® 1,
de 1989, n#éo haver reproduzido,
nesta pa.rte o art. 178 da Cons-
tituigio de 1967, nao implica em
dizer que ficaram as lels que cons-
titulam o beneficio revogadas.
fato de uma constituigio ndo re-
produsir texto assecuratério de
determinado diretio ndo importa
em tornar insubsistentes as lels
ordindrias anteriores que consa-
gram tal direito, nem que este nfo
possa ser Instliuldo por lel pos-
terior.

Ora, é principio doutrinério que
cada_entidade pabliga, ¢ lsto eatd
consubstanciado na Emenda Cons-
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titucional n? 1/1969, organiza e
aparelha sua administracio, e
portanto, seu funcionalismo. £
que elas devem estar armadas do
necessdrio poder discricionario
para atenderem ao hem piblico.
Estas normas sé cedem ante dis-
positivo expresso da Constituicéo
Federal.

08 prineipios constitucionais
que presidem 3 organizacio do
funcionalismo pablico sio de duas
ordens: uma, que prescreve & ad-
ministra¢éio regras de eficiéncia,
moralidade e aperfeigoamento do
servico; ouira, que assegura aos
funcionarios um minimo de di-
reito e vanfagens. Umas e outras
constituem o indispensavel a ser
atendido pela Administracgéo, quer
quanto s exigénclas do servigo,
seja quanto A situacio de seus
funciondrios. Fora disto, é pos-
.sivel a cada Entidade Piblica or-
ganizar sua administracdo e a
vida dos funciondrios como lhe
parecer mais adequado a0 servigo
puiblico e a estes.

Assim, a regulamentacho das
promogdes cabe aos Estados, po-
dendo estabelecer condi¢des para
0 aeesso, inclusive normas espe-
cinls, desde que seja em carater
geral, para uma classe.

N&o havendo dispositivo na
Emenda Constitucional n® 1/1969

proibindo o reconhecimento pelo
Estado de um direito & promo-
¢ao, uma lel que estabelega prio-
rigade para uma classe &, doutri-
néria e constituclonalmente, certa.

A Emenda Constitucional n¢ 1,
de 1969 s6 fez depender de lei
federal as excecdes as regras esta-
belecidas quanto ao” tempo e na-
tureza de servico, para aposenta-
doria, reforma, transferéncia para
a inatividade e disponibilidade.

Por estes motivos € mais o do
parecer dao Dr. Mauro Lelte Soares,
nao conheco do recurso. :

EXTRATO DA ATA

RE 82.475 — RJ — Rel., Minis-
tro Cunha Peixoto. Recte., Estado
do Rlo de Janeiro (Adv., Pedro

- Augusto Guimaréies). Recdos., Jor-

ge Orro e outro (Advs,, Cid Vian-
na Montebello e outro).
Decis@o: Néo conhecido, uné-

Presidéncia do Sr. Ministro
Eloy da Rocha. Presentes & Sessfio
os Srs. Ministros Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin
e Cunha Peixzoto. 1? Subprocura-
dor-Geral da Republica, o Dr, José
Fernandes Dantas.

Brasflia, 25 de malo de 1976. —

Antinio Carlos de Arevedo Braga,
Secretdrio.

‘nime.

e S
RECURS0O EXTRAORDINARIO N9 82,688 — RJ
(Segtuyh Turma)

Relator: O Sr. Ministro Thompson Flores.
Recorrente: Marcelo de Mendonga Costa. Recorrida: Organizacéo

Tudauto S.A.

. Diretor de Sociedade Andénima. Percentagens recebidas
em desatencio as normas legais e estatutirias.

Inaplicagao do art. 101 do Decreto-lei n? 2.627/1940,
No reembolso das parcelas devidas incide a correciao

monetiria, Motivacio.

II. Recurse extraordinirio nio conhecido, &4 mingua
de seus pressupostos constituclonais,

ACORDAO

© Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros

da Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
notas taquigraficas, por unanimi-

B L S
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dade de votos, nfic conhecer do
recurso.

Brasilia, 18 de maio de 1976. —
Thompson Flores, Presidente e
Relator.

RELATORIO

O Sr. Minisgtro Thompson Flores:
-— Perante a 22 Vars Civel do ex-
tinto Estado da Guanabara, ajul-
zou a recorrida acdo ordinaria
contra o recorrente, para obter
a devoluciio da importdncia de
Cr$ 313.286,19, acrescida de juros
e correcio monetdria, recebidos
indevidamente quando no exerci-

‘tlo de sua Diretoria.

2. Contestada e saneada, irre-
corridamente, a causa, sentenciou
g magisx;trado, acolhendo o pedido,

. 53-58.

3. Apelaram ambas as partes.
A autora, para ver acresclda a
percentagem quanto a honorfirios,
fixada em 7%. O réu, propugnan-
do-a improcedéncia do pedido.

4. Apreciando os. apelos, o0 eg.
Tribunal de Justiga, por sua 6%
Cémara Civel, em acérdio uni-
nime de 10.7.1973, proveu, apenas,
0 da autora, elevando o percen-
tuel referido para 10%, mantendo,

. qguanto a0 mais, a sentenca, f. 91.

5. Daf o extraordindrio, mani-
festado com base nas letras a e d
da permissio constitucional.

Bustenta, quanto Aquele embsa-

"samento, negativa de vigéneia dos

art. 101 e 156 do Decreto-lei n?
2.627/1840; e, quanto ao tltimo,
o, no que pertine & corre-

¢io monetéria, f. 93-97.
6. Inadmitido pelo despacho de
f. 106-107, para melhor exame
mandei processi-lo, provende o

. Ag. n% 64.007, como tudo consta

dos apensados.
Ofereceram, entfio, as partes as

randes de f. 135-36 e 130-48.

7. Parecer da douta Procura-

"doria-Geral da Repiblica, como
- segue, I. 185-66:

41, Contrm o v. acérdio de

f, 91, o recurso (f. 93) argii

negacio de vigéncia dos art. 101

~ ¢ 156 do Decreto-let n® 2.627,

tanto quanto dissidlo jurispri-
denciai, tocante este & corre-
¢ao monetfria deferida a titulo
de perdas e danos. -

2. De referéncia aos art. 101
e 156 da Lei das Sociedades And-
nimas, deveras o recurso des-
merece prosperar.

De fato, a exoneracéo de res-
ponsabilidade versada no art.
101 n&o condiz com ¢ caso sub
judice. A aprovacho de contas
sem reserva ¢ que autoriza a
exoneracio persegulda pelo re-
corrente. Logo, quando a apro-
vacdo se itenha dado com re-
serva, como o confessa o recor-
rente, impertinente serd a in-
voeacdo da regra legal. Nio lhe
releva a impertinéncia & cir-
cunstincia frisada pelo recor-
rente, de que nio houve especifi-
cagio de reserva na aprovagio
das suas contas. Pesaria essa
circunstiincia se, na insténcia
propria, houvesse 0 réu consti-
tido & prova de que a dita re-
serva nfo ae prendeu & discutiia
irregularidade do indevido re-
cebimento de percentagens.

3. Noutro , de igual im-
pertinéncia é a referéncia ao
art. 156 da mesma Lei, visto
que, além de carente de pre-
questionamento, a matéria de
prescrigio se desantorizs & dis-
cussio extraordingria, por ndo
se cuidar de aciio para andlar
deliberacio da Assembléla Ge-
ral da 85.A. — Ao contririo,
trata-se de acdo de ressarcl-
mento por ato praticado sem
permissdo da Assembléin, ‘e
ofensivo ao art. 119 da lel es-
pecifica.

4, PFinalmente, no gue té)u-
desse amparar Dparcialmente o
recurso, a invoecada jurisprudén-
cia se encontra superada. Desde
hi muito, esse Excelso Preto-
rio assentou incidir a ¢ofrecio
monetéria na composi de
gerda.s ¢ danos. E a egse titulo

que fol pedida e deferida no
caso em tela. C
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5. Isto posto, o parecer é
contririo ao conhecimento do
recurso om, por derradeiro, con-
trario ao seu provimento.

"~ Brasilia, 8 de abril de 1976.
— José Fernandes Dantas, 19
Subprocurador-Geral da Repl-
blica.”

B o relatdrio.
VOTO

O Sr, Ministro Thompson Flores
(Relator): — Nao conhego do re-
curso,

2. Mandei-o processar para
melhor examiné-lo, especialmente
no pertinente & correcio moneta-
ria, a gqual me parecera, pelo me-
nos, suscetivel de gerar dissidio.

Todavia, o seu mais amplo exa-
me, através dos autos originais,
convenceu-me que estiveram,
também, ai ausentes os pressupos-
tos da pretensfio Gltima.

3. Dos termos da sentenga,
mantida, no prineipal, pelo acor-
dio, se extrai que assentou ela
nos art. 119 e 134 da Lei das So-
cledades Andnimas, 0s quais, con-
jugados com o Estatuto da So-
ciedade, ndo permitiam ao réu re-
ceber as parcelas que, a titulo de
percentagem pelas vendas, dis-
tralu da socledade ao tempo em
que exercla sua Diretoria.
“Invocou para tanto opinido de
tratadistas que citou, e nos ele-
mentos informativos constantes
dos autos.

Assim procedendo, nfo se pode
dizer que tenhs denegado vigén-
cisi aos art. 101 e 156 da citada
Lel.

Reporto-me, no particular, as
razbes do parecer transcrito, por-
que, amparadas nos autos, dis-
pénsam qualquer reforgo.

4. "Resta a parcela alusiva &
correcao monetaria.

Cingiu-se 0 recurso & invocar
o dissidio. Todavia, nem procurou
demonstrar sua ocorréncia, nem a
fonte de publicacio do Repertério
(ADCOAS), . 95-96, permite o co-
nhecimento do aresto na integra.

Desatendidas, pois, duplamente,
as exigéncias do Regimento In-
terno, art. 305 (Sdmula n® 291).

Quando, porém, se admitisse a
discrepancia  pretoriana, entéo
existente, j4 néo ocorre com o ri-
gor inieial da mera auséncia de
lei &4 qual se referiu os RE n?
73.788; |4 nfio perdura em casos
como o dos autos, quando acen-
tuou o acordao, f. 91:

“Tratando-se de pedido de
guantia a ser apurada, os ho-
norarios deviam incidir sobre o
total da condenacdo, que incluiu
correcio monetaria a titulo de
composicio de perdas e danos
por ato ilicito, pois foi o proprio
réu que providenciou o credita-
mento indevido em seu favor
(art. 159 do Codigo Civil).”

Tem aqui incidéncia o que deci-
diu o Plenario, no leading case a
respeito da nova fase de concei-
tuagdo da correcio monetéria.
Refiro-me ao RE n? 79.663, de 18
de setembro de 1975, e aos que
lhe seguiram: RE n° §2.911, de
3.11.1975, e outros.

£ 0 meu voto.
EXTRATO DA ATA

‘RE 82.688 — RJ — Rel., Minis-
tro Thompson Flores, Recte., Mar-
celo de Mendonca Costa (Adv.,
Adahyl Joagquim de Mattos e Luiz
Carlos Bettiol) . Receda., Organiza-
gio Tudauto S.A. (Adv., Josa-
phat Marinho). ' '

Decisdo: Nao conhecido, unéi-
nime, Falaram: pelo recorrente,
o Dr. Luiz Carlos Bettiol, e, pela
recorrida, o Dr. Josaphat Mari-
nho.

Presidéncia do Sr. Ministro
Thompson Flores. Presentes & Ses-
sfio os Srs. Ministros Xavier de
Albuquerque, Leitfo de Abrew,
Cordeiro Guerra e Moreira Alves.
29 Subprocurador-Geral da Repua-
blica, o Dr. Joaquim Justino Ri-
beiro. .

Brasiliz, 18 de maio de 1976. —
Hélio Francisco Marques, Secre-
tério,
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KECUISO EX'IIAOIDINABIO Ne¢ 88.704 -_— Sl'
_ (Primeirs Turms)

Relator O 8r. Minist.ro Cunha Peixoto

Recorrente: José Andrade da Silva. Réeorrido Sr. Diretor do
Grupo BEscolar Dr.. Flaminio Lessa. :

Mandado de seguranca. Establlidade excepeional do
servidor. Art. 177, § 2? da Constituicie de 1967.

Considera-se como abmgido por este incise, o su'vi-
dor gue, na data da promulgagiio da Gonsﬁhim nio se
encontrava em exercicio por nio estar fumeionande o es-
tabelecimento de ensino onde prestava serviges.

Recurso comhecido e provide.

ACORDAO

"Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federzl, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
nofas taquigrdficas, por unanimi-
dade de votos, em conhecer e dar
provimento ao recurso. -

‘Brasilia, 1° de junho de 1976.
-- Eloy da Rocha, Presidente. —
Cunha Peixoto, Relator.

REL_ATORIO

. @ Sr. Ministro Cunha Peixoto:
— José Andrade da Sllva Impetra
mandado de seguranca contra-ato
do Diretor de Grupo Escolar Dou-
tor Flaminio Lessa, alegando ser
funcionfirio nesse estabelecimento
desde 1955, com 18 anos de servi-
co." Alegou, mais, haver sido dis-
pensado, sem gue lhes dessem 05
motivos de seu afastamento.

A autoridade apontada c¢omo
coatora reconhece o fato alegado;
diz que o impetrante exercia as
funcées de servente desde 1955,
no Curso de Educacio de Adultos
e Adolescentes Analfabetds, mas
que, anualmente, no final de cada
exerciclo, isto jé, em 30 de no-
vembro, era dispensado e nova-
mente admitido no ano seguinte,
isto &, em 13 de juxiho. Acrescenta
que 8 dispensa no final de cada
ano é automitica pﬂa pmumo
TeR e serventos.” - .

PSS

O eg. Tribunal de Justiga de
S8&0 Paulo negou a seguranga, por
entender que o servidor atual,
a gue sé referis o art. 177, 8 2%
da Constituicao de 1967, era o que
estivesse em exereiclo na data da
promulgacdo da Constituigio. Eis
a Integra da decisio:

“0O prolator. da sentenca an-
terior concedera & seguranga,

" com fundamento nfio articulado
na inicial, isto é, a establlidade
do impetrante no servigo, por
-. contar mais de clneo anos de
exercicio, gquando da promuilga-

. ¢Bo da Constituiciio. de 1967. Por

isso, fol a sentenc¢a anuiada, nos
~ termos do v. acordéo de f. 57.

. . Apelando da nova decisﬁ.o
esta negando a medida p]eitea-
da, pretendeu o recorrente ver
mantida, sua condicio de esti-

r wel, - réeonhecida - na  sentenga

- amilada.. Mas, so j4 se resol-

.- veu-que isso importaria em lhe

conceder o que nAo pleiteara
(ac. f. 57), torna-se evidentie
a impossibllidade de se tornar
- f.estabilidade objetivo da parte
deciséria da sentenga, eonforme
lembrado no parecer de f.-85.
-E com razfio; porque.nss I~
zoes de recurso. nio se perm.lte
a0 recorrente exiravasar, no
mandado de segurarich, aos ter-
mos de seu: pedido inielal.
Ponderon a douta Procurado-

~ rik-Geral dis Jusios; o entan~
. 1o, que,. nfio -podendo : & .estaBl-
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lidade figurar na parte decisd-
ria, poderia, sem davida, figu-
rar na sua fundamenta¢fio, de
modo que, mesmo constituindo
premissa necessfiria da decisio,
néo ficaria reconhecida com
for¢a de coisa julgada material.

Examinada sob esse prisma,

. todavia, a hipétese nio compor-
taria a solugdo preconigada no
parecer de f. 84-87. O § 20 do
art. 177 da Counstitulcio é bem
claro, ao oonstderar estiivels os

atuats res, que, & data
da promuigaciie tivessem ecinco
anos de servigo, pelo menos.
Servidores atuais, por certo, se-
riam, € as expresstes emprega-
das ndo indicam o contrario,
agueles que se achassem no ser-
vigo piblico quando promulga-
da a Carta, em 24.1.1967. Nesse
sentido é o v. acordao deste Tri-
bunal, transcritc na Revista de
Jurisprudéncia do Tribunal de
Justica, 20/241, e de que foi re-
lator o sorteado como tal no
presente feito.

Ora, o impetrante, consoante
atestado em {. 18 nAo prestava
serneos a0s Cursos de Educa-
¢io Supletiva, quando da pro-
mulgecaoc da Carta
(Constituicio Federal de 1967,
art. 188), nem a 15 de margo
do mesmo ano, quando da sua
entrada em vigor. De conse-
guinte, nfo se poderia reconhe-
eer 0 direito plelteado.”

Inconfoarmado, o impetrante
opls recurso extraordindrio. Nio
aponta o0 dispositivo constitucio-
nal em que se funda o recurso,
mas apresenta como violado o
§-2, do art. 177 da Constituicio
Federal

O recurso fol normelmente pro-
cossado ¢ 0 Dr. Abelardo da 8ilva
QOGomes, pels Procuradoria-CGeral
da Republieg, oping no sentido de
ssu provimento,

% o relatério.
voro

@ S8r. Mhahh'o Cunha l‘d:mto
{mmﬂ « O recofrente, como

autos e é con-

se wverifiea pelos
. firmagdo pela autoridade apontada

como coatora, quando foi promul-
gada a Congtitui de 1987, ti-
nha muito mais de cinco anos de
gervigo,

B verdade ter sldo este servigo
prestado em periodos desconti-
nyos, mas n¥o ¢ menos certo que
56 era interrompidoe quando o
curso néo estaya em funciona-
mento. Duranite dezpito anos, foi
admitido e irabalhon no periodo
em que funcionava ¢ curso, sendo
dispensado no fim de cada perio-
do & admitido no ano seguinte.

Néo estava, realmente, em exer-
cicio, nem na data da promulga-
¢an da Constitui¢cio, nem quando
ela entrou em vigoer, porque, neste
pericdo, o estabelecimento de en-
sino nio estava funcionando; re-
tornou, entretanto, ao servigo pu-
blico, no dia seguinte em que a
Constituigio entrou em vigor, por-
que, naquels dia, reabriu o curso.

Por ouiro lado, como proclamou
o eminente Ministro Luig Gallotti,
“g, jurisprudéncia do Supremo Tri-
bunal assentou que, mesmo para
efeito de estabilidade, podem ser

. somados os periodos de servigo

descontinuos” (RE
R.T.J, 52/33T).

O RE 75.028-MQ, de que fol re-
lator o eminente Ministro Djael
Falcéio, segutu a mesma orienta-
cio, constando de sua Ementa:
“Servidor Pablico. Aplicaciio do
§ 20, do art. 177, da Constitulefio
de 1067. Legitimidade da soma
de periodos deseontinuos de ser-
vigo puablico”.

Por estes motivos, e nos termos
do parecer do Dr. Abelardo da
Silva Gomes, Procurador da Re-

bliea, conhe¢o do recurso e dou-
he provimento.

EXTRATO DA ATA

RE 82.704 — 8P - Rel., Minis
tro Cunha Peimoto. Recte., J'mé
Andrade da Bilva {Adv., Reberto
Maurieic Gay). Recdo., 8r. Di-
retor do Grupo Esoolar Dr. Flami-

66.502-MG,

b A . s
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Lessa (Ady., Jesé Armando
er Machado).

" Necksio: Canhecldo e provido,

toni X )] Al
0 Neder, Rod lgOuea elmla e
der-Qeral dam:mnca.om

upAnime. ndes Dan
Presiddncia do Br. Minlstro B de mnhodo 1976, -~
moydaml’rewn tes & Bessho Anmiéple oy de Anevedo Bragm,
@8 Srs. Ministros Bilac Pinto, An-  Secretario.
-————;——.—-r-—t-
RECURSO EXTRAORDINARIO N¢ GM‘!G - 8P
(Frimeira TParma) ‘

Retator: O @ir. Ministro Cunha Peixoto.

Recorrente: Centrais Elétricas de Sio Paulo S.A. — CESP. Recor-
ridos: José Ferreirs Ribas (Espblio) e Agro Pastoril Gentll uq-

reira 8. A

Margens do riex navegavels nfio sko indenizivels, m
de guinge metros, Matéria de fato,

Recurso nie cunhecido.

. ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos

egtgs anutos, acordam 0s Ministros -

Primeira Turma do & mo
'mhunal Federal, na rmi-
da ata do julgamento e das
taquigrdficas, por unanimi-
de votos, em nfo conhecer
de recurso.

- Brosilta, 256 de maio de 1976.

g%
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> situsdas & margem do rio
de ,}oesga quelestavam 11:
Ferreira Ribas,
.80 ha até ent&o possuidas por
Agro Pastoril Gentll Moreirs
porforga dos art. 11 e 14 do Co-
4igo de Aguas.
03 Téus, em defesa, IMPUENITA
0 de mmticien m
aomop?exclusio ddos - hﬂ
Qs como reseyvades, ¢ pwam
em feimos amplos,
mento de uma indenisacio j
O Tribunal de Algada de o

zacko na quantia, m va-
mente de Cr$ 6.254,000 :
1.765.00000, a Joud Felteira
Pastaril o~
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rio com fundamento nas letres a

e d do permissivo - constitucional,
a.ppnta.ndo a autora como vlolados
os art. 11 e 14 do Codigo de Aguas;
€ 03 réus o § 39 do art. 20 do
atual Coddigo - de Processo Civil,
ge:ln como- dissidio - jurispruden-

O Presidente do Tribunal de--.
Al¢ada negou provimento acs frés -
tendo,
entretanto, o da autora vindo a -

recursos extraordindrios,

este colendo Supremo ‘Tribunal
Federal por forgca do proviment.o
de.sen agravo.

. O. Dr. Mauro Leite ,_Soares, pela."_"

Procuradoria-Geral da Republica,

opinou pelo desconhecimento do

Tecurso, nos termos seguintes:
“1. © Tribunal a . quo, f.

1.752, declarou a procedéncia -
de acio desapropriatoria movi-

da pelas Centrais Elétricas de
840 Paulo, visando a ocupagio
“de Areas distintas para a for-
‘macgio da. bacia dé acumulagio
de Aguas da “Usina Hidroelé-
‘trica de Promissio”, determi-
nando gue, na falta de inunda-
coes, a Area reservada, nos ter-
mos dos art. 11 e 14 do Cédigo de
- Aguas, abrange os terrenos ri-
beirinhos numa faixa de quinze
- metros, a contar da barranca do
rio Tietd, excluindo, assim, da
indenizaciic a faixa correspon-
dente a quinze metros de recuo
das margens.

" 2. Daif o recurso extraordi-
narioc das Centrails Elétricas,
- fundado nas letras a. e d, ale-
gando-se negative do art. 14 do
Codigo de Aguas (Decreto n®
24 643/1934) e dissidic com a
Sunmla n? 479,

3.. Somos pelo n&o conheci-
mento do recurso.

-* 4, Quanto ao art. 14 do 06-
ddgo de Aguas, que declara:

.- ferrenos reservados sdo os que
.banhados pelas correntes nave-
-ghvels, fora do alcance das ma-

. rés, vao até a distincia de 15
metros para a parte de terra,

. contados desde o ponte médio

las- enchentes ordinarias; pre=

- tende a recorrente que houve
negativa da parte final do dis-
positive, em relagio A fixacho
do ponto médic das enchentes
ordinarias, porquanto estas
atingem distancias superlores
205 indicados 15 metros.

‘5. De se notar, porém, que
o acordao recorrido, nesse pon-
to, ateve-se ao simples exame
de matéria de prova, adotando
‘0 laudo do perito judicial, que
~ demonstrou com bons argumen-
tos que as margens do rio Tieté,
a0 longo das propriedades dos
recorridos, sdo altas e, em con-
" seqiléncia, livres de inundacodes.
6. Quanto ao dissidio com a
Stimula n? 479, as margens dos
rios navegdveis sio de dominio
publico, insuseeptiveis de ex-
propriacio e, por isso inesmo,
excluidas da indenizacfio, te-
mos que o mesmo nido foi ca-
racterizado, visto que o acordio
impugnado exclulu os 15 metros
a partir das margens, e a Si-
mula nio determina gual a me-
tragem a ser obedecida. Alids,
a decisio recorrida foi expressa
no sentido de que as margens
do rio nfdo séo indenizaveis, vez
que os recorridos néo demons-
tram ser detentores de titulos
legitimos de concessdo.”

¥ o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Cunha Peixolo
(Relator): — O recurso de Cen-
trais Elétricas de Sio Paulo S.A.
assenta-se nas letras a ¢ d do
permissivo constitucional e limi-
ta-se a pleitear a extensio, no
terreno, da faixa nfio indenizédvel.

Acontece, porém, que o acordio
n#éo negou vigéncia aos art. 11 e
14 do Coédigo de Aguas. Ao con-
trario, deu-lhes exata apllcaqio
Apenas reduziu a érea nio inde-

nizavel g 15 metros da margem do

rio, porque o- perito afirmara que,
dada a profundidade do leito do
Tieté, naquela regidc, mesmo NAs
grandes enchentes, estas nao es-
braiavam, ou melhor, nao saiam
de seu; leito. : )
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" Proclama 8 decisio recorrida,
depois de afirmar nfoc serem as
margens do Tieté, rio navegivel,
no tocante aos réus, indenizivels,
que,

- “Resta saber a extensfo das
. “4reas reservadas. O perito no-
- meado por esta Chmara de-

monstrou, com bons argumen-
tos, que a3 margens do rio

'I'leté 80 longo da a&wpr!edade

dos expropriados altas, e,
..em conseqiiéncia, livres de_inun—

dacOes. Lembra o expert para

alicergar a sua afirmaciio, dols
fatos relevantes; o crescimento
- &8 margens do rio de capim co-
lonifo, que nfAo resiste a inun-

daghes; e a a&bertura, em 1870

¢ 1971, épocas de chuvas abun-
~ dantes, das comportas da re-

‘presa 8 montante, sem gualquer

reflexo na regifo, a nAo ser na

" localidade do Sabinc. Assim, na
" falta de inundacgdes, a Ares re-
. "servada, ao que depreende dos

art. 11 e’ 14 do Cédigo de Aguas,
- abrange os terrenos ribeirinhos
- numa faixa de 15,00 metros, Py
- contar da barranca do rio, esta

- definida como a lntha gue se-
~para o leito dos terrenos confi-
- nantes. Portanto, é de ser ex-

clulda. da Iindenizagio a faixa

‘corvespondente a 15,00 metros
_-de ‘retuo nas margens”.

* Portanto, a matéria &€ intelrs-
mente de fato, j& que a fafxa nio
indenizével fol” fixada em. 15,00
metros porque o perito, no exame
da localidade, verificou ndo ex-
travasar o rio de seu leito, mesmo
nas grandes enchentes.

Assim, por estes motivos e por
malis os do parecer do Dr. Mauro
Leite Soares, nio conheco do re-
curso.

EXTRATO DA ATA

" RE 83 476 — SBP — Re] Ml-
nistro Cunhsa Peixoto Recte..
Centrais Elétticas dé Sio Pauld
8.A. — “CESP” (Adv,, Jodo Batis-
fa 'Alvarengn e outros). Recdos.,
José Ferreira Ribas (Espélio) e
Agro Pastorli Gentil Moreira 3.A.
(Advs., Décio J. P. Cinelli e ou-
tros e Gelmo de Mello Santos).

Decis#0: N#o. conhecido, uni-
nime. ’

- Presidéncig do Sr. Ministéo

Eloy da Rocha. Presentes & Sesshio

. 'Minstros Bilaec Pinto, An-

tonio Neder ‘Rodrigues Alelkemin

e Cunha Peixoto. 1° Bubprocura-

dor-QGeral da Repiiblica, o Dr. .Tosé
Fernandes Dantas.

y Brasilis, 25 de maio de .1958.'
Anténio Csarios de Axevedo
Braga Secretirlo :

RECURSO EXTRAORDINARIO No 83479 — SP

(Prlmelra Turma)
Relator' O Br Ministro nod.rlgues Alckmin.

7 Recorrente: Benvenuta Narduzzo 8.A.

— Indfistria de Cals;ados.

" Recorrida: Prefeltura Municipal de Sio Paulo o

e Correciio menstiria. Danes decorrentes de ieupmmb—
- c¢fio. Correxfio menetiria cabivel, como mejo de atununqio

ce repare 4o dano,

.. ACORDEO
: .{ rﬁlahdos e discutidos -
eitéa avtos;, gcordam os Ministros

_ Recarse’ e:tnordinirio oonhecﬂo ® pl'ov‘ldo.

da Primeirs Turma do Supreliio
Tribunal Federal, na_ corformi=
dade da atd do hﬂgamento e no~
tas taquigréficas, & unanimidadé
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coniu«r do recurso e dar-lhe pro-
vihénto

!tasma 5 de novembto de 1878,
da Rocha, Préesidente.
lﬂlrlgnes Alelnn{n. Ralator.

RELATORIO

0 Sr. Ministro Rodrigues Alck-
min: — 1. Pela sentenga de f.
610-621, a acéo ordindria de in-
denlzagao por paralisagio de fun-
do de comércio em conséqiliéncia
de acdo expropriatéria foi jul-

procedente, em parte,

o Him de ebndenar & Prefeitu
Mwniciplo de SZo Paule ao paga.-
riente da quantia de ..........
Cr¥ £39.537,99, acrescide de juros
£ cuntar da. intetal e verba hono-
réria tixada em 10% do valor da
odrldenagho, custas em proporcio,
com a isencdic da ora recorrida
des que lhe tocarem.

Houve recurso de oficio e ambas
a& partes apelaram, ferminando
os Juizes da Quarta Camara Ci-
val do Tribunal de Alcada Civil
de Bio Paulo, em volacfo unéni-
meédpor dar provimento parcial
a fedos os recursos: ao da autora,
para que lhe fosse concedida a
verba para indenizar a deprecia-
oty do estoque, como também a

monetéria; ao de oficio
€ ao da municipalidade, para o
fim de exclulr da condenacio a

parcela correspondente as insta--

lacbes, mdveis e utensilios, de-
vendo os juros seremr contados
da citagdo e nao da inlcial.

2, Inconformada, a ora recor- :
rida manifestou recurso de revista -
e extraordinério, este com funda- .

metito no art. 119 inciso III, le-
tra d, do permlssivo constitucio-

nal, apontando dissidio jurispru-

dencial relativemente a decistes
déste Tribunal.

Julgada procedente a revista no
sentido de incabivel a correcio
monetaria, por falta de lel apli-
ghwvel & espécie, fol indeterido o
mlo excepcional, voltando os au-

Cimara para a comple-
mggg do julgamento da apela-

¢d0, noe qual, & unanimidade, se
negou & corrécic monetéria.

3. Dessa decislio interpde Ben-
venuttr Nardusro S A, - Thdis-
fria de Calcados recurso extradr-
dinério, com fundamenio ng art.
119, incigo III, leizas a e & da
Carta Magna, slegando negativa
de vigéneia aos dispositivos da Lel

Federal n% 4. 686/1966, bem ¢omo -

divergemla jurispruedencial com
decisbey de outms ‘Tribunals.

" Indeferido o apelo, agravou-se
de instrumento e, provido, sobi-
ram o0s autos para melhor exame.

4. Nesta instinciz, manifesta-
se a douta Procuradoria-Geral da
Republica, em parecer da lavra
do Dr. Moacir Antdnio Machado
da Silva, pelo nio conhecimento
do recurso, nos seguintes termos:

“Q v. acérddo de f. 674 inad-
mitiu earre¢io monetaria sobre
indenizacdo pela perda de fundo
de tomeércio, resultante de de-
sapropriac.a.o do prédio respecti-
vo, por falta de provisio legal.

Recorre o expropriado, pelas
letras a ¢ 4 do art. 119, IH da
CF, sustentando !nrringéncia. da
Lei n° 4.686, de 1995, e diver-
géncin com julgados da Supre-
ma Corte (RE 70.289, R.T.J.
57/438; R.T.J. 51/48; RE 81.628,
R.T.J. 54/235) .

N&o se trata de responsabili-
dade civil por ato ilicito ou de
desapropridcio indireta, razfo
por gue os julgados indicados
pela recorrente sfioc imprestaveis
para caracterizar divergéicia.
Por outro lado, como foi acen-
tuado no r. despac 0 préstden-

“cial, o Dectelo=lei n® 3.365, de
1941, com a redagfo da Lei ne
4.086/1965, rextringe-se a con-
ceder cotrecio 4 indenizacio do
bem sxpropriado (art. 26, § 29).

Pelo contraxio, esta Suprema
Corte tem julgado incabivel a
correciic da indenizacio pela
perda do fundo do comércio ou

_ por ejuizos decorrentes da
,paralisacio da atividade comer-

p————




RT] 8 2

cial, em deedreénsid de deskpro
priagoes {RE 77.951,

4.10.1974, p. 7.257; RE‘ﬂBﬂ!.

DJ. 21.12. 1972, p. 8.719).

Pelo nfioc conhechmenio.”
£ o relatério.

¥aTo

- O Br. Ministré Redtrigues Ak-
min (Relator): — Assentaram as
instancias locais que & industria
da recorrente por forca de ex-
propriagio. da maior -parte ter-
s:ﬁ: emi que tinha eons a

¢ a fabrica, sofreu danos que

& éxpropiiiante cabe indenizar

e e fSoe e 3 tndent-

s deve ser mo-
zn:imamente corrigida. Preten-
de-ge que nfo, pcrque, no ¢taso,
nfo se trata de indeniza¢do de-
corrente de ato. ilicito e porque a
lat no 4.698/1963 se refere i in-
demizn¢io fixada na aglo expro-
priatéria. E dssln, séquer se jus-
tificaria o conhecimento do pre-
sente recurso, com 08 fundamen-
tos Invoeados.

" Note, entretanto, que a atuall-
za¢ho do valor das indenizacdes,
por via de corregho menetaria, nio
estd ligada 4 fonte da obrigacio
(resultar ela de sato ilicito} mas
& elrvunstancia de que somente o
teparo atunlimdo indevtz o dano
soffido. Ora, se & dié indeniza-
ciio aem que a obrigagho de re-
parar dscorra de ato ilfeito (por-
que se ertende gué o dano tau-
sado. pelo poder expraprianta, ain-
da que ausente ilicitude, deve ser
Mdenimido), hegar a corre¢lio do
dano déeshtendé fo principio — as-
sente emn avordfos trasidos a co-
inghe — de que somente o repa-
0. atualizado indenize.

. Aisi, tenko como anddine a
elrounatindia ¢ ndo  ewidar, o

premta ohso, do Indenizaciio de-

te de ato ilieito, pois o dis-

io quanto 2 aplicagko da tese

c;. se pasitiva diante da re-

lnﬂ a corregﬁo monetaria da
enissglo

B teabhe gwe & propria Lei n®
4.006/1905. 20 comueder a coITe-
odo monetéxia do walor apurado
ns indenisagho, esth 8 demonstrar
que, em cas0s 00ING @ presente, em
que o expropriado, além do. des-
falque patrimontal relativo ao va-
lor do bem exprepriado, sofre da-
nos outros conseqiientes 4 expro-
priagho, também justificaris a
eancessio de corregiao monetdria.

Basta-me, porém, a considera~
¢do de que, no caso, se cuida de
indenigar dano sofrido pela recex-
rente, para que considere exis-
tente dissidio quanto & correcko
da dano. B assim, gsonhecendo do
presente reeurso, dou<lhe prwei-
mento para restautar a detiso
que a concedeu.

EXTRATO DA ATA

RE 83.479 — 8P — Rel., Mi-
nistro Rodriguss Alokmin, liecte
Benvenuto Narduzzo 8.A. Indas-
tria de Calgados (Adv., Pelicio
Simio). Recda., Prefeitm Muni-
cipal ds SHo Psulo (Adv., Fran-
Rlin Luiz Dantas de Toledo Pisd).

Decisio: Oonlucldb e pmvlﬁo
unﬁnime

Presidéneia do Sr. Ministre
Eloy da Rocha. Presentes i Bessio
ob Srs. Ministros Bilhe Pinto, Ah-
tondo Neder, Rodrigues Alekmin e
Cunha Peixoto. 3¢ Subproocurades-
Geral da Repiblica, o Dr. AnMnio
Torrefio Braz.

Brasilia, 5 de novembro de' 1078.
~ - Antinio Ounries de m-
Braga, Secrethiio. .
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- RECURS0 EXTRAORDINARIO N° 83.624 — SP

o (Primeira Turma)
Relator: O Sr. Ministro Cunha Peixoto.

Recorrente: S.A. Philips do Brasll. Recorrida: Unifio Federal.

Conselho de Politica Aduaneira (CPA). Resolugio. Sua
aplicagio as linportacoes. Valor minimo por ela estabele-
cido, Aplicacio as importacbes de paises participantes do
GAT'T, Matéria de fato, que nio enseja mandado de se-

guranca.

Recurso extraordindario nio conhecido.

ACORDAO

" Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Primeirs Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
notas taquigraficas, por unanimi-
dade de votos, em n&o conhecer
do recurso.

Brasilia, 25 de abril de 1976, —
Eloy da Rocha, Presidente. —
Cunha Peixoto, Relator.

RELATORIO

Q@ Sr, Ministro Cunha Peixoto:
— “S.A. Philips do Brasil” impe-
trou mandado de seguranca con-
tra ato do Inspetor da Receita
Federal de S&o Paulo, em virtude
de exigéncia, para o desembarago
aduaneiro de mercadorias impor-
tadas pela impetrante, do paga-
mentoe do imposto de importacio
calculado sobre os valores estabe-
lecidos pelo Conselho de Politica
Adusaneira, pela Resolugio n? 824,
de 1970.

Invoca o art. 98 do Codigo Tri-
butdrio Nacional, segundo o gual
og tratados e convencGes inter-
nacionais revogam ou modificam
a legislagdo tributaria interna e
serdo observados pelas que lhes
sobrevenham, e o art., VI, do
Acofdo Geral de Tarifas (GATT),
que profbe criacio de valores fic-
ﬁos. para aplicaciio dos tribu-

- A seguranca fol negada em pri-

meira e segunda instineias.

Inconformada, S.A. Phﬂlps do
Brasil interpds recurso exfraordi-
nirio, com fundamento nas letras
aeddo perimissivo constituelo-
nal, apontando como viclados os
art. 98 do Codigo Tributario Na-
cional e VII, a, do Acordo Geral
de Tarifas e Comércio — GATT,
¢ dissidio com julgados do "Pre-
torio Excelso.

O Presidente do eg. Tribunal
Federal de Recursos, eminente Mi-
nistro Mércio Ribeiro, negou se-
guimento ao recurso, mas seu des-
pacho foi reformado pelo  emi-
nente Ministro Aliomar Baleeiro.

O Dr. Miguel Frauzino Pereira,
pela Procuradoria-Geral da Re-
publica, opinou no sentido de nfo
ser conhecido 0 recurso, em pare-
cer do teor seguinte:

“1, Pelas letras a e 4, ale-
gando negativa de vigéncia ao
art. 98 do C.T.N. e dissidio
jurisprudencial, insurge-se o
apelo extremo contra acérdao
assim ementado:

“A pauta de valor minimo,
balxada pelo Conselho de Po-
litica Aduaneira, com funda-
mento no art. 49, do Decreto-
lel n® 730, de 1969, conforme
atribuicio mantida pelo De-
creto-lei n% 1.160, de 1971
{art. 5°) e pelo Decreto-lel
n? 1.199, de 1971 (art. 1°, para-

grafo unico), niio é incompa-

tivel com o Acordo do GATT,
que veda estabelecimento de
valores arbitrarios ou ficticios,
para fing alfandegérios, uma
vez qué a finalidade da mes-

et
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-me- nio é sendo-assegurar o
. prego mormal, como definido
- no Decreto-lel n? 37, de 1986".

2 Decldiu 0 Pref.ﬁrlo Excelso

_ no RE T7.924-SP, rel. Ministro
Rodrigues Alckmin (DJ. de

- 7.3.1975, p. 1.318), que a Res0-
lugéo n® 824, d_o.c.P.A., expe-
dida nos termos das art. 49 e 59
do Decreto-lei n® 730/1969, néo

- conitraria o Decreto-lel n® 1.111,
de 1970 nem o art. 98 do C.T.N.

8. No que tange & outra ar-

- giilcio- da Recorrente — 1alta

de fundamentagio da mesma

_ Resolugio — trata-se de maté-

ria - carente de prequestiona-

- mento, como reconheceu o pré-

priodoRelator do acérdﬁ.o impug-
na

“Quanto & Inexistdncia d2
- fundamentacko, na Resolucio
"n® 824, fato do qual decorre-
- rig sus nulidade, segundo sus-
tenta a agravante, invocando
decisdes do Supremo Tribunal
. Federal, trata-se de maiéria
somente argiilda no agravo, e
que nio constitui, assim, ob-
jeto’ da impetragio, nio po-
dendo ser apreciada sob pena
de se admitir a alteracdo dos
fundamentos ‘do pedido, na
“segunda Instincia” (£. 63)."
E o relatério.

VOTO )
O Sr. Ministro' Cunha Peixoio
(Relator): — 1 — ‘A recorrente
intentou - mandado de seguranca
objetivando 1ilidir a cobranca de
imposto de importacido sobre mer-
cadorias, calevlado consoante o
valor estabelecido pelo Conselho

de Politica Aduaneira.

_-Alegoy violar a pauta minims
fixada pelo Conselho ¢ art, $8

do Cdédigo Tributério Naclonal e
o art. VII do Acordo Geral das
Tarifas e Comérclo, J4 que a mer-
cadoria é importada de pais sig-
natirio e participante do GATT.

A seguranga fol denegada em
primeira e segunde instincias e
a requerente, inconformada, in-
terpds reeurso extracrdinirio, com
fundamento nas letras a e d do
permissivo constitucional.

2 — Relativamente 3 letra 4,
trouxe & colagdo apenas acérdios
que decidiram sobre a necessidade
do Conselho, a0 fixar s pauta
rundamenta.r sua decisdo:

-. Esta matéria, entretanw nu.n
foi objeto de julgamento pelo eg.
Tribunal Federal de Recursos, por
Ihe faltar o requisito do preques-
tionamenio.

Com . efeito, como se verifica
pela - inicial, a seguranca foli im-
petrada apenas com fundamento
na violagio do art. 98 do Cédigd
Tributario. Naclonal, combinado
eom ¢ art. VII do Acordo Geral de
Tarifas e Comércio (GATT).

A matérla ndéo pode, pols, ser
examinada -pelo colendo Supremo
Tribunal Federal, nesta parte.

3 — Resta, assim, ¢ exame da
invocagfio do Acordo Geral de Ta-
rifas e Comércio (GATT), que se
pretende ser incompativel com a
pauta de valor minimo, cuja apli-
cagho viola os art. 98 do Codigo
Tributdrio Naclonal e do art. VII
do GATT. O primeiro estatuf:

“Os Tratados e as convengdes

. internacionais revogam ou mo-

. diftcam- & legislagio tributéria,

- @ serfo observasdas pela que Ihes
gobrevenham"”, i
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Por sus vez, o n° VII do Acordo
Geral das Tarifas e Comércio dis~
pae:

“Art. VII — Valor para fins
Alfandegarios:

I o e

2 _ &) o valor para fins al-
fandegérios das mercadorias im-
portadas deverd ser estabelecido
sobre o valor real da mercadoria
importada &4 qual se aplica o
direito ou de umsu mercadoria

_ similar, e nao sobre o valor do
produto de origem nacional ou
sobre valores arbitrarios ou fic-
ticios”.

Acontece, porém, que a emendsa
a0 art. VII, n® I conceitua o que
seja valor real para efeito de pa-

gamento do imposto de importa-
¢80, verbis:

“0O valor real deverd ser o
preco a0 qual em tempo e lu-
gar determinados pela legisla-

" ¢ho do pais importador, as mer-
eadorias importadas ou as mer-
eéadorias similares s&o vendidas
ou oferecidas & venda por oca-
siio das operagdes comerciais
normals nas eondiedes de plena
concorréncia”,

E, completando este inciso; as
notas do § 29 do Protocolo, es-
clarecein:

© “Presumem-se, de acordo com

o ariigo VI, que o valor real
~ pode ser representado pelo pre-

¢o de fatura, no qual se junta-

ric todos os elementos corres-
pondentes aos custos legitimos
nao incluides no prego de fa-
tura e constitulndo efetivamente
¢ elemetito valor real, bem como
aualguer redugiic anormal ou

-desconto anormal da concorréan-

cia.”

. Mesmo gue of walores mimimos,
hio constiteam valof reil, nos
termos do acordo, ac econtriric
das afirmativas reiteradas do eg.
Tribunial Federal de Recursos, in-
tlusive no acérdfo recorfido, o
Iato é que, da Jeitura dos dispo-
sitivos invocados, ressaltas nlo ser
a4 matéria leuida e certa capaz
de ensejar o mandado de segu-
ranga.

. Nao é possivel em mandade de
seguranga, entrar ho exame do
contedido da Emenda do art. VII
& das notas do § 29. Aquela per-
mite que o valor real seja 0 preco
no qual em tempo e lugar deter-
minados pela legislacio deo pais
importador as mercadorias impor-
tadas s@o vendidas e ou ofereci-
das e o Protocolo admite o0 aerés-
¢imo ao preco da fatura dos “cle-
mentos correspondentes acs eustos
legitimos” nela incluidos.

Por estes motivos, nio eonheco
do recurso.

EXTRATO DA ATA

. _RE 83.624 — SP — Rel., Minis-
tro Cunha Peixoto. Recte, S.A.
Philips do Brasil S.A. (Adv, Ru-
bens de Barros Brisolla). Recda.,
Unido Federal.
Decisho: Nao conhecido, uni-
nime.
- Presidénecia do Sr. Minigtro

'Eloy da Rocha. Presentes i Sessio

08 Srs. Ministros Bllae Pinto, An-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin e
Cunha Pgixolo. -— 19 Subprocura-
dor-Geral da Reptblica, o Dr. José
Fernandes Dantas.

Brasilla, 25 d# maio de 1976, —
Antonle Carled de Mﬁi lnga,
Secretério.
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BECURSO EXTRAORDINARIO Nv §3.654 ~e m
{Petineira Toimi)

Refator: O Sr. Mintstro Rodrigues Alcksin.

Recorrente:

de Casiyo Pereira Qouveis. Reger-

Mw
rida Masse Falida e Credores ds Firma Arlindo Gouveia Filho.
Muihst cateds, Meagio. Falinois. Lei nv 4.135/3962,

art. 3* — Nijw provado que as dfvilas ou
ride nie ¢ foram a beneficie
masea {alida 2 metgio da

de bens

nirnidss pele man-
unl.ﬂbhienhirda
er, casnds vom coinmnbdo

Recntsy extraordindris venbeeido ¢ whko provie.

ACORDAO

Vistes, felatados @ diseitidos
ekten uutos geocirdam os Ministros
ak Prh'!leim Turma do Bupiémo
TYibtrial Federal, na eonformi-
dide dn alh dé julgsmenb e rotas
mggneﬁm 4 unaniisidade de

. tohheter do reéturso mas
neﬁr-lhe provimento.

Bgﬁll 16 de novembto de 19’!6
elator,
m-rémo
Q Sr. Ministrl Redrifves Alkek-

min: Cuyida-se de reourso
& nmointerposto com
g nto no art, 119, inciso
Wiras a e d do per vo
onal, contra acords do
bunal de Justica de Minas Cle-
tads que julgou improcedentes am-
bargo: de tercelro ojpostos pela
of4 recorrénte, objetivandc a éx-
m dg.o gmassa ?u%d% de deu
ohsﬂtui

Ham sud meicao

Alegii-se hégativa dé vlgln
put i dha
o or -
:néiu nte » der - que tola-

.- Admlto o Jecutso pelo ds-
o de fofmou
E&ﬂm‘ eﬂ.!ga th de
quanto &6 va ﬂo fﬂtﬁ
8. Nesta instincia,

mouh ?rocuudorlm-ﬂarol da
da lavra do Dr. José

Fernandes Dantas, € pelo n
vimentd do dpelo, se to

E o relatoério.

voro

0 Sz. Ministre. Redriyues Alek

min (Relator): — 4, Die o Fﬂle-
cer de f. 373-373:
“Preliminarmente. Nio obs-
tante & opoii¢io dos recorridos
. M) wverifica-se eporteha a
rcmaqin do déspucho de
inadmissido (f. 357), cabivel ém
bermos mesmo do ave de ins-
nto manifes

Ned Verificadio do v da

pro-
do

causa exhﬁerndo Amor &
formy enten hivel a.
- reconsider anteaipa. .

‘ B1ito do &gravo, quan-
] gargﬁ saibg.toque o reclamsdo
: &;‘g 0 d

de peto: deracgg
O recurso. An ver do v. aoér—

dio. (I. .'BOJ. a caso

de exchg-ne los

a meéacfio da m do falido,
: m‘wwopaaa vidadecome

¢lal 46 maride respondem os
 bens A4y comtinhifio.

A tese do abordlio nio reclam
* repal ‘.Kmrmhqﬁjuﬂ:

)_Iibssai fiéar

0 recursd, néo
5, 0 den Ppro-

mhﬁl:tg; 8 pnhgin gxﬂm
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n® 4.121/1982 reside em n#@o se: ..

gravar a meacio da mulher por
cbrigacio do marido assumida
em campo estranho aos inte-
resses do casal. Tal, porém, néo

- se poderd dizer no tocante A

-atividade comercial do marido,
cujos resultados, decerto, ligam-
. se diretamente aos interesses co-
- muns dos conjuges, conforme a

incensurivel fundamentacio do .

acérdao impugnado. -

Isto posto, o parecer é con-

trario ao provimento do recurso,
se acaso conhecido.”

5. Adito, ao parecer, as consi-
deragdes que fiz no RE 82.970-RS,
em voto:

“QO valor do feito é de cem mil
cruzeiros, nada tendo, a defesa
de meacio de bens, com o valor
maior ou menor da divida. Im-
procede, assim, a argiiicio pre-
Iminar do parecer da Procura-
doria-Geral da Repfblica.

Ao deferir o recurso ponderou
o llustre Presidente Pedro Soares
Mufioz: (f. 74-79)

- “A interpretagio do art., 3¢
do Estatuto da Mulher Casada
deflagrou um dos malores e
mais evidentes conflitos, tanto
na doutrina como nos Tribunais
do Pals, no tocante & necessi-
dade, ou nfo, da prova, por

parte da mulher casada, que de- .

seja excluir sua meacdo da exe-
cucéo, por divida assumida ape-
nas pelo marido, de que a ope-
racéo n&o visou ao interesse da
socledade famillar ou néc fol
contraida intuitn familiae,

O Tribunal de Justica do Es-

_ tado do Rio Grande do Sul nfo
fleou infenso a esta divergénecia.
Em 10.11.1972, as Cimaras Ci-
vels Reunidas, no Recurso de

" Revista n9 10.760, por maioria
de votos, assentaram que sendo
0 marido o administrador dos
bens do ecasal, a presungio, até

" prova em contririo, £ no sentido
de que os negicios per cle pro-
movidos, resultam em beneficio
- do casal, competindo 4 mulher,

. que reclamg a preservacio de

sua meacio, fazer prova sen-
tido contrarie (in R.J.T.JR.G.S.,
v. 39, p. 101). J& a 12 de malo
de 1972, as mesmas Cimaras Cl-
veis Reunidas, no julgamento do
Recurso .de Revista n° 11.743,
por maioria de votos, haviam es-
posado orlentac¢ido diversa: “Mu-
Iher casads. Resguardo da mea-
¢do. Aplicagho e interpretacio
do art. 39 da Lei n? 4.121. Tra-
ta-se de lei de cardter nitida-
mento social, objetivando a esta-
belecer situagio de igualdade
entre os coénjuges. Ao determi-
nar que pelas dividas de qualquer
natureza, contraidas por um dos
conjuges, s6 responderi o obri-
gado até o limite de sua mea-
¢ao, nao estabeleceu gualquer
condicdo para sua incidéncia.

. Néo estatuiu essa lei extrava-

gante, divorciada da sistemética
de nosso Direito Civil, qualquer
restricio a respeito de sua apli-
cacfo. Assim nfo se condiciona
& constatagio de haver ou nfo
a divida concorrido para o au-
mento do patriménio da socie-
dade conjugal. Votos vencidos”
(in RITIR.GS, v. 35, p. 84).

Presidi a ambos 0s julgamen-

tos e, no iltimo deles, lancel o
seguinte voto: Data venia, nfio

. posso aceifar a orientacio de

que a Lei n? 4.121, de 27.8.1962,

‘ngo deva ser interpretada em

sintonia com o Cédigo Civil. En-
tendo que deve ser interpretada
em sintonia com o mesmo, por-
que estd nele inserida. Modifi-

" eon — como expressamente diz

o seu art. i — os art, 69, 233,
240, 242, 246, 248, 263, 269, 273,
326, 380, 1.579 e 1.611 do Cddigo
Civil. Ora se essa lel modificou

- varios artigos do Cddige Civil, se

den a esses artigos nova reda-
¢do, evidentemente se Inseriu

" nele., Faz parfe do mencionado
"~ diploma legal ¢ deve ser Inter-

pretada dentro dos principios
que regem a boa hermenéutica,

" em sintonia com o todo do Co-

digo Civil. A favor da presuncio
de que as dividas contraidas

Atfilid

™

[ ..__._....,rw..«.w.w PRSI
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lo marido sioc em beneficio
comunhdo, hi aquela espécie

\ de .prova que o5 processuals

denominam preva prima faele
A prova prima facle decorre da

‘experiéncia da vida, daquilo- que

normalmente acontece. E por-
qué ‘normalmente acontece, se

‘presume, quando .ocorre o fato,
-queesseratotenhaocorrldotal

como -normalmente ocorre, tal

:-gomo .normalmente acontece. Na

gdocledade entre marido e mu-
lher, ‘2 comunhfo é tal que o
natural é presumir-se que o ma-
rido contrfila dividas em bene-

- ficlo da comunh#io. O antina-

tural é gue o marido contraia
dividas para prejudicar a s0-
ciedade conjugal. Tenho aqui

. um trabalho do professor Vale

Ferreira, que se acha publicado

na Revista Forenss, vol. 226,

p. 18 em diante, em que esse

. autor estuda as impllcat;ﬁ.e que
-0 art. 3¢ da Lel n? 4.121 trouxe

a- responsabilidade pelas dividas
gcontraidas pelo marido ou.pela

.mulher, em face dos bens do
casal. -

O articulista diz: “em

.ve!'dadei pelo primitivo .direito
.do Cadigo,

reformado, as
dividas particula:es do marldo
normalmente obrigavam og hens

. do casal, porque todos enien-

diam que as obrigagbes do chefe
da socledade eram sempre as-
sumidas no interesse ocomum.
Por 1sso e apenas por issp. Pois
bem, agora, quando o© legisla-

dor, reconhecendo as fungdes
sociais da mulher, procurs. ga-

rentir uma posiqﬁo de igualdade

" na direcio dos negdécios domés-
- ticos, tmaginando uma espécie
- de dlrega.o conjunta, ninguém

pode entender por que as divi-
das’ particulares dos dois dire-
tores deixam de alcancar & co-
munhio. “Para mim, tanto

.obriga a comunhfo as dividas
.contrajdas pela mulher. Nos
ftermos do art. 233 do Cédigo
- Glvil, nilo revogado pela Lei

n? 4.121, o murido é o chefe da

soeieda.de conjugal, fungio que

exeree com & colaboragio da

" cledade entre o mar

- mulher. Ora, se 0 marido é o

chefe da sociedade conjugal e
3¢ a ele cabe, nos termos do

mesmo artigo,
legel da fomilia, mmm

dos .bens comuns e prover

mantenga da familia, deve pre-
sumir-se. que as dividas que ele
contrai s80 todas em beneficio
da familia, em beneficlo da co-
munhéo, Idéntica presuncio es-
tende ¥ mulher que atualmente
nio é mais relativamente inea-
paz. As dividas gque contral, de
regra, também sao em benefi-
cio da familin. Pars afastar a
prova prima facle, — que gera
presuncio jaris tantum, cabe ao

" Interessado fazer a prove em

contrério, para destrulr a pre-

. suncio. Portarto, no c&so, a mu-

lher devia comprovar que o ma-
rido contralu essas dividas néo

.em beneficlo da sociedade con-
- jugal. E essa prova a recorrida

nfo fez. Limitou-se g alegar.

‘Nio compareceu sequer & au-

diéncia de Instrugio e julga-

“mento, conforme referiu o ad-

vogado. HA uma passagem no
trabalho do Prof. Valle Ferreira,
que é multo sugestiva, para evi-
denclar a natureza intima da
sociedade existente entre marido
e mulher. Diz o Prof.: “Convém
néo perder de vista que, na so-
e & mu-
Iher, nesta forma tio singular
de co-propriedede que leva &
divisio o préprio leito. entre os
dois, & muito mals ticil atirmar
a solldarledade do que excluir
a persistente presungio dé sen-
timentos g interesses comums”.

- Com estes pensamentos, data

venia dos votos proferidos em

.contrério, persisto no ponto de

vista ‘de que, dentro da ststemé-

-tica do Cédigo Civil, no qual se
‘inseriu a Lel n? 4.121, trazendo

evidentemente dificuldades &o

‘intérprete, mas que lhe cabe su-
" perd-las, para construir uma Ju-
: rispmdénela que afine com esses
T novos prmupms, 8. presungiio é

a de que ss dividas coiitraides

“pelo marido sio em beneficlo da
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sociedade canjugal, porque & lxso
gie geralmente ooorre & decorre
da prova que 08 processualistes
denominam prova prima !ule
Voto no aentido de dar

mentn a0 recurso de ravlﬂza
(B.LTJIR.GL, v. 35 p. §7-88).

No ulgamento do RE n? §9.544,
.3.1973, a Begunda Turma
do colendo Pretério Excelso pro-
nynelou-se sobre & questo. As-
le erou 0 Relator Ministro Ama-
Bantos, com ¢ beneplicite
de seus ilustres pares: “Venho
sustentando que, em principlo,
€ por presuncde, ag dividas con-
traidas por um dos cénjuges vi-
sam g0 beneficlo do casal. O
contririo & a exceclio. Para gue
a5 dividas nic atinjam o patri-
monio do casal, Insta se prove
que foram contraidas em seu
prejuizo. Assim, cabe & mulher,
na hipétese de aplicaqao do art.
39 da Lei n° 4.121/1962, provar
%ucle & divida nio trouxe bene-
’ o ao ¢asal, mas sim prejuizo
a0 seu patriménio”. Por sua vesz,
na declaracho de voto, acrescen-
tou o Ministro Dja,ci Falcao:
“Como o eminente Relator, en-
tendo que a a{ﬁsuncao & de que
o divida coniraida pelo cd
varfio, salvo prova em conptr. rio
se destina a beneticlar a socle-
dade conjugal, na gual se situa
normaimente como chefe ¢ ad-
ministrador dos bens comuns.
Por isso incumbe 3 mulher, que
se spearre da regra go art. 39,
faer a prova de que a divida
eonttaida exf;lusivamenue pelo
marido nfo reverte em heneficio
ds familla” (in RTJ. v. €5,
p. 386 a 300).

Na Primelrs Turma, ao apre-
ciat o RE nv 86.703, emlede
setgmhrn de 1960, o Relntor, Mi-
nigtro Barrcs Monteiro, assina-
iou np seu voto, ynenimemente
acalhido: "Be die 8 recarrida
que Q@ caso do aval § o 4ni
em ueoart 39, da Led nv 4.

im-aesemres-

nnnsta eom

ciandp os fatos
8 consideragdo
se contrairam a beneficio do oh-
sal a eles se ajustava.

0 -empréstimo e nem partitipa
das vantagens que o mesmo em-
préstimo proporciona a quem o
contralu (in R.TJ. 51/139)".

Acrescento, #s consideragdes
do ilusire Presidente do Tribu-
ngl de Justica do Rio Grande do
Bul, que a prépria Lei no 4,121,
de 1963, an dar nova redagio
ac art. 346 do Cadigo Civil, es-
tabeleceu que mesmo o produts
do trabalho da mulbher que exar-
¢a profissdo luerativa, e 03 bans
com ele adquiridos, bens reser-
vados, reapondem pelas dividas
contraidas em beneficio da fa-

Como, pois, sustentar, sem in-
correr em evidente contra.digio
que a meacio da mulher, no
regime de comunhéo unlvversal
nao responde pelas dividas eon-
traidas & beneficio da familia?
L evidente que o art. 3? da Lei
n? 4.121/1962 se refere a dividas

_fue um ebnjuge contraia sem
que 0 seja a beneficio do casal.

Serin, glids, ofensivo & regra mo-
rel admitiy interpretacio que le-
vasse s systentar eomo timo
pudesse a mulher, acrescido o
patrimdnio do casal por meio
de dividas eontraidas pele ma-
ride, reter a metade dos bens
asslm adquiridos, limitado o ere-
dor a executar a eventualmente.
insuficiente meacdo do cdnjuge
variao,

K somente 34 mulher serd pos-

sivel & demansiragho de gue as
dlﬂda«s nho beneticinam 80 cg;

ue
sua.s c wr%es patrlmonials ia
pargue 0 que nio & normal é
que deve ser provado. E ¢ nor-
mal ¢ comum ¢ que os negiclos
ieég)s pelo marido o sejam @ be-
cio comum.”

6. E o ac6rdfio recorrido, apre-

ds causa, teve
de que as

Conhego o recurso pela allnea

4, mas nego-Ihe provimento.
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* MI - d
Crederes da Firma Arlingo Gou-
vaia Wilho.
50, WA he negaramn provimento.

Presiléncta  db &r. wum
Bilac Pinto, ne aunbncia
c ia do Sr. Mlmstro Eloy da- Ro-

Presenies & ae-

gﬁecummm Auaante Jus
tifica te, o Sr. Ministro An
tonto P Buhprocutadnr-
Geral da Re ubIlca, 0 Dr. Anto-
nlo ‘Torreko

Brasilia, 16 de n_ovembr-ode 1p76.

- Amtinio Garlos de Assyndo
Braga, Secrelério.

————————— ,
RECURSD EXTRADRDINARIO N §3.855 - RJ
{Primeira Turma)
" Relator: 081' Minigtre Cunha Pelxnto.
Birwsne Marle Louise Falgueirettes. Recorrido: Estado

do. Rlo ‘de Jupeirg.

Usufrete decorrente Je doagao a tergeiro.
Com. a moxie da donatiria, extingue-sa o uwsufwato e

consylidn-zp »
nio sends

prindade
9 ¢ Imposto de transmiselio causa mortis.

ade na pessoa de nu-prapriepirio,

Mnmhcﬂoemviﬁo

Wm anusimi-
Mdevoﬂ,enembceredu

%%m e

&Bie

a0 pa-
eamento do Hnpesie caums martls.
Juls cnhndm indeyido o tri-
indeferiv 9 padido
de _u. Magho, 9 eﬂ& Tri-
bunal de lon & Bsladw dn Rio
T St
Pago @ alydide LNposko. :
Inconformadsa, Slmone  Mari
Louise Yalzeiseties -emg
exiraondiniirie, com to

na letra ¢, do n¢ I, do s, 119
fda Oopsiiiaieio Fodersl, alagmndo
haver & decisio recorrida, imeer-
pretando. comeo o fez, 0 art. 58,
letra f da Lel Estadual n° 5.805/
1966, entrado e gom o
mz&mm Na-
cl~

Peferidn o redurmm, & Fenoura-
dorfa-Geral da Repfiblen mlenun-
ciou-se no sentidg de ser conhecldo
e desprovido o recying, teh DAPWEr
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do Dr. Antbnio de Padus Ribeiro,
nos termos seguintes:

“Em ag¢ho de extinciio de usu-

~ Iruto, o acérddo impugnado (I,

36-37) deu pela legitimidade da

exigéncla da Fazenda Plblica de

recolbijmento do Iimposto de
transmissao causa mortis.

Alegs a parte vencida, em re-
curso extraordindrio pela letra
¢, gue, a0 assim proceder, a de-
cisdo recorrida seria dado pela
validade da Lel Local (Lei n?
5.805, de 9.12.1966, art, 58, le-
tra 1) que contesta em face do
art, 35 do Coédigo Tributario Na-
cionat,

Como o v. aresto recorrido deu
pela validade da lei local contes-
tada em face da lel federal, essa
circunsténcia, por si g6, justifi-
c¢a o conhecimento do apelo ex-
tremo (RE 62.928, R.T.J. 50/8;
RE 39.555, R.T.J. 43/585; RE
55.486, B.T.J. 42/320).

No mérito, porém, opina-se pe-
lo seu desprovimento.

Trata-se de doagéio felta por
tia & sobrinha, com reserva de
usufruto, tendo ocortido, na épo-
ca, o pagamento do imposto de
transmissio infer vivas (f, 4.

Com a morte da doadora e
conseqiiente consolidacéio da pro-
- priedadle na pessoa da nua-pro-
- prietéria, pretende esta eximir-
. 8¢ do recclhimento do imposto
de transmissiio causa mortis, ao
argumento de que (1. 40) na
extingio de usufru

Tal argumento improcede, a
nosso ver, els que, segundo acen-
gth?u o v. acoérdao recorrido (f.

“Se na doaciic houve trans-
misséo da propriedade, na ex-
tincio do usufruto ocorren a

transmisziio de d!reibo 3 ela
rela.tivo" e

L Beo rala.térlo. Y

VOTO

QO Sr. Ministro Cunha Peixoto
{Relator): — O recursc extraordi-
nério assenta-se na letra ¢ do
permissivo constitucional. Alega a
recorrente haver a declsdo do Tri-
bunsl de Justica do Estado do'Rio
de Janeiro, aoc intérpretar o art.
58 da Lel Local n% 5.805/1986,
violado néo 56 o art. 35 do cqui-
go ‘Tributério Nacional como o
art. 23, n° I da Constituiciio Fe-
deral, jé. que entendeu caber im-

_posto de transmissio causa mortis

sobre a extingdio do usufrutoc por
morte da usufrutuiria.

Na verdade, a nosso ver, 6correu
clara e indubitavelmente a nega-
tiva de vigéncla da lel federal.
Houve indiscutivel oposicio & vi-
génecla, nio s6 do Codige Tributa-
rio Nacmnal como da propria
Constituicao.

Com efeito, estabelece o art. 110
do Cédigo Tributério Nacional nio
ser possivel a lei tributaria alte-
rar a definigfo, o conteidp e o©
alcance, conceitos e formas do di-
reito priva.dv Portanto, se a Cons-
tituigao institulu um tributo ele-
gendo para fato gerador dele um
instituto de direito privado, o le-
gislador trlbuté.rio federal ou es-
tadual nao pode dilata-lo a ou-~
tras situacoes. .

Org. nio 80.a Conshtuiqﬁo —_
art. 23, n® I —, . como o art. 35
do deigo Tributirio Nacional, es-
tabelecem, como fato gera.dor do
imposto de transmissfo, a tr
réncia de bens imi&vels ou de’ di— :
reitos regls

Ora, com & morte da usufru-
tuéria, -de - conformidade com. 0
art. 789 do Cé6diga Civil, exﬁngue-
se o usufruto, qualguer gue s¢ja
a.causa,ogénero ouaepoca.em
que se verificon..

Nio se pode equiparar a io
do’ usufruto’ com ' sua transfe
cla, principalmente para efeite. de
trlbuto pois as leis fiscais devem
ser aplicadas em - sentido- rigoroso,
estrito, desorteanaoselhem—
tringir ou dilatar o sentido.
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de Jusiica, fol

80 - Autor: e

- wérificada ‘& proeedénicla dos fa-

tos deram qrigem & preci-

: tﬂd&q‘:'eem‘eﬁentaﬁo determinou

o. Exmo. Sr. Des, Ferreira de

" Olvelra; entéo “Cotregedor de

- Justioa, o mcaminhamento des:
- abos . ) -
=Promotor de Justiga daquela Co--

" marea, © qual, no use das atri-

B ‘I'l NGY0

buicSes que por lei‘lhe 880 con--

, denunciou o ora supli-
cante  comy - ineurso- nas previ-

. sbes do art. 312 ¢/c¢ o ark. 51, § 2°

do. Cédigo. Penal, isto é, como
autor do delito de Peculalo, vis-
to ter-se apropriado, como ser-
ventuidrio da Justica, de guantia
de Cr$ 92.000,00 que lhe fora
entregue, em razao de ssu car-
g0, para ser depositada ca agén-

cla da Caixa Econdmica Esta-.

dual, a ordem judicial. Apds og
tramite s regulares, o Aufor fol
condenado ao cumprimento da
pens de dois (2) anos de reclu-
sio — minimo , Ndo de-
clarando. a sentenca, porém a
pérda da funqﬁo publica (Codi-
Penal, art. 68, I). Eeian de-
isho. transitou em julgado.
Ocorre que, anteriormente &

precitada condenacio criminal, v
Exmo. 8r. Des. Sylvio Cerquei-

“através . decisio de £. 47 v. &

. 49y. do processo administrativo.
_em- apenso, entendeu Lor bem

. np;;loan a0 ex—servent.uario 8. .pg-
. na-de noventa (00) dias. desus—

CATE0, nos termos do
. 210 da Resolucgo n? 48, de

29, 12, 19!3'0 ‘sem pze;uizo log;lea«-‘

mente, das leggis que

The' viessem a ‘ser aplicadas na

criininal. réspective. Ao

Drocesséd
‘ Yertfiear, poréin,. que o'ora- Au-

18

.fora ‘condenado a0 mfnimo
ﬂa.pena.preﬂnda para o crime
. de. Peculato e.que o MM. Juiz
ﬁmm da. sentenca delkgra de
| expressamerits, s, perda

a0’
-emao Jnlz de Direito dig Comsrs-
-cp, Contlajda a sindicincia e

or de Justica,

da runoio pﬁbuca (Cédigo Penal,
art. 88 I) e, ainida, que o con-
deriado fora beneficlado por in-
. dulto colativo concedido por eea-
sifio das comemoraces do ses-
quitentendrio da Independéncia
determinou o entfio .

. Bylvio. Cerqueira, airavés-de: ofiq
cio dirlgido a0 MM, Juiz daguela:

- Comarca, a abertura do compe-
tente procem adm!nistrativo
disciplinar, * imposicio de
pena, de demhsao faltoso, a.
bem do servico pulﬂico determi-
nando ainda; no mesmg oficio,
o afastamento prevontivo dagque-
le serventindrio,  do exerciclo de
suas funcoes, pelo prazo de 30

sujeito & prorrogacio .

(£, 122-123)." -

A acdo fol julgada improceden-
te nas duas Instancias locais, ¢ que
motivou recurso extraordinéario do
autor, fundado em desrespeito a
coisa julgada administrativa pro-
duzida pelo processo disciplinar
anterior, .que lhe resultou na im-
posicao, pelos mesmos [atos, da
pena de suspenséip Dpor noventa
dias, e em dissidio com as Sumulas
n% 18 e 19.

Admitido e processado o recurso,
subiram os autos e neles opinou a
douta Procuradoria-Geral da Re-
piblica, nestes termos (f. 100-101) :

“O ora recorrente, 2¢ Tabelldo

e Escrivio do Civel dg Comarca
de Manhuagu, Estadp de Minas
Gerais, fol condenado dois
anos de reclusiio pela prétlca do
- erime de peculato. Silenciande-a
sentenca & respeito- da pena
- acessoria de perda de fungho
" piiblica, o Senhor Governador do-
Estado demitiu-o do servico pa-
blico, embera. §i- houvesse ‘elé so--
frido. Ppena de suspensdo de no-
vents. dias belo mesmo- fato. ,

O venbrando acordio récorri-
do decidiu que a omissﬁo da
sentenca J lcaria.. a- reaber-
tura do ﬂaroeesso d:dministrag:o

1CaLigy -
menta:-? ém se, trat dh da.. arq;
ceuo . por.| eﬂme Vo

v~
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: Resqluciip 0% 46, do Tribpnal de
- de auam quem oae:ulnﬁe

Art, 215 — Na,o ma imposta

m ‘disciplinar s, pelo mes-
mo fato, ji houver sido disci-
plinarmente punido ¢ infrator,

devendo ser comumicado A

' Gorr\egedo:ia, para og fins des-
te artigo, ioda Qalt-; punida.

. Entretanto, em que pesem o8
-argumentos do ilustre  patrono
. do.Autor; a mim me parece, com
2 devida. vénia, que razdo néo
. assiste ao suplicante, ¢ nfio ihe
Assiste razio porque, em verdade,
c0mo se infere dos autos a ele
nido foram impostas duas pena-
lidades .discipiinares pela mesma
infracfo, mas a de suspensio do
€8Igo pOr neventa (90) dias;
" e, posterlormente, em decorrén-
cla da condenacdo criminal por
‘gxime de Peculato, é que fol
baixado © ato governamental
que demitiu o Autor do servigo
publico, ex w do art. 249, .item 111
(aplicagdo indevida de dinheiros
pablicos), .do :Estatute .dos Fun-
 clonidrios PibHeos Civis do Es-
*bado ‘de Minas Geraiz, .

. Submeteu-se 0 ex-serventus-
rio portanto, a dols processos
t!lstlntos isto &, um administra-
tiyo ¢ mxtro criminal, sendo que
_ em cnmeqi?,éncia deste  dltimo

.é«que fot. editado p ato

o de f. contra. o qual

e 0 Antor

0
o] ‘Bio pode. constivulr wn

r e €O um
‘obsticnlo que impeca & aplica:
-glo ‘de penaltdade decorrente da
condenaclo criminal, mormente
Ao - caso dos autos em que apu-
ftado ficou, .inclusive através da
“confissio. do Autor. uma infra-
¢io demasiadamente grave para
‘BET. Apenas com & Sus-
- administrativa por no-

- venta (90)  diag, permitingo a
volla: a0 cArgo a wm condenado

por crime de Peculato. O indut-
to cancedido ao Autor nio apa-
ga o crime por ele. eomet&&o 1o
exercicio de cargo publics, con-
servando nele (autor) a sua con-
dicio de eriminoso.”

E também se 1& no acOrdiio re-
carrido, cujo relator fol o-entiio
Desembargador Cunha Peixoto
. 74-75):

“Trata-se de um pecu.la.to e,
como adverte o Representante do
Ministério Piblico, a condenat;ao
%Jel'imrm a4 perda da funcfo pu-

ca.

Os fatos estdo provados. O
desvio do dinheiro por parte do
autor ficou, & evidéncia, prova-
do, tanto que fol ele condenado
no processp criminal, de modo
que o Sr. Govemador do Estado
nada mals fez do que cumprir
com o seu dever, exonerando-o
apelante, Niio serla possivel, de-
pois de tantas irregularidades,
que o apelante ainda fogse .man-
tido na fungio piblica.

O eminente desembargador
Assis Santiago, em recurso, ho
Conselho Superior da Magistra-
turs, no processo administrativo
mandado abrir pelo desembar-
gador Corregedor, com o brilho
de sempre, es%?vseu “na Sen-
tenga. condena. rig omitida fol
§ Pt;na a q:jal est-a.rc? %l; Eue:
eito e para ¢ apre ag
terminou o ato.
aberto o competente -p

apﬁcaqio da pem. suplem&m

E nfo hi comp reformar o ato
do Exmo. Sr. Corregedor de
Justica. Absolvido ou condengdo
a dols anos de.reclusiio, Testami
um residuo a ser apreciado para
& eventual aplcacio da -pgna
administrativa,. isto é,.a demis-
sio. els que oéo!rente [} pnaasu
posto t:'abar;-se

_,porcrtmefun e i




* Por conseguinte, eortio s¢ Y& da-
fundamentagio das decisdes day -
insténecias ordindrias, elas ndo
afimaram tese contréria & da S6-

muls n? 19, que veda apénas que.

0 _Iesma processo administrativo

dxvgdebueaduupumﬁes’

camtriistratives diversas.
" Se as teses do acérdio recorrido

e da Samula »* 19 nio se chocam,
e Se as circunstincias-do caso. pre-

sente nio se assemelham com a3
‘ddinice acoraknient qus ke baseth
esea mesma stimula, nio "h&, a
meu “vor, disgidio de jurispredén-
cla, ‘e, oconsegientements, 'nao
pdmo wnhm »&oum :

: vdrro mm,:mmn

O-8r. mmﬁéhﬁeu-
— 8r. Presidente, pego vénia )
n#io, conhecer do récurso, nnteqdo
que a autbridade gue tem w:hpe-
téncia parcial para aplicar
cée gdissiplinar ndo pade tgher.
pela impesicic. da pena Dpars: a
q&lémpetem ‘g emerclsiy da

mw corﬁ;‘mdﬁanto

M ciigo, gl ele: puumn cmp sus-
pensio de 90 digs, mas praticou
mmmmm .pa-

K qusl 66 efa' competents o
éovémaanr.f xstqaootup e,

PoRguAnie
prlmeira. punigio fol impostg akelo

"Oorregedof ‘a8 Justica, que nio
~pestufd competéncia para demltir

 Qra, apenade

‘do Govemndor aom - sitort-

dade competente, pela natureza do
ilicitg, : pars conhecer do processo

‘e julgh-lo, a glesds. para impor

sangho sdministrative mais grave,

que ‘0 ; ellp-reclamava. Nio po-

dendo a de pena pela
autoridade de ‘competéncia restrita

para a punigie: de-ilicito discipli-

nar bloguear o exercicio, pelp su-
toridade. de competincty

vada, da plenitude- “Mxm
plingr, peco :wénia - peth 1m-
néo oomﬂeesr d‘o recurw &

EXTRATO' DA KTA
BE B4 38 — NG el M,
Kavier de .Albuqusrgbe: Tecks’,

Luiz Carlos Calhaires- de Aratjo

(Ady. Erasmg Bagros de Fignejre-
do Bilva). Recdo, Eptado de Minas
Géthis TAdy, mwmm

_ _mchs Faixkn) . . o

“Nio coplmm:am do me-
veﬁclgo 9 Fe -, WAC
wﬂeim Ao Jlg

Albuguergue, Leitio. , da Wu,
Oordeire mxgm Alyes.
2 lubpmwmwu&ﬂ -da -Rapi-
bl.iea., o Dr. Jmlhﬁ mmgﬂ.

M R L
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- YeCOrTém
Jeové. de ‘Olivelra e ‘outtos.

/- Sustentam a violacio do art

Priméird  Turms, deste Egréglo
Tribunal Superlor do Trabalho,
exwaordlnarlamntc

.- 153, § 3%, da Constituigip Fe-
deral.

- .+Os Reclamantes, ora Recorren-

trtes ajulzaram reclg:mtgio -coni+
a 8 Siderirgica Santo Amaro
8.A. pleiteande pagameénte de
adicional de insalubriiade.

Constatada a insalubridade,

-concedeu s MM. Junta -de Con-

“cillagdo e Julgamento acs Re-
- clamantes adislonal previato' ein

LeLapartirdelsde:}ulhode
1971, data do ajuizamento da
prmnte reclamagiao. Desta de-
clsip recorreram os empregados,
sustentando a tese da retroati-
vidade do citado beneficio, limi-
tado apenas pelo biénio pres-
cricional, referido no .art. 11 da

Consolidaciio das Lels do Traba- -

lho. Confirmada a deciséc a quo
pelo eg. Tribunal Regional, re-

correram eles de revista, que, en-

tretanto, teve 0 sen seguimento
denegado pelo Dr. Presidente do
Colende Tribunal Regional, Hou-

ve- Agravo de Instrumento, im--
provido por desfundamentado
¢f. 46) e, em seguida, opostos -

os Embargos cabivels, nao co-
nhecidos pelo eg. Trlbunal Ple-
no, que assim entendeu: -Nio

. v.lola a lei decisio gque aplica

norma iegal considerada consti-

_ tucional por prejulgado do T-8.T.

(f. 83)
A tese dos Apelantes, baseada
.o Recursd rdindério n?

Extrao
. 'rzmu pode ser assim sinteti-

“0 direite ao adicional in-
salubridade advém do puro e
simples fato de trabalharem
a8 obreiros em ambiente agres-
slvo 4 saide, e se isto acon-
tece muito antes do ajuiza-
mento da reclamatéria -
como in casa — o {nico limite
A percepciio do referido adi-
clonal é apenas o biénio pres-
criclonal” (f. 88). . -

‘,fntodeoemprega.
i emaﬂy;ﬂaglg conslderaaa mea-

. .¢ao de seu art.

" Efcélso Pretério ‘e sua

 gom] iR n°
- TR, w‘j e{eﬁvamen%e ‘coN

grou & - tetie a o o
origma-ie"'do

Tubre’,

In casu, resultou comprovida
a-existénein da ingalubridade no
local de trabalho dos reelamam-
tes, variando esta entre os graus
médio ¢ minimo, pelo médico sa-
?;w;},sta indicado pela Junta

. ).

Assim sendo, tendo em vista
que, conforme _consta da. inicial,
sem contestagéio do empregador,
varios dos Apelantes foram’ ad-
mitidos antes da publicagdo &
Decreto-lei n? 389, de 26.12. 1968
em face da orlentagao tragada
pela Suprema Corte, admito o
presente apelo, com fulere no
art. 143, da Lei Fundamental”

Nesta instaneia, assim opinou o

ilustre Dr. José Fernandes Dantas,

19 Subprocurador-Geral da Reptli-
blica (f. 155-156):

“QO recurso se embasa em que
a aplicacao do art. 3° do De-
creto-lel n® 380/1969 ao caxo
atenta conira o direito adquirido
de o8 recorrentes perceberem o
reclamado adicional de insalu-
bridade, sem outro limite além

. {0 biénio prescricional.

E nisse, 0s recorrentes tém o
apoio da invocada jurisprudén-
cia desse Excelso Pretério. De
fato, desde o exame constitu-
cional do prefalado decreto-lei
que ficou ressalvada a inaplica-

39 as situagdes
anieriores, consoante o expliei-
tado no voto do eminente Mi-
nist.ro Thompson Flores: i

...........................

Quanto as situacdes a.nte-
riores, sobre as quais a regia
juridlca. entio operante j4 ha-
vla incidido (Decreto-lei n?®

2.162/1940, e ‘Portaria n? 482
e outros), eﬂcécla néo teria o
citado art.- 39, sob pens  ds,

> »»-uq-u]«-www L LD L LT TR
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: 0 prohlema. da apneloio do
2OV - Yegime ~po8 - pProcessos  Lr
balistas em: curso - suseiton oon-
trowérsia que ‘velb ter, em vérlos
feltos, w0 Bupremo E
este, solvendo-a declarou incons-
tituclonal o arf.. 4 do ;mencio-
mdo diplm , ‘Precispmente
, ou apllear seus
mes bs enusns pendsnhes
ﬂ'm

‘ha, 71 w,mmmascl-m
tno- Thompaon Flores; 12:002; Re-
dator o 8. Minksiro; San-
108, £ 72.200; Relator. 0 Su.- Minis-
iz0 Luls Galleitd, em -
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meara haver eu sustentado a in-
constituclonalidade do menclona-
do art. 39, no RE n* 81.204; e,
segundo, para considerar os efei-
tos do Decreto-lei n? 388/1968,
aplicado pelo aresto recorrido.

Pavece que 8, Exa. entendeu

mal meun pronunciamento — ou

niao fui bastante claro — naguele
recurso, cujd voto teve a honra de
merecer a adesio do eminente Mi-
nistro. Invoquei, de fato, 0 RE
n® 72.200, mas nfo afirmet haver
este colendo Supremo Tribunal
decretado a inconstifucionalidade
do art. 3° do Decreto-lei n® 389,
de 1948, até. porque, naquela oca-
sido, este exame era despiciendo,
pois o recurso era do empregador
e a decis@io recorrida havia se cin-
gido ao exame da lel sem nenhu-
ma repercussio na esfera cons-
titucional. EstA escrito no voto
proferido no RE n% 81.294:

“II — No caso sub judice, o
_colendo Tribunal Superior do
Trabatho Umitou-se a interpre-
tar o mencionado art. 3° do
Decreto-lel n® 389, de 1988, e
fez-no em consonfincia com o
pensamento desta Corte Su-
_prema.

Na verdade, de conrormidade
“com o art. 3° do diploma legal
em questdo, condiciomou o di-
reito subjetivo do empregado a
umsg agdo. Evidente, que a exi-
génclia desta nova forma para
que o empregado- adquira o di-
reito ao -adicional de insalubri-
- dade nfio pode Tetroagir, ai sim,
' feriria .0 . direito adquirido do
empregado
IV — Ora, o que a recorrente
sustentn & que, reéonhecendo o
direito do adicional ao empre-
gado. em relagiio @ pré-existén-
cia do fato, otendéu-se o § 3%,
do art. 153 da cmistituiqio Fe-
deral.
NEo tem suporte sua argu-

~ ‘mentacfo, pelo que niu conhec,o
- -\de recurso

Gﬁme
m&tmiuisado nio. se ¢tizcutiu, por:

veriﬂca, 'no ‘CABD. nor'

desnecessdria, a questdo do di-
reito adquirido, que a empresa
alegave ter sido, conira ela, vio-
lado..

Quis dar esta explicacdo, a tim
de nido parecer que level este co-
lendo Supremo Tribunal a erro.
Dada. esta explicaciio, passarel a
me manifestar scbre o caso em
julgamento.

3 — Aqui, slm 0 exame da cons-
titucionalidade na aplicac@o.  dc
art. 3° do Decreto-lei n® 389/1968
é indispensdvel para o desate do
caso, j& que o recurso é dos em-
pregados e, embora tenham sido
admitidos em ambiente de insa-
lubridade, desde 1961, a deciséo
recorrida, dando literal interpre-
tagho a0 mencionado dispositivo
iegal, mandou pagar os adicionais
a partir do ajuizamento da recla-
magéo.

E, examingndo mals detida-
mente a questdo, firmo-me no
ponto de vista que apenas esbocel
para desenvolvimento de meun pen-
samento, naquela ocasifo.

4 — Inaplicivel, a nosso ver, o
disposto no art. 3° do Decreto-lei
ne 389/1968 aos empregados que
j4 trabalhavam em condicoes de
insalubridade, anteriormente a
sua promulgacfo, eis que, sem dii-
vida, os mesmos adquiriram este
direito, o qual, data wvenia, nao
pode ser atingido por uma let
posterior.

Como proclamou ¢ eminente Mi-
nistro Thompson Flores, no RE
n? 72.200:

“Q direito ao adiclonal niéo
emerge, nem do procedimento
judicial e muito menos da pe-
ricia técnica gue simplesmente
o verifica.

Ele deflui de um fatg, quai
seja;, o empregado trabalhar em:
atividade especificada como. in-
salubre, nos termos da lei”
(R.T. J., 60/289) . .

-Alet nova: destina-se @’ reger &s
situagdes  atials e futuras, 18o:
podemda. altancar uma . sittagho.




AT 8 %

pretérita, dlaemllnada pela let re-
vpﬁdt Se dispée de modo: ogm-
tr ofende o principio ooms-
titucional inserto no § 3%, do
art. '158.

Ors,. a situaofio. dos res:orrentes

qn&ndo do advents do Decreto-lei-

¥ 389/1988, nao dependia de ne-
nhum requisito ou condicho. A
presa teria de pa%;r-lhes es-
amente ou obrigada por
g?e‘iminagﬁo judicial, se recla-
mgssem em juizo, 0 que poderiam
fheer-até que houvesse a prescri-
gin do direito. Até entiio, a lei
nio marcava Drazm para que 0s
Seopadas reclumassern 03

Agsim, nio vemos oamo (] intér--
préte posea fazer incidir a lei nova.

sobre” umsa situagio juridica an-
teriormente constituida, gue n#o
debgﬁl]m de elementos futurgs, e

sim ‘que estava apta & projetar

efeitos no futuro.

heciéha Roubier:

__ “Nous sommes icl en présence
. d'une.régle de droit transitoire
3aftl¢u]1éremept ‘'siire, dégagée
‘déja. clairement pir Savigny, ‘et
qui peut s'exprimer de la manié-
' re suivante: Les lois qui gouver-
nent 1a constitution d’une situs-
Hon, ne peuvent por-
ter atteinte, sans rétromotivité,
aux situations juridiques anté-
‘rieuremient consttuées, Il résul-
+ be de 14 gu'une situation  juri-
digque valablement établie selon
- & lol alors en vigueur ne peut
- étre- tonue pour-
vortu d'une- 1ol pestérieure. .
’ (Lt Drols 'l.’runlihlre; p. 185)

(B mata adiante na mesma pé-
Ev

Tootce gye le drolt transitoire
/protége fei, c'est le fait acqui-
” sitif" latméims, - donit. Pétficacité

t- &tte Femise

"&l m'nﬁgr“mmm

ﬁawmnmmuml

& en leu: ce fait aurs

irrdguliére en-_ '

“lok nouyeﬂer ne lul rgoonmlt plus‘
ce pouvoir”,

| Mals preciso é Poqtes de Mi-
randa: :

”"‘"“‘*“*s gy ¥y

nascem . de ) 2

do’ mundo fisico ou fafos do.

‘homem (ex facto oritur ius), ou.

ini;les tém a causa _da‘ sus ex-
clo

A lei do presente é a gue go-
vema o nascer 8 o extinguir-se
das relagbes . juridicas. Nho se
compreenderia que. fosse a lek
de hoje reger o nascimento e a.
extincéio resultantes de fatos an-
teriores” (Comentirios & Cons-
tituicho de 1967, vol. V, p. 81,

"-letre a). .

Daf estar com & razlio o emi-
nente Ministro Eloy da Rocha,
quandonoREn9'I2200 asalmse
pronuncilou:

“Deve o juiz, pois, ao invés
" de aplear o Deereto-lei n® 389
a0s - Processos. em curso; verifi-
car Se antes do advento deste
diplomsa 3e configuraram os sv-
postos de Incidéneia do Desreto-
lei: n? 2,162, da Portaria n¢ 491
o, "°“‘“‘“ﬂm Pdo. aplich-los, ‘s
a A ue

. houve a incidéncia.

] umalei exﬂngm.sseoa.di—
- clonal de irisalubridade, = ele
teriam direito todgs os empfe-
gados que trabalhiasserh em ser-
vigo insalubre -antes da publi-
cagio da nova lei, vale dlzer
todos -08 - que reéebesaem ou
vessem direito a- regeber o adi—
. clonal. Ninguém duvidaria, na
hipétese, houvesse direita adqui-
rido. Com mais raziao cumpre
admiti-lp, se a naya le} nio ex-
tingue 6 adicionsl, d.mas a.l::ln
- APeNas. K& sus -aqul-
sicio; pera’ o fhituro” (R.X.J.
C G023,
8¢ o trabaﬂlo m insatubre e
allvidade ara consideradi como .
talc poln:; autoridade: conipeiente,
8, nos;. iRrPans dxs led: ds--dpote,
9.praso: de. feclamacgio mﬂma-‘



p ]

RTSTe

dicluiade apenis 26 ok},
ngo é possivel aplicat HHRI 1iova

&Ps ;aﬁ eﬂnitiv e ne-

néo recla.mou logo depois "da’
muigm;ao da rnma clet (!’J'm\.‘

: f:;'gé ¢ ""‘ta
gr*% i’c[ !

fecorfida ‘.rﬁ!

adicionals a partir do ajulzﬁgnénto
dasagip s empregutos; qas éxer-
clamratividedesy msalubres :gntes
delay Teriu-osdireito ‘wdqalrido dos
recorrentes e poriizbo;  ganheto
do reeurm ie1e “ff“ provlmbnto
- sOdnl ofy wodsrn i [REY

'm MaA‘I‘A h] :

2o} ¥
i o

RE sem13 _HA 2V B M-
nistro Xavier de Albuquerque
Rectes., Jeova de. Oliveira: e ou-

tros.CAdva., Rubem José: da Silvar

1!

e oufros);: Recda.,  'Siderirgics:
Santo Amaro S.A. (Adv Ernani
Durapd)., ...

| Deoisan: Adlado © i*uisament.o

por-haver pedido. vxsta 0. Ministro
Morsira ' Alves, depois:<dos: votos
do. Minisiro-Relator; que:pioco-
nheciase Ministro; Cunhg Peixoto,
gque conhecip e mrovid o reoursd.

“PrefiiBhéia @8 8L C'Minlstto
Thom Prsozy Fléres. "ﬁs ‘ntes 8
s80 08 Srs. "Bloy A&’ ‘Ro—
chg,. Djaci.Faicko, Bilac:Rinte,An-
'f.o:mor Neder, iavier: de; iAlbuquer-
qua,;Radrigues Alckming Lekido ,de
Abr.sup Lordeizn fenerrra,
Veioe Gunhe;Pe Proeu;a-
TRl da: Redlx'xblica.a o::Ben-
{anzigue, Fonseea Hdao Arwijo.

dO{

inmsmm pgode rfeveisifo ‘@6° 1077,
i Amitentes Catlos: dé Aai&vedo

St
ity

Brugh;: ecretanoovio| o

1(!”” 9 DAENBT oD g )

Bck: B I ‘mTPM ﬂﬁ
oehiy B s

- i Se mfrmmh
—1..%, Rezdrwigtt.o 30, 56n ﬂﬁ,‘!do
Decreto-lei n? 389, de 26:1¥:1083,
repyublicads. 8 22, ]omng o 9B
wndﬁ\rtb 539 ien0i080 Tefe oD ps
unisrios, mmmumdmaisé
Mteml
- oo 480« mumnummw

Peitdutdsitiade:  HiHIEL
-famabsrfh Bboﬂemshu@ud w
41 @a" redlifigcagins !

lb R B o Uil Irﬂoman‘

Portantpa partir de .8btradtm

alngsy o, afvlismenio
p‘ %#;(%? ;
pé ft:uI sx?ﬂae gera sgﬁentgg}xr,
pectativa de direito a vantagem
pemmwna- ‘Bfise- dipditey val (Hi

1u1mmenw ﬂa i'éblamhh‘

tnbora t}ub" processo,
tra.ta-se dese%f dﬁvida alguma,sf?,_‘
norm’ ué,
em si mesma, nio ag‘?e fli-g’ éf‘;l’stl-J
quer principio constitucional,,.in-
clusive o § 3° do art. 153 da Cons-
t1tISRO Fedetal, Ut ‘ves ue seu
taxfo! HAG de

cietmir 2 sol
%9 e é%

tigh

devﬁ.ﬁ‘i

tmetmw}nnno xpoﬂeoser ﬂhatrd-‘x—
scob . pensidd 2egr {dhoons ngm:uutﬁn'al
essa’ laplicaglin } ice: gk 1He
direito adquirido na y‘lgéncia do
sistemear-legalbvantertods gissr o

exig:la para o nascimento dg sdis

e

i ﬁ?LJ“Q‘J caaomns
UMS do eyl L‘Irm
condigoes) da xinsalu pande
docadvepio 4o Decreterioh n?nsas
agy Bty fiel oo cpeil we B
-mmﬁbm S st pf? T
&se‘dbeéi‘éﬁi lélJWIIﬂﬂﬁﬁ




R.T.].

82 269

quirido direito &4 percepcéio das
vantagens pecuniirias decorrentes

-da prestacho de servigos dessa na-

tureza.

Isso significa que, até a entrada
em vigor do art. 3¢ do Decreto-lei
n® 389, de 26.12.1988, tinham "di-
relfto 5, percepcio dessas vanta-
gens econdmicas independente-

‘mente do ajulzamento da recla-

mag¢io trabalhista.

A partir da vigéncla desse dis-
positivo legal, porém, o direito a
continuar a perceber tais van-
tagens passou a depender de mais
um elemento: o ajuizamento da
reclamacio trabalhista. E isso por-
que, ndo havendo direito adqui-
ridc a regime legal, 03 traba-
lhadores admitidos antes do ad-
vento do Decreto-lei n® 389, de
26.12.1908, ndo tinham direito ad-
quirldo a perceber, para sempre,
as vantagens pecuniarias por
prestacio de. servicos insalubres
com o simples preenchimento das
condictes exigidas pela lei do
tempo em que foram admitides
no trabaiho.

Fixadas essas premissas, . exa-
mino a hipétese sub indice, em
todos os seus mapectos.

Os recorrentes, ac ajuizarem a
reclamaciio trabalhista em 19 de
julho de 1971, tinham direito ad-
quirido & percepcho das vanta-
gens pecunidrias em causs até o
advento do Decreto-lel n? 389, de
1868; a partir dai, e por for¢ca da
lei nova, o seu direito a centinuar
a perceber tals vantagens s06 po-
derla nascer com o sjulzamento
da reclamacfo, p que lmplica di-
zer que, entre a entrada em vi-
gor do Decreto-lel n® 389, que
ocorteu em 1968, até a data do
'%uhtmento da reclamacdo, ve-

1 em 19.7.1971, delxaram
de ter direlto & percepgiio das
vantagens j4 que lhes faltava um
dos_elementos de fato necessarios
pars a aquisigio desse direito.
Ora, contado regressivamente, a
parﬁr da data do ajuizamento da

‘reclamacdo (19.7.1971), o biénio

prescripcional, verifica-se que &

presericio nfo abarca o perisdo
posterior a 19.7.1989. De 19.7.1980
8 19.7.1971 os recorrentes timkam
direito adquiride & percepciio das
vantagens pecuniérias em causa”
A resposta negativa se Impde, pois
em 19.7.1968 ji estava em vigor
o0 Decreto-lel n? 3$89/1968, que exi-
gia, para a aquisicio desse di-
reito, o trabalho insalubre ‘mals
o ajuizamento da ac¢io. E o direi-
{0 adquirido dos recorrentes de
exigir tais vantagens pecunidrias
até o advento do Decreto-lel n®
389 estd paralisado por forca da
prescrigio bienal. ;

4. Esclarego, por Iim, que, no
€as0, 40 (ue parece, as vaniagens
pecunidrias pelo trabgzlhe insdliu-
bre decorrem apenas da lei, & nfio
do contrato de trabalho, pols, se
resultassem deste, a solugdo da
questio teria de levar em conta
os termos do contrato, por ser este
ato juridico perfeito, insuscepti-
vel de ser prejudicado por lei
nova, nos termos do § 3°, do art.
153 da Constituicho Federsl.

5. Em face do exposto, ¢ par
entender que de 19.7.1960 a
18.7.1971, os recorrentes ji esta-
vam sujeitos a4 aquisicho do di-
reito 43 vantagens em causa nas
condigbes estabelecidas pelo art.
39 do Decreto-lei n® 389 — o que
implica dizer que nido tinham di-
reitc adquirido a elas, mas apenas
expectativa de direito —, acom-
partho, com a devida vénia do
S8r. Ministro Cunha Peixoto, o
eminente relator, nio conhecendo
do recurso.

EXTRATO DA ATA

RE 84.813 -—- BA — Rel., Mi-
nistro - Xavier de Albuquerque,
Rectes., JeovA de Oliveira e ou-
tros {(Advs, Rubem José da Silva
e outros). Recda. BSiderurgica
Santo Amaro S.A. (Adv., Ernani
Durand).

- Decisfio: Adiado o julgamento

por haver pedido vista o Ministro
Leitdo de Abreu, apos os votos dos
Ministros Relator e Moreira Alves
qQue nio conhece, e, dos Ministros
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Cunha Peixoto e Cordelro Guerra,
que. conhecem e dio provimento.

Pregidéncia do Sr. Ministro
Carlos Thompson Flores. Presen-
tes & Sessdo o3 Srs. Ministros Eloy
da Rocha, Djaci Faledo, Bilac Pin-
to, Anténio Neder, Xavier de Al-
buquerque, Rodrigues. Alckmin,
Leitao de Abreu, Cordeiro Guerra,
Moreira Alves e Cunha Peixoto.
Subprocurador-Geral da Repibli-
ca, 0 Dr. Antonio Torrefo Braz.

Brasilia, 10 de marc¢o de 1977.
— Anténio Carlos de Azevedo
Braga, Secretério.

VOTC (VISTA)

-0 Sr. Ministro Leitio de Abreu:
~— Discute-se, na espécie, 0 al-
cance do art. 3? do Decreto-lel
n® 389/1988, preceito no qual se
prescreve que os efeitos pecunid-
rios, inclusive adicionais, decor-
rentes do trabalho nas condicoes
da insalubridade ou periculosidade
atestadas, serio devidos a contar
da data do ajuizamento da recla-
macio. Afirma-se, de um lado —
Ministros Xavier de Albuquerque
e ‘Moreira Alves, — que, na espé-
cle, o ajuizamento da reclamacic
é requisito para a aquisicio da
aludida vantagem. Sustenta-se, de
outro lado — Ministro Cunha Pei-
xoto, — nfo estarem sujeitos a
exigéncia da. lei nova, isto &, ao
ajulzamento  da reclamacgfo, o0s
empregados que jA houvessem sa-
tisfeito, sob a lei antiga, os pres-
supostos para a aquisigs.o desse
direito.

Estou, em principio, de acordo
com a opinido do eminente Minis-
tro Cunha Peixoto, segundo a
qual aqueles que preencheram, im-
perante a lei anterior, as exigén-
clas para a obtencfio das vanta-
gens decorrentes da insalubridade
ou periculosidade desse trabalho,
adquiriram direito a tals. vanta-
gens, direito que nfo podia ser
tolhido pela lei nova. Sucede, en-
tretanfo, que 0s recorrentes dei-
xsram perecer a prefensfo rela-
fiva a esse direito, nfo o tendo
postulado em tempo hdabil. Isto

porque, quando vieram a fazé-lo,
j4 haviam decorrido dois anos da
data em que © novo regime se es-
tabelecera, por forga do Decreto-
lei n? 389, publicado, em versiéo
definitiva, em 22 de janeiro de
19689, Ajuizada a a¢do em 19 de
julho de 1971, ja se achavam atin-
gidos pela prescricio os direitos
que poderlam ser pleiteados com
base na lei anterior. Diante disso,
para a aquisi¢io do direito & van-
tagem vindiesda, ficaram obriga-
dos ao ajuizamento da reclama-
cio, imposto pela lel nova. Por
estes fundamentos, acompanho o
voto do eminente Relator. Nio
conhego do recurso.

VOTO PRELIMINAR

O Sr. Ministro Thompson Flores
(Presidente): — Pego vénia para
acompanhar o voto do eminente
Relator, pois que, como S. Exa.,
assim tenho votado. Tamhbém nao
conhego do recurso.

EXTRATO DA ATA

RE 84.813 — BA — Rel., Mi-
nistro Xavier de Albuquergue.
Rectes., Jeova de Oliveira e ou-
tros (Advs., REubem José da Silva

e outros). Recda. Sideriurgica
Santo Amarc 8.A. (Adv., Ernani
Durand).

Decisfio: Ndo conheceram do re-
curso, veneidos os Ministros Cunlia
Peixoto e Cordeirc Guerra, que
conheclam e davam provimento.
Votou o Ministro Presidente.

Presidéncia do Sr. Ministro
Thompson Flores, Presentes 4 Ses-
séo os Srs. Ministres Eloy da Ro-
cha, Djaci Falcao, Bilae Pinto, An-
tonio Neder, Xavier de Albuquer-
que, Rodrigues Alckmin, Leitho de
Abreu, Cordeiro Guerra e Cunha
Peixoto. Ausente, justificada-
mente, o Sr. Ministro Moreira Al-
ves. Procurador-Geral da Repi-
blica, o Prof. Henrlque Fonseca
de Ara.ﬁjo

Brasilia, 23 de marq.o de 1977.
<~ Anténio- Carlos de Azevedo
Braga, Secretério.
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RECURSO EXTERAORDINARIO CRIMINAL N? 849844 — PR
(Primeira Turma)

 Relator: O Sr. Ministro Bilac Pinto.
Recorrente; Augusto Pessoa dos Santos. Recorrldo M.lnistério Pu-

blico. Estadual.

Jarl., Legitima defesa. Excesso. Sendo pela nenﬁv"a a
resposta ao quesito sobre a neeesa:ldade dos meios, impoe-se

prosseguir na votacio, a fim de

se gquestionar a respeito do

excesso. Orientagfio esta confirmada pelo Plene do S.T.F. .
(HC n? 53.850 ¢ RE n? 8§3.153, sessiio de 6.18.1976).

Recurso extuordiniﬁn conhecido ¢ provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Minigtros
da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata de julgamento e das
notas taguigrdficas, por unanimi-
dade de votos, conhecer do re-
curso e dar-lhe provimento.

Brasilia, 7 de dezembro de 1978.
— Eloy da Recha, Presidente. —
Bilac Pinto, Relator.

RELATORIO

o j?z?gam to l{ﬂa;nmntn: do
Em ento pelo bunal do
Jirt, argiiida a legitima defesa,
os jurados responderam afirma-
tivamente os seus trés primeiros
quesitos (39, 4° e 5° do questionii-
rio as . 148), negando, contudo,
0 quesito seguinie (0 de n? @9},
asgim redigido: “Os melos usados
na repulsa eram necessarios?”.
Em conseqgiiéncia, 0 Juiz deu os
quesitos da moderagio e do ex-
cesso culposo (79 e 89) por preju-
dieados. E 0 réu se viu apenado
a 6 anos de reclusdio (Cé6digo Pe-
nal, art, 121).

Oposta apelacio (Cédigo de Pro-
cesso Penal, art. 593, III, a e ),
o Tribunal a quo, na parte que
aqui interessa, concluiu;

©“Pata CAmars Criminal em
cas0s idénticos decidiu da ma-
nelira manifestada pelo Dr. Juiz,
‘como aclara 0. Acdérdio cltado
pela defessa, considerando o jul-

gamento nulo guando, negado o
quesito anterior ac do excesso
culposo, ou sela, o que indaga
do uso moderado dos meios em-
pregados, nio € o Jiri inguirido
sobre o excesso culposo; conse-
qgientemente, na versao dos an-
tos 86 seria viével a votacdo do
oltavo (8°) quesito, sasim redi-
gido: O réu excedeu culposa-
mente os imites da legitima de-
fesa?, se o JOri negasse apenas
a Iindagacdo anterior, sétimo
(7°) quesito: O réu usou mode-
radamente desses meios?. Ora,
negando o Jari o sexto (6°) gue-
sito que pergunta se os meios
usados y

na repulsa eram neses-
sarios o justificativa da legitima
defesa nao se caracterizom, por-
tanto, nenhuma rasio para vo-

tacao do sétimo (79) e oltavo
(8°) quesitos referidoa” (f. 20T).

O recurso extraordinério, ampa-
rado nas letras a e 4 do permis-
sivo, argiindo negativa de vigén-
cia do art. 21 do Cddigo Penal e
dissidio com o RE n9 75.904, foi
admitido pelo despacho de f. 218.

A Procursdoria-Geral da Repi-
blica é favorivel ao conhecimento
do recurso, porém é pelo seu des-
provimento.

E o relatério.
YOTO -
O 8r. Ministro Bilac Pinte

(Relator): — No julgamento do
HC 52,117, qulicad_o, na R.TJ.
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70/345, 0 Ministro Xavier de Al-
buguerque referiu-se quanto ao

tema deste extraordindrio, sobre a

vacilacio doutrindria e jurispru-
dencial, e citou, do Supremo Tri-
"bunal, acérddos num e noutro
sentido. Nessa oportunidade, a
ordem foi concedida. Disse 8. Exa.:

“O juiz separou em dois 0 gue-
sito relativo ao emprego mode-
rado dos meios necessarios. Pri-
meliro, perguntou se 0s meios
empregados eram necessérios.
Q Jari respondeu que n&oc e o
juiz considerou prejudicados os
demais quesitos.

Deveria ter formulado o que-
sito da moderacio e, a seguir,
0 do "excesso. A Iimoderagio,
Jatu sensu, tanto se pode dar
pelo uso de meios nio adequa-
dos & necessidade circunstin-
clal, ou nfio indispensavets, como
no proprio modo de empregé-
los. Estendo a figura do excesso
aos dois termos da formula le-

- gal: a necessidade do meio em-
pregado, e a gradacdo desse em-
prego. Por isso acho que, tendo

" sldo negada a necessidade dos
melos, nao estava afastada a
possibilidade de ser reconhecido
que a desatenciio do paclente a
tal necessidade naoc se deu por
dolo, e sim por culpa. Acho gue
era preeiso prosseguir na inda-
gacho aos Jurados” (R.T.J.
T0/349-350).

-.- Em Julgamento tindo a 7.11.197¢,
a mesma questdo veio ao Pleno,
-no RECr n? 79.530, relatado pelo
Ministro Rodrigues Alckmin, e o
Tribunal, por maloria de votos,
decidiu, conforme a emenda do
_acdrddo:

“Jarl. Quesitos. Legitima de-
fesa. Negado o uso de melos ne-
cessirios, cabe indagacédo sobre
excesso culposo” (Ementirio n®
1.021-1 e D.J.U, de 7.5.1976).

No mesmo sentido, veja-se tam-
bém o HC 53.849, publicado na
‘RIJ. 76/732, com esta ementa:

. “Jirl, Legitima defesa. Ex-

cess0, Negada pelo Conselho &

necessidade dos meios, devem.
ainda assim, ser questionados o
moderacio stricto sensu e o ele-
mento subjetivo determinador
do excesso. Suprimidos tais
quesitos, por haverem sido con-
siderados prejudicados, anula-se
0 julgamento. Habeas corpus
deferido.”

Recentemente, 3 matéria voltou
a0 Tribunal Pleno, em julgamen-
tos findos na sesséo de 6.10.1978,
quando entdo a orientacéio dos
precedentes aqui citados veio a
ser confirmada (RECr n? 83.153 e
HC n? 53.850).

Isto posto, conhecendo do re-
curso, uma vez que ¢ dissidio estd
demonstrado, a ele dou provi-

.mento, em conformidade com os

arestos mencionados, anulando o
julgamento do recorrente, por au-

.séncia de quesito obrigatério, que

devera assim ser submetido a novo
jari.

VOTO

0 Sr. Ministro Cunha Peixoto:
— Senhor Presidente, estou de

~acordo com o eminente Relator.

Inclusive, nas duas ultimas de-
cisfes preferidas no HC n? 53.850
e no RE n? 83.153, que foram in-
vocados pelo eminente Ministro
Bilac Pinto, dei a essa tese a mi-
nha ades@do, no Pleno.

VOTO

O Sr. Ministro Eloy da Rocha
(Presidente): — Acompanho o
voto do eminente Relator, em face
de orientacdio adotada pelo Su-
premo Tribunal Federal, com a
ressalva do meu entendimento
sustentado, mormente, nos dois

‘recentes julgamentos aqui referi-

dos.
EXTRATO DA ATA

RECTr 84.944 — PR, — Rel., Mi-
nistro Bilac Pinto. Recte., Augus-
to dos Santos (Adv, Guilherme
Luiz V. Lara). Recdo., Ministé-

rio Publico Estadual.
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‘Decisfdo: Conhecide e provido,
unAnime.

Presidéneia do 8Sr. Ministre
Eloy da Rocha. Presentes & Sessfo
08 8rs. Ministros Bilac Pinto, An-
tonio Neder, Rodrigues Alckmin e

Cunha Peixoto. - Subprocurador-
Geral da Repiblica, o Dr. Antdnio
Torredo Braz.

Brasilia, 7 de dezembro de 1978

— Anténio Carlos de Azevedo
Braga, Secretdrio.

————
RECURSO EXTRAORDINARIO N¢ 84,096 — SP 7
(Primeira Turma) .
Relator: O Sr. Ministro Rodrigues Alckmin.
. Recorrente: ABC Rédio e Televisao B.A. — Recorrido Estado de

Siéo Paulo .

Recurso extraordinirio. Pretensio de valor inferior &
alcada. Inexisténcia de argiiicko de ofensa i Constituigho
Federal. — Releviinela da quutio federal nio srgnlh ‘por-

forma adequada.

Recurso extraordinirio nio conhecido.

ACORDAO

' Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros

da Primeira Turma do Supremo

Tribunal Federal, na conformi-
dade da ats de julgamenio e
notas taquigrdficas, &4 unanimi-
dade, néio conhecer do recurso.

Brasilia, 16 de novembro de 1876..
— Bilac Plnto, Presidente. — Reo-
dﬁnos Alckmin, Relator.

RELATORIO
O Br. Mlnlstto Rodrigues Alck-

min: — 1. Culda-se de apelo ex-
cepclonal interposto com funda-

mento no art. 119, inciso II, le-
tnsn.ooddo

melra do Primeiro  Tri-
bunal de Algada Civil que, em
grau de apelagio e unanlmemente
munteve. o decistrio -do
quo, no sentido de considerar &
correcio monetdria incidente so-
bre a multa e acréscimo, em exe-
cutivo fistal promovida para o re<
¢ebimento do IC.M. declarado e
nio pago pela ora recorrente.

- -Aléga-se contrariedade ao dis-

posto no art. 987, 8 20, do C.TN. e
divergénela jurisprudencial rela-

perm.issivo cons--
, contra acérdio da Pri- .
Cimara do

jiimg ca

tivamente a decisdes do Supremo
Tribunal Federal. -

2. Pelo despacho de .- 80 de-
feriu-se o processamento do apelo,

Regularmente processados, su-
biram os autos..

3. Nesta instaneia, maniresta-

"+ % a douta Procuradoria-Geral da
_Repiiblica, em parecer da lavra

do Dr. Miguel Frauzind Peveira

- pelo nio conhecimento do recurso.

E o relatério.
VOTo

O 'Sr. Ministro Rodrigues Alck-
min (Relator): — Diz o parecer:

“Em- pronunciamento unifor-

~ me, as inst&ncias, ordindrias de-

cidiram. ser cabivel a correcéio

monetaria sobre mmm e acrés-

.cimos,  em exequtivo fiscal no

“valor "de Cr$ 31‘ 143,90, ajuizado
em 4.12.197M4.

Invocando as_letras =», ¢ e d,
a Recorrente impugna acér-

mtinime, na.
época da propositira da agho,
era de Or$ 532,80, dai fixar-se.
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a algada em Cr$ 53.280,00, su-
" perior ao valor da causa.

A Recorrente limitou-se a ale-
gar dissidio  jurisprudencial e
negativa de vigéncia ao art. 97,
§ 29, do Codigo Tributario Na-
cional. Néo houve argiiicRo de
relevincla nem de ofensa @
Constituicdo. Além disso, o ares-
to impugnado assentou-se em
direito local (art. 16, do Decre-
to-lei Paulista n® 79/1969).

De acordo com o art. 303,
VII, do R.I. e a Stimula n? 289,
opinamos nio sejs conhecido o
recurso.”

Observo que, sendo de setembro
de 1975 o julgamento, consoante
2 Emenda Regimental n? 3, nio
deduzida por formga adequada a
relevianeia da questio federal, so-
mente caberia o extraordindrio,
dado o valor do feito, se argiiida
ofenss & Constituicfio Federal. Tal
argiiicio nfo se fez,

Nestes termos, nfio conhego do
recurso,

EXTRATO DA ATA

"RE 84.996 — SP — Rel., Minis-
tro Rodrigues Alckmin. Recte.,
ABC — Radio e Televisio S.A.
(Advs,, Anténio de Rizzo Filho e
outro). Recdo., Estado de Sg&o
Paulo (Adv., Maria Regina Au-
gusta Pereira).

Decisdo: Nao conhecido, ungi-
nime.

Presidéncia do Sr. Ministro
Bilac Pinto, na auséncia justifi-
cada do Sr. Ministro Eloy da Ro-
cha. Presentes & Sessdo 0s Se-
nhores Ministros Rodrigues Alck-
min e Cunha Peixoto. Ausente,
justiticadamente, ¢ 8r. Ministro
Antonio Neder, 3¢ Subprocurador-
Qeral da Repiblica, o Dr. Antd-
nio Torredo Braz.

Brasilia, 16 de novembro de 1976.
— Anténio Carlos de Azevedo
Braga, Secretario.

—————
RECURS0O EXTRAORDINARIO N¢ 85086 — RS

(Segunda

Turma)

Relator: O Sr. Ministro Xavier der_Albuquerque. ‘
- Recorrentes; Antdnio Tissot e sua mulher. Recorridos: Derval Faria

da Rosa e outro.

1) Desercio de recurso extraordinirio, Inocorréncia,

" Vistos,

- ACORDAO

relatados e discutidos
estes autos. acordam os Ministros
da Segunda

Tribunal Federal,
dade. com 8 ata de julgamentos

no caso, porgue seu preparo estava dispensado pelo do
agravo provido (Regimento de Custas, Tabela A, nota III),
e porque o porte de retorno fora 'pago no mesmo agravo.

2) . Os embargos de declaracio snspendem o prazZo para
a Interposiciio do recurso extraordinirio; o.que the sobeja
recomeca a correr da publeacio do acdrda.o proterldo nos

embargos.

- 3) TRecurso extraordinirio intempesﬁvo e, por !uso, nio
conhecido, - :

e notas taquigrificas, & unani-
midade de votos, ndo conhecer do
Tecurso.

Bra.sﬂla 3 de junho de 1977 —
Djacl Falca.o, Presidente. — Xa-
vier de Albuquerque, Relator.

Turma do Supremo
de conformi-
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. RELATORIO
O Sr. Ministro Xavier de Albu-
querque: — O presente recurso

extraordindrio foi mandado su-
bir, para melhor exame, gragas
a0 provimento do agravo ne 63. 509.

Havla ele sido inadmitido pelo se-

te despacho (f. 188-191) .

“Antonio Tissot promoveu ag¢io
cominatéria contra- Dorval Fa-
ria da Rosa e outros, sucessores
de Jofo Faria da Ross Bobri-
nho, objetlvando receber a es-
criturs, de uma.gleba de terras
_que fora objeto de promessa de
compra e venda. Os réus, a seu
turno, promoveram conira o au-
tor acéio de rescisfio contratual
cumulada com indenira¢iio por
perdas ¢ danos.

A Primeira CAmara Givel, em
-unfnime,

'y - proce-
dente a acfo reacia{brh, e julgou
Anténio Tissot ¢ or da
aglio cominatéria .0
asrdao estd sinte na se-

‘guinte ementa: “Rescisfio de
- sontrato conexa com cominato-
rla Agravo no auto do processo
; ue se nega provimenio. Des-
_c Aprimento db contrato peélo
Drém!tente-compmdor Contra-
- t0;" ademais, nio registrado. Ca-
: ,r&nﬁn da agﬁo cominatoria. Res-
“cisko contrato decretada,
com pagamento de perdas e da-
nos, mas condenada a devolu-
¢lo da quantia recebida no ar-
. 7a#, Deram provimento em par-
te' A primeira apelagio e julga-
!;?ml Qp)re]udicada. a sogunda

quAfits & Indenisacis pelas ben-
feitorias realixadas pelos ape-

- lsiiftes (f. 178). A pira Cé-
"mlra Civel, novamente por de-
lmtnlme rejeitou os em-

bargos, entendendo nio ter ocor- -

.(tido & omissio alegada (. 176},

- Insatisfeito, Anténio Tissot,
" InterpSe recurso extraordinério.

Declara-se fundado no art. 119,
inciso I, letra d, da Constitul-
¢io da Repiblica. O recorrente

- discute:dois porrtos: a) a maté-

-ria que fora objeto de um agravo

no auto dv processo; b) o mérito

-da decisdo proferida na apela-

¢ho.

Quanto & matéria que fora

objeto de agravo no aute do
gso, fundado no inciso IV,

“do art. 851, do Cédige de Pro-

cesso Civil de 1939, o recurao é
intempestiveg.

O recutso de agravo fol julga-
do como preliminar de apela-
¢io. A decigdio foi publicada no
Dikrio da Justica de 31 de ju-

-1ho do corrente ano (I. 172).

O art. 538 do atual Codigo ‘de
Processo Civil estabeléce gue os

No c8s0 em aprego, O reque-

‘rente pediu 4 declaragiio do- jul-

gamento prpferido na apelagio,
nio no agrgve. Logo, os embar-

" gos declaratérios ndo suspende-
‘ram O Drazo para interposiciio

de recurso extraordinario da de-

" eisdo que julgou o agravo no

“suto do processo.

O apelo derradeiro, interposto
a 30 de.setembro do . corrente
ano, no que diz respeito A ma-
téria decidida no julgamento do

- agravo, ¢ intempestivo. Néc

obedecen © prazo estabelecido no

" art, M:docédigodePrOcesso

Civil.-
quxtrmrdinarioelntampea
tivo, fambém, no gue concerpe

ao julgamento da apelagio. In-
cluidos no prazo de 15 dias, es-_

' tabelegido no art. 542 do

dePrqcessoGlﬂloscinco

' bargos dqclarah’)rlos
gem 10~ dias - da.quele Te-

. curso  {erminaram,

sdbado e domingo inj

0 o e do , B

25 de setembro l‘!mtreta.nto 80~
dg menclonkdd mé

éque a petit;lo do_fecurso ex-
tl';rao iuni.rlodeu entmda no 'l‘rl«
mal, -
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Pontes de Miranda (Comentd-
rios w. 2% ed, — v, 12 — p. 119),
José Frederico Marques (lnstl-
tnicoes — 2% ed. — n® 894 .

v. IV — p. 65) e Seabra Fa-
gundes (Dos Recursos Ordindrios
— P. 488 e segs.) ensmmam que
a suspensio di lugar ao “susta-
mento do prazo sem prejuizo do
lapso ji  decorride”, enguanto
que a interrupgio provoca o so-
_brestamento do praze com “rei-
-nicio da contagem por inte
Nesse sentido tem se orientado a
_jurisprudéncia do S.T.F. (R.T.J..
53/161, 83/985).

O <conceito de suspensido de
prazo é o mesmo no atual ¢ no
a;iterior Cobdigo de Processo Ci-
vil,

Ademais, quanto ao mérito do

- aresto, no julgamento da apela-
¢ao, o0 recurso extraordingrio
néo pode ter éxito porque, fun-
dado em controvérsia jurispru-

. dencial, o recorrente n&c indica
nenhum julgado paradigma a

. tim de prevar o dissidio preto-

.riano. O apeloc ndo cumpre o
disposte no paragrafo tnico, do

. art., 542, do Codigo de Processo

.- Civil ora em vigor, nem a re-
gra do art. 305 do R.XI, do Su-

_premo Tribunal Federal.

. Nido admito o recurso extra-
- ordinario.”

. Depois de mandado processar
na instancia a quo, 0 recurso foi
julgado deserto por falta de pre-
paro e do pagamento do porte
de retorno. Veio novo Agravo, o
de_n® 65. 456 20 qual dei provi-
mento.

-Bubindo os autos principais, as-
slm opinou a douta Procuradoria—
Geral (f. 238-239):

“Tem razdo o douto despacho

- presidencial ao averbar-de in-

_teﬁxgpestivo 0 recurso extraordi-
de f. 182.

Pu adas. as conclusies do
_ dfo proferido na apela-
gao em 31 de julho de 1974,
quarta-feira (f. 172), terd o

érgao oficial circulado no dia
seguinte, com inicio do prazn
recursal em 2 de agosto de 1074,
sexta-Teira.

Com a oposicio dos ‘embar-
gos declaratérios em 6 de agos-
to daquele anc (f. 172 verso),-
terdo decorridos cinco dias do:
prazo recursal, sobejando dez,”
‘por efeito da regra da suspen-
sdo, contida no art. 538 do Co-
digo de Processo Civil.

Juigados os embargos, foram
as respectivas conclusoes pu-
blicadas em 14 de setembro de
1974, sadbado (f. 181), com cir-
culacdo na segunda-feira, 16,
e reinicio do prazo a 17 de se-
tembro.

Somados os dez dias restan-
tes, ver-se-4 que o prazo do re-
curso extraordindrlo se terd
exaurido em 26 de setembro de
1974, quinta-feira, guando, em
verdade, a recpectiva peticio foi
protocolada somente a 30 dd-
quele mesmo més ¢ ano (f, 182),

Dai a sua manifests extem-
poraneidade, bem  proclamada
pelo douto despacho presiden-
- clal,. que a .esse fundaments
acresceu, com. propriedade, o
de que, interposto pela alinea d,
néo se indica no recurso um
finico julgado capaz de ensejar
a invocada divergéncia.

Pelo nfo conhecimento.

. Brasilia, 13 de maio de 1977.
. — Walter José de Medeiroes, Pro-
curador da Repiblica.

Aprovo: Joaguim Justino - Ri-
. beiro, 19 Subproeurador—aeral
de Repﬁbllca. "

" & o relatério.

. o VOTO .

O Sr. Ministro Xavier de Albu-
querque (Relator): — Nao se ope-
rou s deser¢io do recurso. Pri-
meiro, porque seu preparo estava
dlspensado pelo do agrave

nos termos do Regimento de
Custas, Tabela A, nota III. Se-
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~ gando, pofque o porte de retorno

havia sido pago no Agrsvo ne
63.509, 1.

Ainda assim é o recurso, efi-
tivamente, intempestivo, conclu-
880 a que também cheguel apds
o exame dos autos principais. As
razoes da intempestividade séo
as-constantes no despacho gue o
havia inadmitido e no parecer
da Procuradoria-Geral.

Isto posto, dele ndo conhego.
' EXTRATO DA ATA
'RE 85.086 — RS — Rel., Mi-

nistro Xavier ‘de Albuquergue.
Re_ctes., Anwnlo Tissot e sua mu-~

lher (Adv:, Sylla Duarte de Mello).
Recdos.,, Dorval Faria da Rosa: e
ouif;_ro) (Adv José Aveiro de on-
velira

- Decisfio:- Nio conhecldo. Unﬁv
nime. Ausente, ocasionalmente, o
8r. Ministro Leitdo de Abren;:

Presidéncia do -8r. Ministio
Djaci Falcio. Presentes & Bessfio
os 8rs. Ministros Xavier de Albu-
quergue, Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra e Moreira Alves. 19 Sub-
procurador-Geral da Reﬁbllca,
Dr. Josquim Justino

Brasilia, § de junho de 1977. —
tl:;ilio F&-ancisco Marques, secre-
o

nncvnso EonxnmAmo Ne ss.m —§P o
. (Segunds Turma) .

Relatnr 0 Br. M.‘unistro ‘Moreira Alves .
Recorrente: S.A. Fiaq.ﬁo e Tecelagem Lutfaﬂa Raeorrida G(m-

o !ecqoes Fauwtex Lida.

.

Gonstitnir,io ¢m. mora,

—Embonoart.ZMdoOédlxoComereh]eﬁj;i’h-
tetpelm;io judicial para a constituicio em meori, quande

- ds partes contratantes expressamente niio ha

jam eenven-

" eioitado em contritio, a citagio para responder i agho sujite

| essa exigéneia,

Recurso extraordinario eonhecldo em llll'te, mas nio

provido,

' ACORDAQ =

- 'Vistog, relatados e discutidos
estes -antos, acordam os Ministros
da  Segunda Turma do Supremo
Tribunat : Federal, na conformi-
dade da - sata do- aulsamento e das
notas tagquigraficas, per unanimi-
dade de votos, conhecer; em- parte,
do- r;)eum mas nezar—lhe provi-
men

- Brasitia, 16 de dézsmbro de 1976
— wuo d¢  Abren, Presidente.
— Mbreh-u Alm, Rela,tor -

" RELATORIO

0 Sr. Ministro Morein Alves:
= Ao #ér julgeda & apelacho, as-

gim fol relatada a. controvérsia
em causa:.

“As partes ﬁrma.ram um eon
trato de compra e venda de_fios
de 14 para a confecclo, pela
compradora, de calt;as de ln-
verno.

. Nao entregue p mercadorla no
Drazo € nas cores convenciong..
das, & autord pretendes rescin-
‘dif ‘a ‘avencs, ajulmkido - uma
- aclio. cominatérig, wma wglo or-
dindria, ume acﬁo declarutésia
Sagho. de. protesto, ata pielvens

- e L

- o desfasiments do contrate,-o

: pagamento de perdas & danes, a
‘retirada pela ré da mer¢adoria
entregue e a sustacho do pro-
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ge;to dos titulos por ela emiti-

- As demandas foram reunidas
para uma 50 decisdo ¢, a final,
o magistrado julgou proceden-
tes a achdo ordindria e a decla-
ratéria, assim como as cautela-

" 'res de ns 2.436/1973 e 3.050/1973,
-rescindindo o contrato, conde-
nando & ré a perdas e danos

" ‘apuraveis em execughio e decre-
tando a nulidade das duplica-
tas referidas naqueles processos.
Julgou a autora carecedora da
acio cominatéria e prejudicada
a ac@o cautelar n® 2 .431/1973.

Impds & ré o pagamento das
- ¢ustas dos processos em que fol
vencida, fazendo o mesmo em
relagfio & autora. Coube 4 ré o
pagamento de honorarios advo-
caticios de 209% sobre o valor da
declaratéria e & autora a mesma
verba fixada em 20% sobre o

. walor da cominatoéria.

Apelaram ambas as partes. A
autora postula a procedéncia da
. . cominatéria e relevacfio do en-
cargo dos honoririos advocati-
cios. A ré pretende a declaracio
de caréncia das demandas em
que sucumbiy, ou sua improce-
déncia, ou, ao menos, a fixacio
da verba honoriria sobre o mon-
tante da condenacdo, afastan-
db-se, outrossim, o decreto de
nulidade dos titulos.

Os recursos processaram-se
com regularldade, sendo ofere-
cidas respostas. -

Preparo regular.
Ao Exmo. Sr. Revisor” (f.
126-127). )

E é este o teor do acorddo en-
tdo prolatado (f. 120-133):

~ “Acordam em Terceira CAmara

- - do Primeiro Tribunal de Algada
- Clvil, adotado o relatdrio de f.,

POr - unanimidade de votos, ne-

_ gar provimento & a.pelagio da

-autora e dar provimente parcial

# da ré, para afastar a decreta-

¢do de nulidade das duplicatas

..e flxar os honoréarios advocati-

cios a seu cargo em 20% sobre
o valor da condenac#o

O documento de 1. § d4 confa
de que a autora adquiriu-da ré
4.000 quilos de fios poliester 1a,
a serem entregues pela vende-
dora nos meses de janeiro e fe-
verelro de 1973.

Em mar¢o daguele ano foi en-
tregue parte de pedido, consis-
tente em 1.321 qullos da mer-
cadoris.

A autora, com grande impro-
cisio técnica propés varias de-
mandas contra a ré ora apensa-
das, objetivando, em resumo,
rescindir a avenca, obter perdas
e dangs, compelir a adversaria
a receber de volta as mercado-
rias que lhe entregou e alcan-
¢ar a sustagdo do protesto das
duplicatas que a suplicada con-
tra els sacou indevidamente por
:g;lta do preco dagqueles produ-

Fundam-se as pretensfes no
fato alegado de que a ré nio
cumpriu. 0 ajuste quanto a0
prazo de entrega dos fiog, im-
possibilitando a compradora de
confecelpnar as calgas a2 que
eles se destinavam, nem reme-
teu a mercadoria nas cores pe-
didas, causando-lhe sérios pre-
juizos

Restou provado qiue a ré, efe-
tivamente, nio se desincumbiu
do pactuado.

0Os documentos de f. 9 e se-
guintes demonstram que parte
das mercadorias, menos do gpe

- 0 ajustadp para a entrega em

janeiro,” 2.600 quilos, foi- reme-

- tida "aperias ema margo e abril.

O restante previsto' no contrato
n#o fol até hoje remetidd a cﬂm—
pradora.

Nio desmentlu s ré, de qutro
lado, 9 invocado desatendimento.
a4s cores pedidas. Qbjets a. sy-
plicada que, pelo ajuste, a supli-
cante deverla indicar €ssas co-
res com antecedéncia de 40 dias
e nido o fex. Se nio o fez, po-
rém, como explicar que parte da
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encoménda foi atendida? A tes-
‘temunha de I. 32, ademals, ates-
tou que ¢ pedido. de cores foi
‘encaminhado & ré por interme-
dio’ do vendedor Miguelito.
Tem-=se, portanto, que a ré nao
se desobrigon  a contento do
convencionado, sendo induvi-

" domo, por conseqdencla que, as-
- stmy aglndo, causou prejufzos a

autora, o que se comprova in-
clusive pelos varios cancelamen-

-tos de- pedidos retratados pelos

documentos exibidos nos autos
da a¢éio ordinaria. .

- A ré nio logrou éxito no seu
proposite de infirmar as alega-
¢des da autora, satisfatoriamente

" provadas, quanto aos fatos ob-

Jetivados na pendéncia, posto
que as evaslvas que ofereceu,
para descumprir o contrate, séo
absolutamente inconvincentes.
Apega-se, por isto, a uma ra-
80 de direito para repelir a
‘pretensfio da autora, vale dizer,
a falta de interpelacao judicial
para ser constituida em . mora,
qual - exigido pelo art. 205 do
Cédigo Comeretal.
Convém ressaltar que n auto-
Ta; logo que recebida a mercado-
ria, reclamou-da ré a nio sa-
YHstachio do- sortimento de  cores,
mediante inimeros telefonemas,
¢omo - esclareceu a testemunha

" referida, e -acabou por endere-

¢iir-The g notificacéio’ extrajudi-

elal de £. 18.

Ora, a regra do art. 205 do

 Cédigo -Comerclal & . manifests-

mente anacronica em face da
evolucio dos negdelos coreyciais
e de hi. muito postergada: pelos
usos. e costumes mercantls, daf
ggndo Pontes de Miranda que

nilo tem forca cogente, po-

dendo ser dispensada se as par- -
- tes estabeleceram prazo pars o

hto ‘da obrtgaqio,
de . :

‘comercial (Tritade de I)ireito '
- Privado, 3% ed., Tomio XXIII,
s po 16, L :

Agostinho Alvim, por seittur-
no, ensina que “o Cddigo:Co-

-mercial -admite que, . por . con-
-venciio, a mora se inicie 86 pelo

decurso do -prazo, dispensads a

- exigéncia da interpelacio. E a

explicaciio que se di consiste em

. dizer que, neste caso, o deve-
.dor; desde o inicio, j& sabe. que
-nfio. haverd tolerfncia, e, por
1880 mesmo, nenhumasa surpresa

lhe trard o vencimento da obri-
gagido em data certa” (Da Ine-
xecucio das Obrigaches e Suas
Conseqiiéncias, ed. 1955, p, 142).

Tratava-se, na espécie, ~de

- matéria prima destinada a con-
-fecgbes para o inverno. A ré pio
.. podia - ignorar . a. preménecia - do

tempo em tais condigdes. Al estd
por que .o contrato foi taxativo:
entrega de 2.000 quilos em -ja-

. nelro e: entrega de 2.000. guilos

em fevereiro,  satisfazendo-se,.
porevidente, as cores: pedidas.

Nio podla 4.ré, em.suma, for-

" rar-se eonseqnénclas-de.sua
-econduta . culposa e .08.
que a autora sofreu- haverie de
ser reparados pela culpada.

‘A acho ‘cominatéria - intenitada
pela_autora, ‘colimando obrigar

“a ré a retirar as ‘mercadorias

entregues, -fol bem repelida pelo

" magistrado. Enquanto nfio res-
cindida a avenca, nfio havia pos-

sibilidade juridica de atender-
se a0 pedido, JA& que nenhuma
obrigaciio legal ocu contratual

" existia para subjugar a ré-hegue-

la pretensio. Bendo assim, no
particular, a condenagﬁo em ho-

"' noréirtos advocaticios era Qe ¥i-
gor.

A apelagao da ré, no: entanto,

‘ comportsa ‘parcial ‘prov!mehw

‘W&o era Jicito ao julz anular

: as duplicatas que foram levadas

retesto. Nao se ‘culda de ti-

_'-t os " aceitos e, portanto, nﬁo

~ firmaram obrtgagﬁes -CRHbif,

' rias, como & borremts. Mema.is
- 88 dupliéaha forsm. deseontndas
- em estabelecimentos bancérfos,
“que, .como terceiros, nfio .pro-
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vada a sua mi-{é, nada tém a

-yer ¢om o© negécio subjacente
entre as litigantes.

Admissivel era, - porém, con-
soante reiterads jurisprudéncia,
aprovettar a aclo como declara-
téria de inexisténcia de relacéo
" juridica permissiva do saque das
duplicatas, com 0 que se res-
guardam os direitos da sacada
e dos portadores dos titulos, fi-
cando assim decidido.

Os honoririos de advogado, de
responsabilidade da ré, sio fixa-
"dos em 20% sobre o valor da
condenagio, que se apurari em
" execugdo, tendo em considera-
¢ho a regra do art. 20, § 3°, do
\vriilgente Cédige de Processo Ci-

_Custas na forma da lei.”

‘InteTpostos embargos de decla-
ragio, foram eles rejeitados por
este acordio:

.. ‘“Acordam, em Terceira Cé-
mara do Primeiro Tribunal de
Algada Civil, por votagio uné-
nime, rejeitar os embargos.

1 — 8.A, Fiacio e Tecelagem

Lutfalla e Confeccies Famotex
_1Ltda., nas varlas acoes em que
_contendem, reunidas para um
80 julgamento, interpbem em-
"‘bargos declaratérios ao v. acér-
déo de f. 129-i33, inquinando-o
" de omisso e contradlt.érlo.

-Aduz a primeira que o aresto
deixou de apreciar preliminar
- de caréncia da aglio ordindnis
de indenizac¢iio; nfo. enfrentou
preliminar semethante quanto &
inidoneidade da acho declara-
téria pars a rescisfio do contrato
de: compra e venda; nfio exa-
minow o pedido relativo an enm-
. primento parcial da avenga e,
rinalmente nio deslindou em
| seus devidos . termos a questio
.pertinente 4 falta de interpela
" £80 . judicial.
- A-segunda embsrgante
- que & responsabllidade da ad-
versiria por honorirlos advoca-
—ticios deve abranger 20% sobre

o valor da aclo declaratéris,
correftamente ajuizada, e igual
percentagem sobre o montante
das perdas € danos concernentes
a4 acfio ordinaria, sendo certo
gue ¢ acérdéo embargado cuidou
apenas da 1ltima verba,

Para que tais pontos omissos
e conflitantes sejam dirimidos
é que reclamam novo pronun-
ciamento jurisdicional.

2 — O acérdédo embargado nio
contém obscuridade, duvida ou
contradicgo a justificar o aco-
lhimento dos embargos. -

Q aresto impugnado analisou
detidamente as provas dos au-
tos. e concluin pelo inadimple-
mento do contrato pels ré, pro-
piciador da rescisfo da avenca
e responsabilidade por perdas
danos.

A a¢ao ordindria em que se
perseguiram esses objetivos era,
pols, adequada, repelindo—se a
argiida caréncia.

A questdo relativa A interpe-
laco prevista mo art. 205 do
Cédigo Comercial fol longamente
examinads, ndo havendo omis-
sio ou conflito a resolver. A
primeira embargante guer, isto
sim, novo julgamento sobre .a
matéria, inadmissivel nesta sede.

O pedido de rescisdo da aven-
ca estava incluido nas varias
demandas aforadas, pouco  im-

portando o rétulo que lhes deu
a autora.

O pretenso cumprimento par-
cial do contrato fol igualmente
objeto de deslinde, nio subsis-
tindo omiss&o que possa ser aqui

suprida.

'Rechagévels mostram-se ta.m-
bém os embargos ds autora. .

A verba honoréria gue 0 acdr-
déio entendeu cabivel em seu fa-

- vor foi a fixada em 209 sobre o

valor da condenacio, apurdvel
em execucio. Nada mais. Nio
é este o ensejo para indagar
do acerto ou desacerto do ares-
to. Contradigéo ou omisséo &
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- que-ele ndao contém. Sendo vi-
rias aches reunidas, propostas

. 8¢ melhor técnica, entendeu-

o aquela verba remunera
a alqtura o profissional.

Pelo exposto, rejeltam-se am-
bos os embargos.

Custas na forma da lel” (f.
154-158) .

Interpds, entdo, a ora. recorren-
te recurso extraordindrio, que foi
adimitido por despacho cuja par-
te conclusiva é esta (f. 169-170);

“Inconformada, a ré, apés em-
bargos de declaracio rejeitados
(f. 154), pede agora recurso ex-
traordinério com apoio no art.
119, ltem III, allneas a e 4, da
Constitult;ao Federal, sustentan-
do que 0 desate violou o dispos-
to nos art. 205 e 202 do Cddigo
Comercial e jurisprudéncia de
sua exegese.

Como se observe da decisfio
transcrita, recebeu o art. 205
do Cddigo Comercial interpre-
tacio condizente com a dinami-

-cA imposta pela moderna flui-

dez dos tratos mercantis. A dis-
pensabilidade, no caso, da pré-
via notificagdo escrita, esth am-
plamente justificada no julgado
considerado operante a provada
interpelacéo oral.

No entretanto, forgoso é con-
vir, que na drea temétics e do
dissidio jurigprudenecial, o r.
nrest:gaorecorrig: lesposou 1nte1;—
pre eon egem no eapf-
tulo decisivo da lide; atfirmar
que tal empreitada, forrada sem
davida de plena juridicidade, é
merc diagrama exegético, pata
colar & hipétese recursal o veto
da BSdmula n? 400, parece-me,
aqui e agora prematuro. O dis-

. -positivo legal invocado (art. 2056
do Codigo Comerclal) e os jul-
‘gados paradigmas coleclonados
pela recorrente, mostram que a
decisfio impugnada reflete uma
construgio § dencia.l que

- deve, em prineipio, receber
. plaest

do Pretério Excelso.

Quanto A ofensa ao art. 202
do Cddigo Comerelal o recurso
n&o se justifica pois ﬂcou bem
claro na decisfio (acérdiio da
apelacfio) que n condenscko re-
sultou da incompleta e morosa
execucdc da avenca e nio de
sua rescisio plena. A guestio,
porém, néo é de todo despicien-
da pois nos embargos de decla-
racho, hé referéncias explicati-
vas que toldam um pouco agquele
diagrama quando se diz, concor-
rentemente que o pedido de res-
cisio da avenca, estd incluido
nas virias demandas aforadas...
e o pretenso cumprimente par-
cial do contrato foi igualmente
objeto de desiinde...

Deferido como tfica o recurso
quanto ao primeiro fundamento,
o segundo néo fica atingido, po-
rém, pela preclusio (Samula n®
528). Nestas condigdes, justifi-
eada a abertura da instincia
extraordindria, processe-se o re-
curso.”

A f. 183-184, assim se mani-
festa a Procuradorla-Gera.l da Re-
publica, em patecer do Dr. Wal-
ter José de Medeiros: :

“Incoercivel, a nosso wver, o
conhecimento do recurso, em
face do notdrio dissidio gue la-
vra enire a decisio hostilizsada
e a8 que se ofereceram a cote-
jo, na interpretacio da regra
contlda no art. 205 do Cddlgo

" Comercial. Enquanto a primeira
afilrma & desnecessidade da pré-
vig iInterpelagho judicial .para
a constituicho do devedor em
mora, as ultimas, oriundas de
Tribunais outros que n#éo o pro-.
lator do v. acérddo recorrido,
sustentam a imprescindibilidade
de tal notificacdo.

Conhecido o sapelo, estamos,
entretanto, em que se nio deva
prové-lo.

Velho de mais de um século
nko pode o Caidigo Comercial
ser entendido, em muitas de
suas disposicles, senfio em con-
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~jugacic com preceitos outros,
~como os.do Cddigo Civil, que a
Jespeito da mora, por exemplo,
“trouxe  grandes inovagbes em re-
13:15.0 fiquele vetusto diploma le-
gal.
- "As8im, quantc A niora ex re,
derivada do inadimplemento de
-obrigacie liquida e certa no seu
_vencimento, ja nido seria licito
exigir, como o fez o art. 205 do
Coédigo Comercial, & interpela-
. ¢io- judicial. Esta s6 se torna
, exigivel nos contratos para cujo
cumprimento nao haja prazo
assinado. Neste casp, € indis-
pensgvel a notificacao prévia
-para constituir, a partir dela,
o devedor em mora.

Ora, no caso dos asutos, esta
dito com todas as letras, no
acorddo impugnado, que a ré
descumpriu a obrigac¢do contral-
da de entregar a mercadoria
nos meses de janeiro e fevereiro
de 1973 (£. 129).

Trata-se, pols, de mora ex re,
em que néio interfere a regra do
art. 205 do Cédigo Comercial:
que analogicamente deve ser en-
tendida como enderegada tio-so
as obrigagles sem prazo assi-
nado para seu implemento.

Quanto ao art. 202, deixou
patenteado o acérdéo que a res-
cisio contratual estava impli-
cits no pedido. Dai porque foi
acolhido nesta parte. Inexiste,
portanto, no particular, a ale-

- gada negativa de vigéncia.
"~ Pelo conhecimento e despro-
vimento do apelo.”

‘ '-ﬂ: o relatorio.
VOTO

0 Sr. Ministro Moreira Alves
(Relator): — 1. No tocante & pre-
tendida negativa de vigéncia do
art. 202 do Codigo Comercial, €la
nfo se verifica, uma vez que as
Instincias ordinérias, examinan-
do o5 pedidos das diversas -ag¢des

gue foram julgadas conjunta-
mente, concluiram no sentido de
que — e as palavras sfo do acor-
ddo proferido nos embargos -de-
claratérios (1. 155) — o pedido de-
rescisio da avenca estava incluido

‘nas varias  demandas aforadas,

pouco importande o rétulo que
lhes deu a autora. Decisdio, alids,
correta, pois da leitura da inicial
da ac¢io que a ora recorrida de-
nominou acio ordinaria de per-
das e danes se verifica, inequivo-
cameénte, que, em verdade, com
ela se visava & rescisio do con-
trato, e niio ao seu cumprimento
com perdas e danos, com o qual
era incompativel a pretensdo de
restituicRo da mercadoria jA re-
cebida.

2. No que diz respeito, porém,
a4 constituicdo em mora e o dis-
posto no art. 205 do Codigo Co-
mercial, conhego do recurso, uma
vez que fol comprovado o dissi-
diit% de jurisprudéncia a propo-
sito, =

. Nego-lhe, porém, provimento.

A meu ver — e ao contrario do
que decidiu o acérdao recorrido —,
em direito comercial, por forga
do disposto no art. 205 do Caodigo
de 1850, gue, no particular, se-
guiu o Cédigo Civil Francés, nao
ha 5 -denominada mora ex re. Parg
que a Interpelacéio  judicial ali
exigida seja afastada é necessério,
e isso porque o dispositivo ndo €
cogente, que as partes tenham ex-
pressamente convencionado em
contrario (cliusula de mora). Essa
cliusula, no caso, nio existe.

Por outro lado, nfio se pode dar
a esse art. 205 a interpretacéo
evolutiva pretendida no parecer
da Procuradoria-Geral da Repu-
plica, uma vez que & Inequivoco
que sua letra e espirito se conci-
liam no sentide da mnecessidade,
em direito comercial, da interpe-
lagio judicial para a constituigdo
de mora, se as partes expressa-
mente nao dispuseram do contri-
rio. & esta, alids, uma das ques-
toes, no tocante aos principlos ge-
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rals das obrigagdes, em que di-
vergem os preceitos do Cédigo Co-
mercial ¢ do Cddigo Civil, como
acentua Clévis Bevilacqua (Cddl-
go Civil dos Esiados Unidos do
Brasil Comentado, vol. IV, p. 120-
121, 4% ed., Rio de Janeiro, 1934),
a0 esclarecer, no comentirio ao
art. 960 do Codigo Civil — cuja
primeira parte diz respeito & mora
ex re — gue o0 Cdédigo Comercial
(art. 138 e 205), exige a interpe-
la¢io judicial, ainda quando hi
praso estipulade para- 0 cumpri-
mento da obrigaciio. E sendo o di-
reito comercial — como salien-
ta Degni (L'Interpretazione della
legge, 2* ed., p. 21 e segs., Napoli,
1809) — direito especial em face
do direito civil, que é o direito
comum no terreno do direito pri-
vado, ele forma um sistema inte-
gral de normas particulares, cujas
divergéncias com os principlos do
direito comum ndo podem ser eli-

minadas por interpretac¢éio em que

se dé supremacia aos preceitos
deste, porquanto as singularidades
dagquele decorrem da  natureza
mesmsa das relagbes juridicas que
ele, de maneira especial, regula.

‘Bucede, todavia, que, hd muito,
& jurisprudéncia, com o apoto da
doutrina, vem admitindo que a ci-
tacfio supra a interpelacdo judi-
clal aludida no art. 205 do C6-
digo Comerclal. Ji em 1927, es-
crevia J. X. Carvalho de Men-
donca em seu Tratado de Direito
Comeroial Bragilelre, vol. VI, par-
te II, p. 208:

“0g tribunais tém julgado que
& providéncia do att. 206 do
Cddigo Comercial, para consti-
tuir em mora o contratante ina-

dimplente pode ser feita bpela
mais enérgica das férmulas de
interpelacéic, a proposltura. da
acﬁ.o"

Bssa doutrina é corroborada
pelo principio (art. 186, IV, do
Cédigo de Processo Civil/1939; e
art. 219, caput, do Cédigo de Pro-
cesso Civil atual) de que a cita-
¢lo, ainda quando ordenada por
Juiz incompetente, constitul em
mora o devedor.

BEsse, também, é o meu enten-
dimento, razao por que tenho por
regular a constituicio em mora
da ora recorrente,

3. Em concluséo, conhe¢o, em
parte, do recurso, mas lhe nero
provimento.

EXTRATO DA ATA

RE 85.141 — SP — Rel., Minis-
tro Moreira Alves. Recte, 8.A.
Fiacéo e Tecelagem Lutfalla (Adv.,
Riad QGattas Cury). Recda., Con-
fecgdes Famotex Lida. (Adv.,
Moshe Goldshmidt).

" Decisfio: Conhecido em palrte,
mas negado provimento. Undni-
me.

Presidéncia do Sr. Ministro
Leltdo de Abreu. Presentes 4 Ses-
sao os Srs. Ministros Cordeiro
Cluerra e Morelra Alves. Ausente,
justificadamente, o 8r. Ministro
Thompson Flores, Presidente, Li-
cenciado, o Sr. Ministro Xavier
de Albuquerque. 19 Subprocura-
dor-Geral da. Repiblica, o Dr. Joar
quim Justino Riheiro

Brasilla, 16.de dezembro de mo
— Héllo anelaco Marqus, Be-
cretario, . -
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RECURSO EXTRAORDINARIO N° 85233 -— RJ
{Segunda Turma)

Relator: O Sr. Ministro Thompson Flores.

Recorrente: Wilson, Sons 8.A. — Com., Ind. e Agéncla de Nave-
.gagdo. Recorrido: Espblio de Rosa dos Santos Cardoso.

Divida de valor. Incidéncia da correciic monetiria.

II. Recurso extraordinidrio gue se nao conhece, com
respeito a negativa de vigéncia da Lei n? 5 670/1971, com
base na Stimula n? 232 € 356; no pertinente ao dissidio
fundade no R.L, art. 305 (SGmula n? 201); de qualquer sorte
incidiria a SGmula nv 286.

ACORDAO

. Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, ha conformi-
dade da ata do julgamento e das
notas. taquigraficas, por unanimi-
dade de votos, ndo conhecer do
recurso.

Brasilia, 12 de novembro de 1976.
— Thompson Flores, Presidente e
Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Thompson Flores:
— O despacho que admitiu o re-
curso bem expde a controvérsia:

Diz, f. 160-162:

“Ao julgar procedente agdo or-
dinfria de allenante de acgbes
preferenciais ao portador, para
haver do adquirente o montante
dos dividendos distribuidos até
& data da allenacfio, o ilustra
magistrado prolator da sentenca
de primeiro grau, Dr. Antdnio

- de Oliveira Tavares Paes (f. 121),
condenou a parte vencida, tam-
bém, ao pagamento da correc¢io
monetéria, eis gque se trata de
divida de valor.

Inconformada com o acérdio
de f. 144, gque confirmou a sen-
tenca de primeiro grau, mani-
festou a ré, as f. 146-148, re-
curso extraordindrio, com ful-
¢ro nas alineas a e d do permis-
slvo constitucional.

Sustenta, em sintese, a recor-
rente ser impossivel a incidén-
cia da corregio monetaria, mereé
de inexisténcla de lei que a au-
torize, sendo certo que essa im-
possibilidade seria reconhecida
por intmeros julgados, que &
colaco trouxe. -

A decisdo recorrida, ac con-
ceder & correcio monetaria, evi-
dentemente se inspirou no anselo
de justica, distinguindo a divi-
da de dinheiro da divida de va-
jor. Como bem observou o pro-
fessor Silvio Rodrigues (Direito

. Civil, vol. 4, p. 209), esta se

diferenciava daquela porque a
cifra inscrita na dliima apenas
representava 0 valor necessérioc

- para proporcionar ao credor o

suficiente para a aquisicBo de
determinados bens. Se a moeda
se desvalorizava, ou (se enca-
rada a questdo sobre outro an-
gulo) se o custo de vida aumen-

tava, 8 dlvida de valor devia

variar proporcionalmente, de
modo & continuar oferecendo a
possibilidade de aquisicio da-
queles hens,

Razoavel, portanto, o enten-
dimento esposado pela deciséo
recorrida, que, longe de negar
vigéncia a gualguer norma, im-
pbe um efetivo ressarcimento
dos danos gerados pelo ato ili-
cito, na plana do art. n® 159, do

Civil, que serviu, assiri,
de base para a composicio do
presente conflito de interesses,
nio podendo, em conseqiiéncia,
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prosperar o recurso pelo funda-
mento da alinea a do permissi-
vo constitucional, considerandoc
o disposto na Simula n® 400.
Mas, no que tange a0 segundo
fundamento, inegivel é a he-
sitacdo jurisprudencial (confor-
me, ainda uma vez, Silvio Ro-
drigues, obra citada, vol. 49, p.
- 208 e seguintes), inclusive no
Pretéric Excelso, tendo a re-
. corrente, cumprindo o preceitua-
do no art. 305, do R.I. do Bu-
premo Tribunal Federal, ¢ da
- Simula n? 291, demonstrado o
necessério dissidlo contorme se
- dos juigados trazidos & co-
- ln.qio as f. 147-148.
- Admito o recurso, pelo runda-
. mento da alines d do permissivo
- eonstitucional.

Prossiga-se.”
2. Com razdes das paries, su-

biram os autos a esta Corte, re-

cebendo, entfio, parecer contrario
da douta Procuradorla Geral da
Repiblica, nest.es termos, f. 194-
195:

“A par de condensr a ré aog
pagamento de quantia fixa, cor-
respondente a0 valor dos divi-
dendos ilicitamente retidos, a

. sentencs de primeiro grau (f.
121), confirmada in totum pclo
acordiéo de que agora se recorre
‘extraordinariamente (f. 144),

" impds alnda & vencida a verba
relativa & correcio monetéria,
dando relevo & ¢ircunstinela de
tratar-se, no caso, de dIvida de

- valor,

Apenas contra essa pa.rte 0

v. declsorio, gue ordenou a inci-
déncia da .correciio monetéria
sobre o montanie da condena-

_ ¢ho, é que se insurge 4 Interes-
sada pelas alineas a e d do per-
missive constitucional, argiiindo
negativa de vigéncia ao art, 1°
da Lei n® 5.670/1971 e dissidio

. com inGmeros arestos, trés dos

quais, pelo menos, arrolados
pelas respectivas ementas.

Nio procede, a nosso ver, o
recurso por quzlquer dos Iun-

" -damentos invocados.

Quanto ao primeiro, nfo se
brequestionou a matéria, sd ago-
ra ventilada em grau de recursoc

. extraordindrio. Incidem, pois, as
Simulas n% 282 e 336.

Ne pertinente ao segundo, nao
se prestam, os arestos alinha-
dos, ao fim pretendido (Sdmula
n® 291).

A correcio monetéria, no caso,
fol concedida em atencdo & na-
tureza da divida, tida como de
valor, e néio de dinheiro. Dissi-

" dio, portanto haveria se, em ca-~
s0s de igual feigcko, se aﬂrmasse
" n#io ser devida a co! . mo-
- netdria. Tal, porém, ocor-
reu, pois os julgados transcri-
* tos apenas acentuam o descabi-
mento da corre¢cio sem expressa
provisdo legal. Esta tese, como
se vé, nko foi enfrentada pela.
* v. decisho recorrida.

Pelo néo conhecimento.

Brasilia, 6 de outubro de 1976.
— Walter José de Medeiros, Pro-

. curador da Repiiblica.

Aprovo: Joagwim Justino Ri-
beiro, 2¢ Subprocurador-Geral
da Republica ”

E o relatério,

YOTO

O Sr. Ministro Thompson Flores
(Relator): — Ni@o conhego do re-
curso.

2. Paco-o adotando como ra-
zbes de decldir as do parecer
transerito,

Evidenciam elas a inocorréncia
de ambos os pressuypostos nos
quais se fundou a irresignacho.

2. Quanto A letra a, JA o des-
pacho presidencial a reconhecera.

Admitiu-o com base no dissidio,

Sucede, porém, que quando ofe-
receu préstimo para testemuynhar
& discrepancia preforiana, j& néo
prevalecia, segundo jurisprudén-
cia hoje firmada pelo 8.T.F.,
ap6s o julgamento pelo Plenfrio
em 18.9.1975 no RE n°® 79.683;
sua ementa dispds:

“Responsabilidade civn Da-
nos materials,
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— Correcio monetéria.

— Decisdo que determina a
atualizagéiio da importincia dos
danos, no pagamento, pela apli-
cagdo de indices de correcao mo-
%eé;é.ria, por ser de valor a di-

a.

— Para que haja completa
reparggdo do danp, a indeniza-
¢fo, como divida de valor, deve
ser niualizada com relacdo &
data do pagamento. Entre os

veis critérlos a serem ado-

ados para essa atualizacBo, o
de aplicar-se fndice de corre-
¢Bo monelérla & estimativa j&
ennstante dps autos nidp ofen-
de o direltp federal e pode ser
utilizado.

~— Recurso extraordinério co-

_ nheeido e néo provide.”

Incidiria, assim, a Sdmula n?
286, arrebatande 0 conhecimento
do recurso.

£ o meu voip.

EXTRATO DA ATA

RE 85.233 — RJ — Rel., Mi-
nistro Thompson Flores. Recte.,
Wilson Sons S.A. — Comeércio,

Indistria e Agéncia de Navegacio
(Adv,, Elisabeth de Moraes Cas-
sar). Recdo., BEspélio de Rosa dos
Santos Cardoso (Adv., José Amé-
rico Dias Alves).

Decisfio: Nfp eonhecido, unf-
nime. -

Presidéncia do Sr. Ministro
Thompson Flores, Presentes & Ses-
580 ps Brs. Ministros Xavier de
Albuquerque e Moreira Alves. Au-
sentes, justificadamente, oz Se-
nhores Ministros Leltio de Abreu
e Cordeiro Guerra. 2¢ Subprocura-
dor-Geral da Repgbliea, o Dr. Joa-
quim Justino Ribeiro.

Brasilia, 12 de novembro de 1978,
— Hélio Francisco Marques, . Se-
cretirio.

B —
RECVRA0O EXTRAORDINABRIO N? 85327 — PA

{Primeira Turma)
Relator: O Sr. Ministro Bilac Pinto.

Recorrentes:

M4rio Rodrigues Pinto Leite e outros.

Reecorrida:

Yolandg Cléia Nadler de Valmonf{, representante da menor sua
filha Ivans Maria de Valmont Pinto Leite.

Partitha, Argiiigip de ofensa A regra centida no art,

1.7 do Codigo Civil,

Improcedéncia. Interpretacie em

consonincia com o disposts me art, 1.775 de Coilige Civil.
Recurso extraordinirio nko conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatedos e discutides
estes autos, acordam os Ministros
da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata de julgamento e
des noias tequigrdficas, & unani
midade de votos, nfo conh:eeer
do repurso.

Brasilia, 13 de maio de 1971. —
Eley fAa Recha, Presidente.
Bilac Pinto, Relator.

RELATORIO

O Sr. Minisire Bilac Pinto: —

Este processo Ja esteve nesta Cor-

te, em recurso da representante
da menor impubere, sob 0 n® RE
76.871, quando proferl, em s3es-
sio de 3.12.1973, este voto:

“g de texto expresso que, uma
vezs feito o eghogo, o juie ouvird
os inferesgados dentro do prazo
de cinco (5) diss, que correrd
em cartorio, e, apés cumpridas
determinadas formalidades, ho-
mologari a partilha (C. Pr. Civ,,
art. 507 e 508).

- Apresentado novo esbogo, o
. 4.09-411, cabla a0 magis-
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trado tomar tal iniciativa, e, de-
pois de findo o prazo, decidir a
questio.

O acorddo recorrido, ao con-
firmar a sentenga hemologatéria
proferidp sem que se desse opor-
tunidade de oyvir os interessa-
dos. negou vigéncia ao art. 507 -

o Cidigo de Proeesso Civil.

Gonhee,o do recurso e lhe dou
provimento, declarando nule o
processo 8 partir de sentenca,
inclusive, que hemologou a par-
tiha constante eshogo de
f. 409-411).

Pars o astrddo redigl esta
emenia:
“Partilha. Senten fhomo-
logatdris. Atld‘l&nf:ii!.ga dos In-
teressados. Sentenca que ho-

mol ou a partitha constante
do e gem antes ouvir os
interessaclos sibiltdade,

Recurso conheci o e vido"
(f. 4913, pro

Voliando 88 aytos 4 comarca,

0 mekisirade determinou s fei-
tum de nove ambogo de. parti-
iha, om 9 que niko copeorda-
ram a inventarianie, a legaiaria
¢ demals herdeiros, daj o agra-
e retlde, sp gqual gomou s
apeisgio, uma yves homolagada
a partilhs.

Decidiy o Tribunal de Fustica:

“Q fundamento do agravo re-
tidoéodgqueodasmc;m de
1. meandou

406 gue 18Zer noOvo
eshoce nip subsistir, r-
que 8 & do Exzcelso

t4rio foi ne sentida de anular
0 processo 4 hartlr ds sentenca
de f. 4]1 gue homologare o pri-
meiro eshogo, upg va% que gste
esbego € gue deyeria ale-
e8r & DAG fer mmm a
feltura de eontro, ‘
Este agravo, além de fecalizar
matéria Hgada ao mérite da ape-
laglio, niio tem proeedénels.
. Se o Auguste mo Tribu-
nal Pederal mandou anular a
sentenca que julgara o esbego,
nio ficara o Juiz & gque ohrigedo

2

8 aceitd-lo, tanto mais que ele,
em despacho posterior, mandara
reforma-lo.

N&éo houve, como querem ingi-
nuar os apelantes, desobedisn-
cla & deciséo excelsa. Anulando
0 processo a partir da sentenga,
n&o desejou & eg. Ultima Ins-
ténecia que o primeiro eshogo fi-
casse intocével ..." (f. 551-582).

Quanto ao mérito, disse o Pri-
bunal de Jystica:

“0 {erreno edificade com um
zhwv Almlra:;te p?:ell'-
rose ne 0 [} -

é 0 bem mpous:imde malor
or do espélio.

Na partilha homologads e da
g i;é.rié!g 1ﬁpartesﬂso o
: nga a8/ s mesma
e A herdeirs menor, Maria 2/10
partes.

0s apsiantes acham que a in-
clusio des 2/10 partes desse hem
ne guinhdo dp apalada c
eom & ¥egra do ert. 1. m
Godigo Civil,

Dis o cligde ariigo que ¢
¥el que nka oouber no
de um s6 herdeiro, ou nio g
mitir divisfio cémoda, serd ven-
dido em hasta pfblics, dividin-
do-se-lhe o prege, exeeto se am
ou mais herdeiros requerer-liaes

que se refere a lei (art.
de Coédigo Civibh, 8 igusldade
gque nfo ptejudicam nigyns
dos hetdcims, s is:mhhde que
atenta &8s ecircunstinelas ¢ aos
bens do mrto e nfio a igaal-
dade cega: & a iguaidade gue
rupelta. as FRRTAS QUe Tecomen-
dam néo se feagmentar, s¢ me-
Htor seria dar um & um her-
deiro e sutro a outre.

A eomposiche dos quinhfes
deve ger feita com 03 bens gue
forem mpis proveitosos aos her-
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deires, atendendo-se 4 sua ida-
de, profissio ou ocupacao.

Ora, a apelada é a finica her-
deira menor, 0 imédvel da Ave-
nida Almirante Barroso €é o
mais valloso do espdlio e esta
alugado, dando boa renda.

A regra do art. 1.777 s6 sera
aplicada em consonénecia com a
do art. 1.775.

_Ensina Orosimbo Nonato (R.F.
78/69) que, se g igualdade no
valor é norma a que se nfio pode
fugir nas partilhas, 0 mesmo
nao ocorre quanto & igualdade
da natureza e qualidade dos
bens, pelo qual a lel ecivil faz a
restricio — maior igualdade
possivel.

. A apelada, que é herdeira me-
nor, precisa Iicar resguardada
economicamente na partilha*
(2, 552-583). .

O recurso extraordinario, con-
quanto se afirme interposto pelas
letras a e d, apontou, somente,
negativa de vigéncia ao art. 1.777
de Codigo Civil. Alegaram, ain-
da, os recorrentes, desrespeito a
anterior decisdo desta Corte, por-
que: v

“A Egrégia Suprema Corte or-
- denou a nulidade do processo
a partir da sentencga, inclusive,
que homologou a partilha cons-
tante do esbogo de f. 409 a 411,
sendo certo, assim, gque este es-
bogo permaneceu absolutamente
vilido, para & manifestacio dos
Inferessados...” (f. 556).

" Bste o parecer da Procurado-
ria-Geral da Repiblica:

“Invidvel, a nosso ver, o apelo
derradeirc, por qualquer dos
fundamentos invocados.

Dissidic jurisprudencial, {al
como o quer & alinea constitu-
cional pertinente, inexiste. An-
tes o que se alegas & falta de
exato cumprimento & anterior
decisfio desta Excelsa Corte, ma-
téria que, obviamente, ndo serve
para fundamentar a interposi-
¢Ao de recurso extraordinirio,
se verdadeira a argiiicho.

Ocorre, entretanto, que ino-
correu © pretenso descumpri-
mento a0 veredito malor.

Anulada s sentenca homolo-
gatéria da partitha anterior,
nio estava o Juiz adstrito a
aceitar 0 mesmo plano do es-
bogo feito para a partilha cuja
homologacho fora cassada,

Ordenando a remessa dos au-
tos 4 partidora para nova par-
tilha, agiu o juiz dentro de sua
esfera de competéncia na con-
ducéo do processo, atento cer-
tamente & celeuma causada pelo
eshoco anterior. N&o Thouve,

* com tal proceder, qualquer des-

cumprimento ao acordao deste
Supremo Tribunal .

N#o ha falar, de ouira parte,
em negativa de vigéncela do art.
1.777 do Cdédigo Civil, cujo exa-
to alcance foi dimensionado
pelo v. acdrddo impugnado nes-
{a passagem:

“g composi¢io dos quinhdes
deve ser feita com o0s bens
que forem mais proveitosos
a08 herdeiros, atendendo-se a
sua idade, profissao ou ocupa-
¢do..  Ora, a apelada é a 1ni-
ca herdeira menor, o imdével
da Av. Almirante Barroso é
o malis valloso do espblio e
estd alugado, dando boa ren-
da” (f. 553 verso).

Apenas quando o imdvel néo
admitisse divisio coOmoda, va-
leria a regra do art. 1.777. Mas
nio ¢é precisamente o que su-
cede na hipitese em aprego,
onde, considerado o fato de es-
tar alugado o imével, da boa
renda dele proveniente pode-
riam beneficiar-se, mesmo em
condominlio, a legatiria e a me-
nor recorrida. .

Tals dados, como se vé, fo-
ram aferidos com base na prova
carreada para os autos, tendo
presente o acérddo reecorrido,
na solucéo da lide, os fatos da
causa, sem qualquer ofensa ao
direito federal.

Pelo ndo conhecimento” (f.
585-587) .

E o relatério.
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VOTO

O Sr. Ministro Bilac Pinto
(Relator): — Crelo ser inexata
a alegacio de ofenss A regra con-
tida no art. 1.777 do Cédigo Ci-
vil. A ele, atendendo as peculia-
ridades da i.?écie, bem ressalts-
das no acérddo impugnado, deu
0 Tribunal a gque razodvel inter-
pretagéo, valendo-se, mais a mals,
do que dispde o art. 1.775, que
determina, na partilha, a obser-
vincia ‘da malor igueldade pos-
sivel.

Quanto & letra d, os recorren-
tes niio indicaram nenhum julga-
do do Supremo Tribunal ou de
outros tribunais.

Sobre o invocado desrespeito &
anterior decisdo desta Corte, afo-
ra nao ter ocorrido, trata-se de
gatérla estranha A0 recursp ex-

a0 N
Com o parecer da Procurado-
ria-Geral da Replblica, ndo co-
nhe¢o do recurso.

de Valmont Pinto Leite

EXTRATO DA ATA

RE 85.327 — PA — Rel., Minis-
tro Billac Pinto. Rectes., Mario
Rodrigues Pinto Leite e outros
(Adv., Deméerito Rendelro de No-
ronha). Reeda., Yolandas Cléia
Nadler de Valmont, representando
& menor sua filha Ivana Maria

(Adv.,
Egydio Machado Salles). -
- Declisfio: N@o conhecido, .uni-
nime. T
 Presidéncia do 8Sr. Ministro
Eloy da Rocha. Presentes & Sessfo
os Srs. Ministros Bilac Pinto, Ro-
drigues Alckmin e Cunha Peixoto.
Ausente, justificadamente, o Be-
nhor Ministro Antonio Neéder.
Subprocurador-Geral da Repfbii-
ca, o Dr. Antonio Torredo Braz,

Brasilia, 13 de maio de 1977, —
Anténio Carlos de Azevedo Braga,
Secretério.

—_——————
RECURSO EXTRAORDINARIO N¢ 35429 — SP
(Segunda Tarma)

Relator: O 8r. Ministro Thompson Flores.
Recorrente: General Motors do Brasil 8.A. Recorrido: Estado de

Sdo Paulo.
LCM,

Operagbes interestaduals, Varlagio de aliquota

baseada na qualidade do destinatario.

Inconstitucionalidade. A jurisprudéncla  do S.TF. é
trangiiils, nio admitindo a distingio. -

IE. Mandado de seguranca. Apelaciio provida por

maloria. Embora tal decisiie

nie comports embargos in-

fringentes, o recurso extraordinirie foi interposto conira

a decisio do aresto proferido na apelag

40, nio da que re-

jeiton os embarges. Aplicacao da Samula n® 281, is avessas.
" III. Recurso extraordinirio provido,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
ds Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
notas taquigraficas, por wunani-

midide de vb'tos, conhecer d9 re-
curso e dar-lhe provimento. -

Brasilia, 8 de novembro de 1876,
— Thompson Flores, Presidents
Relator. :

RELATORIO :

O Sr. Ministro Thompson Flores:
— O despacho que admitiu o re-
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curso extrgordinirio bem resume
a controvérsia,

biz, £. 207-208:

“1) Trata-se de mandade
de seguranca interposto por Ge-
rieral Motors do Brasil S.A,
parg recelher o 1.C.M. pela ali-
qiola menor, nas reémessas de
g:ercadorias para ouiros Estas
08,

Em qltima andlise, a impe-
trante sustenta, na hipdtese, a
existéncia de o&eragﬁo interes-
tadual e nfo interna, pois a po-
stcho do destinatario (contri-
buinte ou consumidor), na es-
Pécie, é irrelevante.

Invoca, em seu beneficio, o
art. 23, § 5° da Constituicde
Federal e tacha de inconstitu-
cional a legislacdo do Estado de
880 Paulo (Decreto n? 52.586,

de 29,12.1970 e Lei n® 81, de-

27.12.1972), que fez a distingao
acima, com apolo na Resolucéo
n? 65 do Senado Federal.

A eg. Quinta Céamara, por
maiorig, negou a segurangs. Em
grau de embargos, 0 C. Terceiro
Grupo manteve o v. acdrdio.

Inconformada, a parte ven-
cida interpds recurso éxtrdgordl-
nirio, esteando-se no art. 119,
item III, letras a e ¢ da Cons-
tituigho Federal.

A Fazenda do Estado, na im-
pughacio, suscitou preliminar
de inadmissibilidade, pordgtie o

" ¥ecutso foi initerposto contra o
:éo acérdéo proferide ns apela-

. A douta Procursdoria opinou
- pelo processamento, rejeitdda a
preliminar.

2) O recurso extraordinirio
fof interposto apds o julgamen-
to da eg. CAmara (f. 175), mas,
depois da rejeicdo dos embar-
gos, & parte Interessada, no
prazo, ratificou o pedido ante-
rior (f. 173), nédo se justifican-
do 0 acolhimento da preliminar,

~ ¢6itho bem conciviu a douta Pro-
tutadoria.

3) A matéria, neste eg. Tri-
bunal, € controvertida.

Todavia, o pretério Excelso,
por unanimidade, ji salientou
a impossibilidade da diserimi-
nacio de aliguotas do I.CM.
nas remessas de mercadorias
para outras Unldades da Fe-
deraciio (Rep. 929, ac. 6.8.1975
— Rel. Ministro Xavier de Al-
buquerque -- D.J.U. de 5.9.1975;
RE 80.653, ac. 15.4.1975 — Re-
lator Ministro Cordeiro Guerra
— DJ.U. de 24.6.1975; Agravo
63.070, despacho de 21.3.1975
— Ministro Cordeiro Guerra).

Be a legislacAo estadual, ba-
seada na Resolugdo n¢ 65 do
Senado Federal, comoc a do Es-
tado de 8ao Paulo, tem sido in-
validada pelo eg. Supremo Tri-
burial Federsl, impoe-se 0 pro-
cessamente do recurso.”

2. Com razio das partes, subi-
ram os autos, recebendo parecer
favoravel da douta Procuradoria-
Geral da Repiiblica, nestes ter-
mos, £, 229

“Trata-se de matéria por de-
mais conhecida do Pretdrio Ex-
celso, due firmou orientacio
contriria ao acérdéo recorrido,
nos RR.EE. 75.656-8C (Plena-
rio de 22.8.1974, R1.J. 70/885)
e 82.211-SP (Plendrio de 12 de
novemnbto de 1975, D.J. de
20.2,1978, p. 1.086), além de
inGmiergs outros mencionados
neste ultimoe julgado.

Na estelra de tals preceden-
tes, opinamos seja conhecido ¢
prevido o recurso.

Brasilia, 8 ds setembro de
1976, — Miguel Frauzino Perei-
ra, Procurador da Republica.

Aprovo: Joaquim Justine Ri-
beiro, 2° Subprocurador-Geral
da Repiiblica.”

E o relatorio.
VOTO

O Sr. Ministro Thompson Flores
(Relator) : — Rejeito a prellminar
suscitada pelo recorrido, e, conhe-

g
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cendo do recurso, deuslhe provi-
mento, para conceder & seguranga.

2. A prejudicial suscitada com

base no art. 498 do Codigo de
Processo Civil merece desprezada,
pelas razdes aduzidas no parecer
da Procuradoria-Geral do Estado,
1. 304, e aceiias no despacho pre-
sideneial {ranscrito.
O actbrdBo aqul impugnade &
& da CAmars, a0 apreciar a ape-
lhcio da declséic denegatorla do
mandado deé seguranca impetra-
do pela ora recorrente.

£ o0 que estd expresso na peti-
¢80 recursal de 1, 173 ¢ seguintes,

Ficou sobrestado o andamento
do recurso extrgordinario, & es-
pera do julgamento dos embargos
infringentes opeowtos ao aresto to-
mado por maioria de votes.

Mas, rejeitados, postulon a im-
petrante sett processamento, 1. 173.

£ de notar-se que dita petigo
de recurso extraordinario deveria
ser, de logo, anexads aos sutos,
0 que somente se veio a fazer a
17.10.1978, . 174,

" Pela falta do servigo niio
ria # recorrénte ficar prej a.

Todavia, fol els protocolunds em
28.',19715, @ no dia Imediato des-
pachada pelo Presidents.

Fublicade o acdrdBo da Clma-
ra no D.O. de 3.7.1975, £. 151,
mto nio fol tardia a irresigria-

Tardia séria se o recurso tins-.

se atacado o acérado proferido nos
embargos pols estes sao Inacabi-
das decisley prbterldﬁs em
snelacio nas scdes de mandado
de seguranca, como decidiu 0 Ple-
nério do Supreto Tribundl Fe-
der a0 apreciar os RREF ns.
21. go 19'?6 8; a8, enilpi seissmjul die
0 prmc o insculpi-
do na Stmula n* 281, A= qves-
s48.

3. Quanto ao recurso em sl
no seu merecimento, nio oferece
a menor difieuldade.

- ‘Beu eonhecimento ¢ irrecusavel,
com base nas prdprias premissas
returédis sustentadas pela recor-

.rente, letras a e ¢ da permissio

ccmsutucional como bem O Te-

- eonhecen © despacho presidencial.

4. E procede ele, pols em nu-
merosos 1u1gamentos tem o Su-
premo Tribunal Federal, reitera-
daitienite, Afirtando que ¢ incons-
tituetofial a disﬁrilﬂinagao das ali-

quotas a8 I.C.M. nas operacgoes

inwrestaduais se a quali-

ﬁ.cat}ﬂ.o dd o ou 0 uso
tnerea

Fazendo-o, como ﬂzera.m as de-

‘¢isBes tmpugnudas, certo nao po-

dem prevalecer.

Reporto-me, quanio ao malis,
208 que embasaram ditos decisé-
rios, longameérnte por mim expos-
tozs no RE n® 78.658, de ?C
qual fui Rel.ator (213, 3, p
885/01). A ele outros 3@ sesuh'am.

‘todos no mesmo sentido. Permi-

“me invocar ntes. BE
o e, o EREE Ti.410.
12,002, 2440, 76 670, 70.3%9 e
81,536, da Twma.

E 0 meu voto.
EXTRATO DA ATA

RE 85.429 — SP -—- Rel., Mi-
nistro Thohipeont FMotes. Recte
General Motors do Brasil B.A.
(Advs., Ewario FGhneld da Cdita
] oﬂtﬂjl) Hecds., E#tado de
Sdo Paulo (Adv Albertc Xande
Nunes).

.Decisdo: Conbhécido ¢ provido
nos ténnos do voto do Minisiro
Relstor. Undnime.

 Presidénels do  8r,

AIbu

Cordetro Guerra e Moreira Alves.
» Bubprocuradoraﬁeral da
bllca, Dr. Joaguim Justino

Bradlis, t X1 novembm de 1976.
e Hélls Franelyos Maryues, Se-
eretério. :
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" RECURSO EXTRAORDINARIO N° 85.442 — RJ
(Segunda Turma)

Relator: O Sr. Ministro Moreirs Alves.
Recorrentes: Yolando Basilone Filho e outro. Recorrido: Estado

do Rio de Janeiro.

Concurso para ingresso no funcionalismo piblico. Limi-
taciio de 1dade fixada em lei estaduzl. A lei a gue se refere
o art. 97 da Emenda Constitucional n? 1/1969 sera estadual,
no tocante ac funcionalismo do Estado. O art. 13, V, da
Constituigio Federal niio retira do Estado-membro a com-
peténcia de legislar sobre funciondrio piblico estadual,
mas apenas lhe impée a observincia das normas nela con-
tidas e que dizem respeito a funcionirios piblicos.

Recurso extraordinirio conhecido, em parte, pela letra
¢, do inciso III, do art. 119 da Emenda n® 1/1969, mas nio

provido,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, geordam os Ministros
da Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
notas taquigraficas, por unanimi-
dade de votos, conhecer, em par-
te, do recurso, mas negar-lhe pro-
vimento.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976.
— Thompson Flores, Presidente.
— Moreira Alves, Relator.

RELATORIO

- @ Sr. Ministro Moreira Alves:
- E este 0 teor da sentenca de
primeiro grau:

“Mandado de seguranca (art.

. 153, 8 21, da Emenda Constitu-
- cional n® 1; Lei n° 1.533/1951)
impetrado por José Moreirs

. Mendes Filho contra ato do Di-
retor da Academia de Policla da

. Secretaria de Seguranca Piblies
do Estado da Guanabara, pelo
fato de indeferimento de inscri-
¢io ao concurso de Comissario
de Policia, cujo regulamento li-
mifou a idade dos candidatos
entre 256 e 32 anos. Alega-se que
a limitacio teria ferido o pre-
ceito constitucional Insito =ao
art. 97, ao art. 108 e 4 propria

inspiracao do legislador ao ado-
tar os principios de igualdade
entre os cidaddos e de acesso
g0s cargos publicos. Assinala que
o servigo piblico é um 50, sendo
de se estender aos postulantes
de cargos estaduals os princi-
pios que convém aos funcioni-
rios federais.

Como Htisconsortes, e na mes-
ma situagio processual, ingres-
saram no feito: Sténio Apoca-
lypse Dantas (f. 7), Sebastido
Ribeiro da Motta (f. 13), Aluisio
Melo de Carvalho Soriano (f.
18), Luiz Alberto Silva (f. 18),
Wilsonn Ferreira Leiroz (f. 24),

. Agnésio Saraiva (f. 32), Climé-

rio Justo de Carvalho (f. 38),
Antenor Alves de Lima (f. 45),
Odério Gomes da Silva (f. 49),
GQerson Magalhfies Senna (f. 59),
Guerino Capri (f. 62), Wash-
ington Terra das Neves (f. 85),
Isaac¢ Ibrahim Dahab (f. 69),

* Yolando Basilone Filho, Tarci-

sio Adauto FPerreira dos Santos
e Nelson da Silva (f. 72), Ri-
cardo de Souza (f. 82), Paule
Bruce Nogueira da Silva, Ro-
berte Carvalho Brenné e Jorge

- Qongcalves dos Santos (f. 90),

Eduarde Machado dos Santos
(f. 100), David Ubiratan Weiss-
blum (f. 108), Wanderley dos
Santos (f. 112}, Luciano Alfredo

ERp——"—
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Barcellos (f. 120), Walter Wer-

" melinger da Costa (f. 123), Ha-

roldo Baptista de Brito (f. 134),
Leandro Ribeiro da Silva (1.
138), Marcus Goncalves Britto
(f. 148), Severino Rodrigues Pe-
reira Filho e Wilinton Lopre Al-
cintara (f. 151), Walzir Car-

. doso da Silva (f. 160), Marco-

niedison Ferrari (f. 168), José

. Henrique Viana (f. 169).

A autoridade dita coatora co-
munica 0 atendimento a imi-
ner ¢ explicita que a Constitui-
clo e as leis gerais e estatuta-
rias nédo foram violadas, els que
exigem que as restri¢gdes de ida-

. .de sejam previstas em lei, o
gue ocorre dés a vigéncia do

art. 39, da Lel Estadual n® 2.014,

© de 1971. s

O Estado da Guanabars, como

,' preliminar, argiil a necessidade
de se excluir do mandamus o li-

tisconsorte Wilson Ferreira Lei-
roz, autor de idéntica medida,

" }4 julgada e em andamento no
. eg. Tribunal de Justica do Es-
tado da Gnanabara. No mérito

e quanto aos demals, argumenta

..que nfo se feriu nenhum prin-
" ciplo genérico da igualdade, nem
. 08 expressos textos de lei e que
_-a jurisprudéncia s e lte-
- ratlva tem permitido a limi-

tacio de idade, conforme o fez

. @ sutoridade administrativa que
. praticou o ato.

"0 M.P., as f. 197, subscreve

’ as razdes precedentes.

As f. 205, os impetrantes Ro-

.' berto Carvalho Renné e Yolan-

do Basllone Filho comunicam &

..sua exclusiva aprovacéo no con-
curso o que comprovam as f. 211,

Examinados, decido:
Releita-se a preliminar: o

‘mandado de seguranga, de gque

se dA notiela, fol impetrado

- contra inadequads autoridade,
-0 Governador do Estado, que, di-
. retamente, nada fem & ver com

0 ato da sutoridade administra-
tiva, hierarquicamente inferior.

. Inexigte, portanto, a identidade

de pessog, que induziria & litls-

" pendénecia.

Contudo, em relagio ao im-

petrante mencionado na preli-
. minar, como, alids, em relacéo
. a todos os outros que requere-
. ram a medida, com excegdo de

dols, que lograram aprovagcio,

& de se julgar extinto o do,
_ por falta de objeto.

Analise-se 0 mérito, em rela-

" ¢fo aos pedidos de Yolando Ba-
-silone Filho e Roberto Carvalho

Rennd, aprovados no concurso.
Comentando o sart. 97, da

Constitul Federal, vigente
(Comntgﬂﬁgs) — vol. I, p.

483 —, Pontes de Miranda res-
- salva que néo infringem os prin-

cipios de igualdade perante a

‘lei e igua! acessibilidade  wos

cargos publicos, as normas de
concurso que exigem determi-
nads idade mixima ou minima.
-A negativa da Sdmauls n* 14,
tantas vezes tragidas A4 eolagio
em casos come 0 presente, per-
tine, apenas, &z limitagdes

~oriundas de atos administrativos

e nio aquelas que fluem do pro-

- prie texto da lel, como no easo,
 em que w8 limitages do edifal

o permissivo da Lel

perseguiram
wdual n° 2.014/1971, em’ seu

A ‘estes argumentos se adite

" 0 do Ministro Aliomar Baleeiro
| e que se contém em voto perfi-

Ihado por seus pares, no RE n?

_'69.610, R.D.A,, vol. 107, p. 120, e
. segundo ¢ 'qual & faculdade  le-

gal de exigir uisitcs de aces-

8D 208 cargos publicos nio briga
.. com os principlos de igualdade
-& acessibilidade, por forga - de
. conveniéncia especifics do car-
.. B0, como a diplomacfio em certo
:curso, a idade para determina-

das fungdes e, até mesmo, gran-

 de vigor tisico, ou “QI” aclm
. do normel. :

. Ademais, ngo sio de se apli-

; "Car, -no caso, 80 funcionalismo
. pablico estadual, as regras esta-

t_uté.rias federals,  inexistindo,
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" aqui, hierarquia que, geralmente,
faz submeter umas as outras.

Isto posto,

Denego a ordem em relagdo
aos impetrantes Roberto Carva-
Tho Rennd e Yolando Basilone
Fiiho e julgo extinto ¢ pedido,
por falta de objeto, quanto dos
demals. _

Custas rateadas, éntre os su-
cumbentes, assim como honori-
rios, que fixo em Cr$ 500,00 (qui-
nhentos cruzeiros).

P.R.I. e comunique-se (f.
215-217) .

Essa sentenca fol mantida pelo
acorddo ora recorrido, onde se 1&
(f. 248-248-verso):

“0Os agravantes recorrem da
sentenga de f. 215 que lhes de-
negou seguranc¢a, que impetra-
ram contra ato do Diretor da
Academia de Policia da Secre-
taria de Seguranca Publica do
Estado da Guanabara, que Inde-
ferira inscricio ao Concurso de
Comissirio de Policia, eujo re-
gulamento limitou a idade dos
candidatos entre 25 ¢ 32 anos
incompletos. Sustentam que essa

- HimitacRo, que os3 tira do con-
curso, por terem idade superior
% maxima prevista, fere o prin-
eiplo constitucional da igualda-
de e de possibilidade de acesso
a0s cargos publicos; a par de

e as regras do servigo pfiblico
ederal devem reger também as
de acesso ao servigo pliblico és-
tadual. Os agravantes foram os
tmnicos dos impetrantes que lo-
graram aprovag¢lio no concurso,
dque fizeram por for¢a da limi-
nar concedida. A sentenca exal-
ta que a doutrina e a jurispru-
déncia pde de relevo gque a exi-
géneia de determinada idade
para admissiio a concursb nfo
infringe os principios da igual-
dade ¢ da acessibilidade aos car-
gos pablicos. Bem como, em
tal tema, ndo ha prevaléncia
da legislacio federal sobre a
loeal. A Procuradoria da Jus-
tiga opina no sentido do despro-
vimento do agrave.

O Estado tem autonomia ao
fixar os requisitos para recru-
tamento e provimento de seus
cargos piiblicos, Desde que aten-
da % bitola que lhe impde a
lel maior, fica lvre nos crité-
rios de conveniénciz e oportu-
nidade dos requisitos que exigir
para esse recrutamento. A lei
estadual estabelece os limites
de idade para admiss@io a con-
curso para provimento de car-
gos de nivel universitirio. Esses
limites dizem com os apontados
critérios de conveniéncia e opor-
tunidade administrativas, de que
o Estado é soberano e naoc en-
volvem qualquer lesio aos prin-
cipios de .igualdade perante a
lei e de acessibilidade aos car-
gos pilblicos, pols ambas estdo
condicionadas pela exigénela de
prévia disposicio legal. Essa
disposicio existe, em tema de
idade. A igualdade constituclo-
nal nao é simile de simples as-
semelhaclo, ao revés é princi-
pio que determina igual trata-
mento para situagdes lguals e
dissemelhante para situacoes
ndo idéntmcl;:. Assim, tocllﬁ:i tgs
que preencherem o8 req 3
bisicos do concurso, ditados pela
necessidade ou conveniéncia do
cargo, dispoem de iguals condi-
¢es de acesso, O acesso estd
condicionado #4s exigéncias da
lei. Portanto, todo o brasileiro
de qualgquer condi¢lio, cor, raca
ou sexo, desde que preencha os
requisitos previstos em lef, tera
assegurado o seu acesso a0 Ser-
vico pGbHeo. B isso que os
agravantes nao preenchem ou
atendem, nio estio em lgual-
dade de condigGes com os que
se inscreveram normalmente no
concurso, logo, nio podem re-
clamar tratamenio igual, pois
nio estdo em igual situagho.
Portanto, é inequivoco que o8
agravantes néao preenchem o re-
guisito de limite de idade pre-
visto para o concurso, pois iém
mais idade que a maxima ad-
mitida. Legitimo e legal, pois,

10— e bt
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o ato malsinado, gque ndo trans-
. bordou da leli que o regula. A
eitcunsténcia de terem passado
no concurso, que lograram fa-
. ser por forga de Mminar, de-
monstra sua capaeitagio téc-
nica para o cargo, mas ndo
afasta a supera¢ido da idade li-
mite para o ingresso em tal
eargo. Niao se pode ou deve at-
gumentar com o fato de que ou-
tros mais idosos podem lograr
esse acesso, pelo fato de J& se-
rem funcionarios do Estado, As
situacles sio inteiramernte di-
versas e a razio da possibill-
dade é de outra natureza. O
prineipio da igualdade, que re-
clamaim, impede o cotejo pre-
tendido, pois nfio hd assemellia-
¢ho de hipbieses. Os funclond-
rios a gque aludem tém direito
a esse aproveitamento mediante
a figura do acesso, estatutaria-
mente assegurado, e regido por
outras normas que ndo adquelas
impostas aos n%,o funicionarios
gtie querem Ingressar no servigo
co. Nao se cogita agul ae
te minimo de idade para 6
ingresso no setvigo, em gue jé&
estda Camara deu mals elastici-
dade, visto gque se cul@ava de
problema de amadurecimento
para a fungio € a 5
desprezivel. Sit tam|
distinta da que ora é examina-
- da. Por derradeire, nio se pode
decidir 4 luz da eqgiildade, por
fato superveniente de aprova-
ego‘ do c¢onenrse, quando a lei
‘prevé a solugic da hipdiese e
este nio & favorivel ROE AETR-
vantes. Nessd conformidade,
Begi~3¢ provimento a0 recurso,
parsa manter-se a decisiio re-
¢orrids por seus proprios fun-
damentos.”

Contira esse acédrddo foi inter-
posfo recurso extraordinirio, com
fundamento nas letras a e ¢ do
irciso III do art. 119 da Consti-
tuﬁo Federal, sob s alegacido de
infringéncia ao disposto nos art.
13, V, ¢ § 19 97 e 153, & 39 da
BErmienda Constitucionial n® 1/1969,

aGRO ETA
bé1

bem como nds Simmlas n% 14 e

473.
O récurso extraordinario foi ad-
mitido pelo segulnte despacho:

“Concurso publico. Limite de
idade. Requisitos estabeleeldos
na lel ou no regulamento. Con-
curso aberto, iniciado e cance-
lado. Fere-se, no apelo extremo, .
questio que interessa i revo-
gacio (nao anulagio) dos afos
administrativos e sua reper-
cussko na esfera juridica de
terceiros, de cujo prequestiona-
mento se ocupam as peeas de
f. 207 e 222.

Admito o recurso. Prossiga-
se” (f. 323).

A 1. 344-346, & Procuradoria-
Geral da Republica, em parecer
do Dr. MacHado da Silva, assim
se¢ manifesta:

“O3 ora recorrentes impetra-
ram seguranc¢a contra ato do
Senhor Diretor da Academila de
Peolicia do entdo Estado da Gua-
nabara, que lhes indeferiu ins-
erigho no concurso pars provi-
mento de cargos de Comisairio
de Policia, por terem ultrgpas-
sado o limite méximo de ida-
de fixado pela Ordem de Ser-

- vigo n® 6 E, de 1973. Por forca
de liminar, obtiveram & inseri-
¢d0 £ foram aprovados.

A seguranga, ho entanto, foi
denegada 1nes duss ingtdmcias
ordindrias. Q v. acordio de f.
estd fundado em que let esta-
dual fixave faixa eidria dos
.candidatos, entre vinte e cinco

- @ trinta e dols anos, rasfio por
que legidmo o ato adminizra-
tivo gue lhes limitava o seesso
aos cargos pretendidos.

No apelo extiremo, alegam o0s -
recorrentes que a Administra-
¢d0 nio poderia cancelar con-
curso anterlor em gue estavam
inscritos, porque as normas que
0 disciplinavam nfo continham
expressa ressalva de cancelabi-
lidade, além de que o Estado-
membro, apés & Emenda Oons-
tituclonal n% 1/1969, nao tem
autonomia para organizar e dis-
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ciplinar o seu préprio funciona-
lismo. Indicam ofensa aos art.
153, § 39 e 13, inciso V e § 19,
e divergéncia com o enunciado
nas Stmnlas n% 14 ¢ 473 do
Supremoc Tribunal.

E inadmissivel o recurso ex-
traordinirio, porque as ques-
toes de direito federal suscita-

- das na peticho recursal nido fo-
ram ventlladas ns decisdo re-
corrida (Sdmula n? 282).

Os Estados tém competéncia
para estabelecer os requisitos de
acesso de brasileiros aos seus
quadros funcionais, respeitados
os prineipios relativos aos ser-
vidores plblicos, estabelecidos
na Constituicio (art. 13, V).
Esses requisitos dependem de
fixgedo em lel da pessos juridica
de direito plblico interessada
(Constituigio, art. 97 e 108).

Sem sentido a alegacdo de qgue
0 Poder Publico nfio poderia
cancelar o concurso anterior.

‘A jurisprudéncia compendiada
no verbete 473, indicada pelo

- propric recorrente, é clara em
admitir a anulacio ou a revo-
gacao dos atos administrativos
pela Administracfo.

O cancelamento ou a invali-
dagio do concurso anterior, ten-

~.do em vista que os Umites de
idade fizxados no edital nfo ti-
nham base em lei, ndo afetou
gualquer direito dos candidatos.
- Como observa Hely Lopes Mel-
relles, “o8 candidatos mesmo que
inscritos néo adguirem direito
A realizagfio do coneurso na épo-
‘ca e condi¢cdes inicialmente es-
" tabeleeldas pela Administracéo;
esses elementos podem ser mo-
© dificados pelo Poder Prblico,
como pode ser cancelado ou in-
validado, antes, durante ou apés
a sua realizacfo” (Dir. Adm.
- Bras.,, 1964, p. 371).
A limitacdo de idade foi pre-
© vista na Lel Estadual n? 2.104,
de 1.12.1971, razfo por que ne-
nhum o direito dos recorrentes
de participar do concurso.
Pelo néo conhecimento.”

_ B > relat6rio,

82
voTo
O 8r. Ministro Moreira Alves
(Relator): — 1. A questio rela-

tiva a0 cancelamento do concurso
anterior, aberto antes da Lel Es-
tadual n? 2.014 que estabelecen
que a idade dos candidatos deve-
ria estar sitnada entre 25 anos
incompletos a 32 anos incomple-
tos, na data do encerramento das
inscricbes, para os cargos de nivel
universitario, ndo fol prequestio-
nada (Samulas n% 282 e 356), e
— & de notar-se — néo constituiu
objeto do pedido no mandado de
seguranca. A ela s se referiram
0s ora recorrentes em peticio a
f. 205 (que pediram fosse juntada
por linha), como, alids, acentuam
na petichio de interposicho de
agravo de peticdo, a f. 222. E o
acérddo recorrido — como ji su-
cedera com relacdo & sentenca de
primeiro grau — dela nao se
ocupou.

2. Afastada a questfo néo pre-
questionada, resta examinar se a
lei estadual poderia fixar limites
de idade para concurso, sem ferir
o disposto nos art. 13, Ve § 19
bem como o 97 da Emenda Cons-
titucional n® 1/1969.

3. Esse aspecto da controvér-
sia diz respeito & letra e¢ do in-
ciso III do art. 119 da Constitui-
cfio Federal, razio por gue co-
nhecgo, nessa parte, do recursc ex-
traordinirio. -

Nego-lhe, porém, provimento,

Com efeito, o préprio art. 97
da Emenda n? 1/1969 estabelece
que 0S8 cargos pilblicos serio aces-
siveis a todos os brasileiros que
preencham os requisitos estabe-
lecidos em lei, 0 que implica di-
zer que a lei pode fixar requisitos
— Iinelusive o referente a idade
minima e maxima — para o aces-
50 a cargo publico, sem quebra
do principio da igualdade.

Por oufro lado, a lei aludida
nesse art. 97 seri estadual com
relagd0 aos cargos pilblicos esta-
duais, uma vez que, ao contririo
do que afirmam os recorrentes, o
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art. 13, V, da Constituicio Fe-
deral, a0 obrigar os Estados a res-
peitar as normas estabelecidas por
ela com relacio aos funciondrios
piblicos, nao lhes retirou a com-
peténcia para legislar sobre o
Tuncionalismo estadual, mas ape-
nas lhes estabeleceu a observin-
cla daquelas normas, inclusive a
contida no art. 97, que defere a
lét a fixacAo dos requisitos para
0 acesso a cargo ptblico. Nao
hé, pois, que se prefender ocorra
a veda.gio aludida no § 19 desse
mesmo art. 13 da constltuigio
Federal.

No caso, com relacio 20 con-
curso objeto do mandado de se-
guranca, havia lel estadual ante-
rior que estabelecia a limitaciio de
idade que nele fol exigida, razio
por que, acertadamente, manteve
0 acordio recorrido a sentenca
que denegou a seguranga.

EXTRATO DA ATA

RE 85.442 — RJ — Rel., Mi-
nistro Moreira Alves. Recte., Yo-
lando Bastlone Filho e outro (Adv,,
Paulo Bruce Nogueira da Silva).
Recdo., Estado do Rio de Janeiro
(Adv., Hélio Saboya Ribeiro dos
Santos).

Deciséio: Conhecido em parte,
mas negado provimento. Unfni-
me. Ausente, ocasionalmente, o
Ministro Leitdo de Abreu.

Presidéncia do 8Sr. Ministro
Thompson Flores. Presentes & Ses-
sfio o5 Srs. Ministros Leitdo de
Abren, Cordeiro Guerra e Moreira
Alves. Licenclado, o Sr. Ministro
Xavier de Albuquerque 12 8ub-
procurador-Geral da - Raepﬁblica (o]
Dr. Joaquim Justino Ribeiro

Brasllia, 10 de dezembro de 19‘!6
— Helio "Francisco Marques, Se-
cretério.

—_——
RECURSO EXTRAOBDINABIO N? 85548 — RJ
(Segunda Turma) '

Relator: O Sr. Ministro Thompson Flores.

Recorrente: Sul América Terrestres, Maritimos ¢ Acidentes — Com-
. panhia de Seguros. Recorrida: Fundagéio dos Terminais' Ro-
doviarios de Estacionamento do Estado da Guanabara.

Acio do
dano. Prescricio

segurador snb-rond»
Reg':la-so pelo art. 178, 8 69, 1L, do Cédigo

contra o camusador do

Civil. £ que nio pode ter ele mais direito gue o préprio
segurado.

II. Valor da causa. Se a agio foi julgada improce-
doente em primeira instincia, e, acolhida a prejundicial de
prescri somente argiiida na segunda, para oz fins do

o
art. 308, 1V, do R (redagio primitiva) aplica-se sua iltima

III Recurso extraordinirio que se nio conhece por
falta de seus pressupostos constitucionais.

ACORDAO

Vistos, - relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
notas taguigrdficas, por unanimi-

dade de votos, niao conheoer -do
recurso.

Brasilia, 12 de novembro de 1976.
- Thompson Flores; Presidente e
Relator,

RELATORIO

O Sr. Ministro Thompson I"lorés:
— O despacho que nio admitiu o
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recurso, da lavra do saudoso De-
sembargador Nelson Ribeiro Al-
ves, bem sintetiza a controvérsia.

Diz, f. 78-79:

“Recurse extraordinario in-
terposto as £. 71, com funds-
mentc nas letras a e d, incisg
III, do art. 119 da Constituigdo
Federal, contra o acoérddo de
f. 69.

Indefiro o recurso.

A recorrente moveu contra A
recorrida agfio ordindria, para
haver desta guantia que pagou
a spgurado seu, pelo I de
um veiculo, quando sob a guar-
da da segundas, A decisio de
primeira instineia julgou im-
procedente a agdo, por enten-
der nio admissivel a sub-roga-
cio da seguradora nos direitos
do segurado. No entanto, ©
acorddao recorrido deu provi-

mento ao recurso, para conside- -

rar prescrito o direito da re-
corrente. Pretende esta que te-
nha sido negada vigéneia ao
art. 177 do Coédigo Civil Brasi-
leirc e que ienha side contra-
riada a Bimuia n? 188.

Data venla, nfio assiste razio
a4 recerrente. Wio foi negada
vigéncia ao art, 177 do Codigo

vil, nfo aquestionadoe on ven.
tilado ne decisdo r . O
acordio recorrido, seguindo
orientagio do Egrégio Tribunal
Foderal de Recnursos, entendeu
que no caso se aplicsa o art. 178,
8§ A%, n° I, do Cadigo Civil,
prescrevendo em um ano o di-
reito da seguradora sub-rogada
nos direitos do segurado. Enten-
dimento rageével, em que pese
sustentar a reeorrente niéo ser
o melhor. De qualguer forma,
nio se questionon ou se disentin
o art. 177, do Cédigo Civil, gue
se diz vielsdo.

Por outre lado, o acérdio re-
corrido néo dissente da orien-
tacho tragada na Simula n? 188,
Quem dessa orientacio dissen-
tiu fol a sentenga de primeira

instancia,
mada.

Por essas razdes, é que inde-
firo o recurso.”

nesse ponto refor-

2. Para melhor exame deter-

mineil o provimento da irresigna-
¢ho, provendo o Agravo de Ins-

trumento n? 65.007, como tudo
consta dos apensados,

3. Com ns pronunciamentos de
f. 88 e 90-91, subiram o0s autos,
recebendo parecer econtririo da

doute Procuradoria-Geral da Re~

publica, nesgtes termos, f. 88-160:

“A causa foi atribuido, em
abril de 1973, o valor de ....
Cr§ 13.000,00 (f. 4), Inferior a
algada regimental correspen-
den'te A sessenta vezes o maior
sglirio minimo entdo vigente
(Cr§ 16.128,00), mas superior
relativa a trinta vezes o0 mesmo
saldrio (Cr$ 8.064,00).

Cumpre, assim, verificar se
foram ou ndo uniformes as de-
cisdes ordinsrias, para efeito de
tornar cabivel ou nioc o extra-
ordinario interposto.

Em primeiro grau, foi a acio
julgu!a improeedente, & consi-
deragio de nfio ter a segura-
dora agfo regressiva contra o
causador do danoc. E, em grau
de apelagéo, fol a mesma segu-
radora julgada carecedora da
agi0 pela ocorréncia da pres-

cﬂgﬁo.

or conseguinte, a sucumbén-
cla foi apenas da autora, em
ambas as instdncias, que, no
entanto, divergiram nas razdes
da decidir. :

Tal, porém, nfo descaracte-
riza a uniformidade que se re-
quer apenas quanto ao resulta-
do, favorgvel ou contrario a
qualguer das partes.

No caso, sucumbente fol tido-
56 a autora, por duas razdes
diversas, mas igualmente c¢on-
trarias & sua pretensio. :

Exigir-se uniformidade quan-
to As razdes de decldir seria
multiplicar o3 casos de eabl-
mento do recurso extraordind-
rio, porque, mesmo confirmato-
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rio da sentenga, poderd o acor-
dao, & luz do principio do livre
convencimento do juiz, aduzir-
Ihe outros fundamentos, o que
nao deixard de fornar uniformes
ambas as decisdes.

Por isto, temos, no caso, por
inadmissivel o apelo interposto,
g:quanto umformes. para efei-

regimentals 8 OT»

. incide o vueto ao art.

308, IV, do nto, em sus
anterior

Se se conhceer entretanto, do
apelo O parecer ‘8 pelo seu des-
to, em face da ragoa-
'bilidnde exegéﬂea contida no
v. acordéo impugnado (Shmula
n¢ 400).

Com efelto, nio é possfvel en-
tender que 0 segurador tenhsa
contra o causador do dang Pre-
prescricional maior, de vinte
vezes, do que teria cont.ra 0 8-
gu.ra.do Seria auténtico despro-
posite juridico que a idgiea ndo
pode conceber.

A agio regreszive, em egn-
trato de .seguro terrestre, do
segurador contra o causador di-
refo do dane, é ¢ Pre-
toriama que n!o pode sofver o

" elastério pratendide pela recor-
rente, sob pena de se conseder
a seguradora mais do que teria
contra o préprio ssgurado.

Parecer, em principio pelonﬁo
eonhecimento resursoe

eventualmente, se conhecido,
pdo seu doupreﬂm,enm
Ae

18 de ou
1915  Wtalter Jost
ros, Procurador da Repmjuca.
Aprovp. .ww::r’?7 Justine Ri-
YHeiro, ~Geral
da Renﬁbum.
E o relatirio.

voTO

O 8r. Ministro Thompson Flores
(Relator): — Nap conhego do re-

curso,
2. Fago-o0 nio valor atri-
buide 4 eauss, a§ eru-
dites do  parecer

eensideracoes

transcrito, mas nao se verificaram
os pressupostos da irresignacio,
como, de resto, reconhecera o des-
pacho presidencial.

3. Considero que o valor a ser
reconhecido é o de trinta veses o
MSMYV.P, em 12.4.1973, data em
que foi ajuizado o pedido, f. ¢.

Importava ele, entdo, na forma
do Deereto n¢ 72.148/1072, em
Cr$ 8 964 00. Atribuido 4 caunsa,

agho, 0 valdr de ...,
Grtuogn gxcede a algada.

4, Cerip nas duas insﬂwla:
S 1io T e

£} 0 a
proogdante. Na ssgunda acolheu
o acdérdio a prescrlg.ao, 36 entio
arguida. Mals afim, pols, é a 1l-
do art. 308 IV, do

R :%., ha primitiva redacao, de
resto coineidente com a atusal

(Emenda. 1Y 3/1975, art. 308,
5. pertine an recurso
em si que, em- m cabivel,

néo merecg conhecido.

O acérdio recq u & ocor-
réncia da preser dnua, apli-
eands o art. 178, 8 69, II, do CoH-
dige Civil.

E sesim reconheeay porque con-
siderom que nio poderia ter mais
direito o segurador sub-rogado,
que paga ¢ §egum do que o pré-
prio

Penso que, nanim decidindo -nfo
conflifou com o enunciado da Sid-
mula n? 18§, ¢ gaal nem indire-
tamente cuiéa da prescricfio, nem
megon yigéncia se art. 177 doel-
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firo reservar-me para examinar o
problema da aplicagio de Regi-
mento, em c¢aso no qual ele seja
decisivo, niéo me comprometen-
do, por ora, com a solugao pro-

posta. Mas, pelas razdes outras
do voto de V. Exa., também n3o
eonheco do recurso

EXTRATO DA ATA

RE 85.548 — RJ — Rel., Mi-
nistro Thompson Flores. Recte.,
Sul América Terrestres, Maritimos
e Acidentes — Cia. de Beguros
(Advs., Waldir Benevento e ou-
tros). Recdo., Fundag¢iio dos Ter-
minais Rodovidrios ¢ de Estacio-

namentos do Estado da Guana-
bara (Advs., Sylvio Simdes de F1-
gueiredo e outros).

Decisfio: N&o conhecldo, uni-
nime.

Presidéncia do Sr. Ministro
Thompson Flores. Presentes & Ses-
sdo os Srs. Ministros Xavier de
Albuquergue e Moreira Alves, Au-
sentes, justificadamente, os Se-
nhores Ministros Leitio de Abren
e Cordeiro' Guerra. 2? Subprocura-
dor-Geral da Republica, o Dr, Joa-
quim Justino Ribeiro.

Brasilia, 12 de novembro de 1976
— Hélio “Franeisco Marques, Se-~
cretério.

—
RECURSO EXTRAORDINARIO N¢ 85.557 — SP
(Segunda Turma)

Relator: O Sr. Ministro Moreirg Alves.
Recorrente: Leila Haddad Caleiro e outros. Recorrida: Prefeitura

Municipal de Franca.

Nulidade de concurso declarado pela sulminlstmqao pa-

bllca

— A administracio puiblica pode declarar nule ¢ con-
curso, ¢, consegiientomente, a3 nomeacdes feitas com base
nele, sem necessidade de serem ounvidos, no processo admi-
nistrativo, 05 nomeados gue ji se encontravam em .estigio

probatorio.

Nio aplicacdo, & espécie, da Samula n® 21.
Recurso extraordinario, conhecido, mas nio provide.

ACORDAO

-. Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam o3 Ministros
da BSegunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformida-
de da ata do julgamento ¢ das
notas taguigraficas por unanimi-
dade de votos, conhecer do recurso,
ans negar—lhe provimento,

Brasilia, 30 de novembro de 1976.
— Thompson ¥lores, Presidente.
— Moreira Alves, Relator,

RELATORIO

O Sr. Ministro Moreira Alves:
— Em grau de apelagio, a Segun-

da Chmara Civil do Tribunal de
Justiga de 8&0 Paulo cassou a se-
guranca impetrada pelos ora re-
correntes, com acbrddo do seguin-
te teor:

“Acordam, em Segunda Cima-
ra Civil do Tribunal de Justica
de S#o Paulo, por maloria de
votos, dar provimento aos recur-
sos oficial e do impetrado, para
cassar a seguranca, prejudicada
a apelaciio do impetrante.

Em dezembro de 1972, abriu-
se, em Franca, concurso para
preenchimento de cargos no
funcionalismo municipal.

Houve inscrigio de candidatos.
Realizaram-se as provas. Orga-
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nizou-se a lsta dos clasaifica-
dos. Anm.l o Pzefelto nomeou
0s candidatos clagsificados.,

SBucede que, logo depols, o novo
Chefe do Executivo, efetuada
sindtcncia sobre o conecutso
realizado sob a gestio do seu
antecessor, anulou as nomeagdes.

Dafi surgiu a’ ségurancs
trada por diversos lnteresﬁs,
prejudicados cam o deafazimento
de suas nomieacdes provenientes
do concurso.

- Discutiu-sé a espécie Setta de
revogagio_ on de anulmbio.
Embora a doutrins l’reqﬂmte-
mente englobe ng revo ac

* espécles de
deua,deMello elphld.m-
I p.

' 55& e seguintes), lnqﬁaotlonive
a faculdade do Poder PhGblioo em
" dec mulidade

on smilabi-

Heade dos Atos adminWstrativos
" Por invAlidos- ou llegitm.; g
que & Tevogstfo e & antlugio
s¢ acham mplieitas 3. PPerro-
gativa que -compete & Adminis-
' ‘tragﬁo Pablica de a,nt.otuula dos

a,dmlmmﬂvoa

R
. . er,
‘Bandeira de Mello: «nao an-

_te, Bm a litua,ciudetmmm
e constituida D

" “No_teria ‘sentido qm para.
. reata.belecer a4 ordem Jurfaica,

mesrog ferida, “foske a
Admmumgﬁo ‘Plblica bater as
" portas dos ‘Pribunaels, para plel-

tear que um outro poder pro-
nuneinsse s nulidade do ato ad-

" ministrativo, a fim de que visse

corrigida & Itregularidade dos
prﬁpriou atos que pratleou "

de slndicﬁ.ncla de seus mbordl-

- nw A
.. Ttambhadm

tLergos.

nados, apurou haver p concurso
violado leis municipaig discipii-
nadoras de concurso, leis que
niéo poderiam ser . alteradas por
meio de portarias.

Haveria, em suma, violacio de

lei, a constituir nulidade que

atingiria. a3 nomengbes decor-
rentes de concurso.

O fato de ji& terem sido inus-
tidos nos cargos nio altera. 0

. problema juridico.

¥ o que resolveu estn Olmara
civbl ne mdﬂ, de
A hipitese era--me
melhant.c & atual, O pove: m—
apﬂ apurar irregulasida-
du conourso - fefto no. final

- da gestiio do seu .anteoccssor,
- anolary. us-nomenﬁes' dos clu-
alﬁmdus

‘de nfip serem antes ou-

dog modificx, nem nitera
ade-de anu exlrﬂl-
Poder

rcicio de
5 e, e s

l'atootalzondtltnimt&ha.
ser dirimida por sclio - ording-

ris, inaprecidivel em nundldo
©de smmaii}

gog apﬁz %clglsoe

denemowrlt 02:.

o provi m%dﬂs réferidos. 1
i ket et
:gf ) como de -nmﬁs'r't“__ri

' ’I‘Qr;:o havido voto vencido, to
ram embargos
gentes rejeita.dos pela acérdho. a

-ssa, onde se lé e
. “Acordam, em 0 Gfu-
po de CAmarsas m u—

nal de Justiga “de Sao
por msioria de votos, adota.do u
relatério de f.; reje!ta.r os em-

-]
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Na verdade, reallzado o con-

curso em questdo, ccorreu a su-
- cessdc de Chefe de Executivo.

- Assim, o novo salcaide, dianta
de suspeitas, determinou O eXa-
me da legalidade do¢ coneurso,
através de sua assessoria, conclu-
indo pels ilegalidade e ilegiti~
midade do mesmo. .

Ag vagas excederam os uml-
tes legais, cargos foram cria-
dos e colocados em concurso,
sem a criagio das unidades es-
colares, 0 prazo de validade fol

- excedido e desatendida,
bém, a lel, na constitulcio . da
comissgo fiscalizadora.

Essas, algumas das irreguia-
ridades encontradas na sindi-

. cAncia instaurada, pelo que a
nova administracio nio encon-
trou solugiio outra, que nfio. a
anulacio do concurso, ja que
as leis munieipais haviam sido
alrontadas ¢ ndg poderlam me-
recer alteragio por portarias.

Ora, a anulagio é providéncia
da Administragio ou do parti-
cular, para que se Tretire do

. mundo juridico o ato elvado de
nulidade, conforme sallenta

. Administrative, & p. 153, prin-
. cipio bésice, do qual nido dis-
cupa.m 8 doumna e a jurlspru-

_ Asslm reconhecida pela Ad-
ministra.gao a pratica do ato
contrério ao direlto. néio hd da-

. vida, cabia-lhe anulé-lo, no In-

; teresse publico, no interesse da
eficiéncia e da legalidade.

& lel, no caso, fol comprova-
damente vlolada e, traduzida a
nulidade, como consegiiéncia,
evidenciou-se a faculdade de

: anula.cﬁo 0 que ndo se modi-

- fiea, ta venia, pelo fato de
nfio ocorrer a provocacio dos in-
tereasados.

Os autos revelam justificati-
vas para a invalidade do ato
admlmstratlvo por iniciativa da

pois  viciados
desde a formagio

.Destarte, ndo havia direito &
nomeacéo, pelo gue dispensa-
da qualquer outra formalidade

pard um ato gue nio gerou di-

" reitos, naop crion situacdo juri-

dica definitiva,
- Ausente, - pois, a llegalidade

- apregoada, diante do poder da
. Administracio de revisdo dos

proprios atos, na autotutelas de
seus interesses e preven¢io da
moralidade administrativa, ine-
xistem direitos a serem prote-
gidos,

Rejeitam, por esses motivos,
05 embargos.”

- ‘Contra esse acorddao fol lnter-
posto recursp extraordingrio, ad-
?ét}go )pelo seguinte despacho (s,

“Leils, Haddad Caleiro e ou-

‘tras inscreveram-se em concur-
80 publico para o
“de cargos da Preteitura ‘de

provimento

Francs.
Realizadas as provas, a clas-
sificagho fol divulgada pela im-

‘prensa e ndo sofreu qualguer

impugnacéio. Pelo Decreto n®
21.868, de 16 de janeiro de 1973,
o conéurso foi homologado pelo
Prefeito. Em 19 de janelra de

.1973, pelo Decreto n® 2,871, fo-

ram nomeados para 08 cCargos
a0s. quals se habllitaram, to-
mando posse e entrando em

~ exercicio.

Em 19 de ma.rqo de 1073, po-
rém, o novo Prefeito de Franca
recém-empossado, baixou o De-

. creto n® 2.889, anulando o con-

cnrso e revogando todos o3z De.
cretos gque oficializaram seus
atos, bem como as Portarlas
baixadas no curso de sen pro-
cessamento ¢, ainda, og termos
de posse e nomeacio das refe-
Imy 111:?:'1:.1‘&!:(1 dMla.s SegUrancs
e
g:ito em primeira instincia,
mas dels decafram em segundo

grau, .
Dal este recursc extmordiné-
rio a.rrlmado no art. 118, A,
¢, 4, da Constituicio Federal
com argiiciio de relevincia.
Em g¢ tratando de mandado
seguranca com julgamento
d.e mérito, n%o parece aplicivel
a limltagéo pelo valor da causa,
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em regra, aligs, simbélico no. ca-
so (R.L-S8.T.F., sart. 308, HI,
¢/c o inciso VIID). .

Nem incide a restricio da le-
" tra, 4@ do n®. IV do mesmo dis-
positivo, por estar em jogo o
direito & constituicio e subsis-
téncia da relagio estatutéria de
servigo plblico

Nio seria mister, assim, & ar-
glilgiia de relevincla, cujo .gg-
eessamento, no entanto, defiro.

E também defirc o recurso
pela letra d.

" Decldin o v. acOrdlo recorri-
do, admitindo a anulagiio das
n que niio o
fato das recorrentes j& terem
- -sido Iinvestidas nos CArEos PR
que prestaram conewrso. Almla

que
' “0Q fato de niko serem antes
ouﬂdos ‘nio modifiea, nem 2l-
g faculdade de snnlaolo

' t.rarln.ndo
titucionals am.rudu ans
funcionfrios, bem como a jn-

s Wv&

70/142 72/71, ‘T3/120, 84/
admitiu a annhqin
do conCurse prestado pelas re-
corr;tx;tes ‘cont o t;eu conse-
qiie duligmep sem pro-
Mm !pma vt
e
dade

":femseus direitos ¢ da vs.lilza
de do comcurse sue presta-
.uﬁ" (t. :u

Emvmm oto. do
Migistro Gonv m“:le
Onulu em ewécle

“0 €Oncurso %ﬁnmdu-

“‘&% s

fizeram em virtude dele
hotive recurso contra o con-
curso. As irregularidades dle-

70, p. 148).

. gadas ¢ analsadas no parecer
. do Dr. Procurador-QGeral so-
mente poderiam resuiltar na
anulagdo do concupso com: &
instauracéo de processo admi-
nistrativo, citados todos vg
interemados e dando-thes en-
sejo da mals ampla defesa.
"pols. em Gltlma andlse,
anulagio do concyrso impor-
tou na demissfio, sem processo,
de runeioniﬂos ‘coneursados,
em esthgio - probatério, -".De
resto,. & anulacdo abry
como Se - Cno rely o,
a posse ‘e o exerciclo- e
ram nomendos interines a
as vagas. O Bupremd_, -
A}

'do no recurso extragrdi o
n® 44.318 publcado no B:J.
de 17.7.1961, rehtado “pelo

de que foi- rehtor (]
- Ministra | Guimnla
. % A delalolmemntﬂo
::“n t‘:anjlbargos {Mbwista ilo Di-
_ Administrative, vo
p. 350)” — (ct. R.D.A,
.ul.‘l'-17--.11!.-!!1---‘UVOI‘D-_'_}‘!--
“Somente mediante
REISgUrads.: a
‘msls ampka defesa. sos ht;-
resspdos, apuragia : de
falta gmv?re igsandvel do

concurso aerla pnlshel ‘A A
des atos de . no-

% ﬁ'ﬁfamﬁ,

j(ct u‘%"?ol e

pm&a:?uﬁ%"%o
tatreme,
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. A argiiicBo de relevincia a que
alude o despacho acima transcri-
to fol rejeitada em sessio de Con-
selho, de 9.8.1976.

“A f. 332-333; assim se manifes-
ta..a Procuradoria-Geral da Re-
piiblica, em parecer do Dr. Moa-
¢ir Antbénio Machado da Silva:

.U “Ag ora recorrentes, aprova-
. das e concurso para 0 cargo
. de Professor do ensino dé 1¢
grau, foram nomeadas pelo De-
. ereto Municipal n° 2.871, de
©18.1.1973, Em 1°.3,1973, no en-
. -tanto, o novo Prefeito Munici-
pal expediu o Decréto n? 2.889,
. dnulando o concursp e “revo-
. gando” todos os decretos e por-
tarias baixados no curso de seu
. processamento, inclusive a no-
" meagio dos recorrentes.

- O v, acdérdao recorridg con-
cluin pela legitimidade do ato
de anulacdio, independentemen-
te da formalidade prévia de in-
gquérito ou de apuracéo da ca-

. pacidade dos servidores em es-
.thgio probatério, porgue o ato

- anuiado n#éo era suscetivel de
-gerar direitos.

No apelo extremo, indicam os
recorrentes as alineas a, c e d
do permissivo constifucional,
mgs ndo mencionam a regra de

© direito federal violado. Para a

‘caracterizaciio da divergéncia,
- referem-se aos julgados da Su-
- prema Corte publicados = na
- R.D.A, 70/139, 7T0/142, T2/71,
+ 78/120 e 84-87.

" Embora o Deegeto Municipal
" n% 2,889, de 1973, fale em re-
_vogagio do ato de nomeagiio, a
" expressiio, na espécle, deve ser
. entendida como anulagiio. A de-
" ¢larac@io de nulldade pela Ad-
ministragdo opera ex’ tune, re-
troagindo e alcancando todes 08

. .efeitos guudos ¢ fuinros em
relagio as partes, sé se admi-

tindo excecdo para com os ter-
- -ceiros de boa-fé, sujeitos is suvas
. conseqiiéncias reflexas (Hely Lo-
. pes Meirelles, Dr, Adm. Brasi-
leiro, 3% ed., 1975, p, 141},

- Para a definicio do alcance
do ato de anulacio, caberiam
distingoes importantes, em cer-

~ tas hipodteses, para a identifi-
cacio de participantes ou bene-
ficlarios diretos da ilegitimida-
de ou ilegalidade. No caso sub
judice, no entanto, os viclos
apontados, admitida sua confi-
guragio, s#{o de molde a com-

- prometer todo o procedimento

 administrativo do - concursa, ngo
havendo como distingulr entre
os servidores, para atinglr uns

e excluir outros.. oL

A exigéncia de Inquérito ou
das formalidades de apuragio
da eapacidade dos servidores em
estigio probatéric em nada po-
deria afetar o poder que tem

. .8 Adminis A0 de declarar a
nulidade de seus proprios atos.

No julgamento do ERE n¢

61.832 (R.T.J. 51/7162), decidiu
o - Bupremo Tribunal Federal

" que o estdgio probatdrio ndo
ampara funcionario contra. de-
claracio de nulidade da nomea-
cho, decorrente de :inconstitu-
cionalidade.

Est4, porém, caracterizada a

- divergénciz em = relagiio aos
acérddos indicados na peticio

- recursal.

.Pelo conhecimento mas pelo
néo provimento”.

. £ o relatério.

. VOTO o

"Q Sr. Ministro Moreira Alves

(R_ela.tol_')l:o— 1, FOnéIet}? uggp re-

curso pelo dissidio de - TU-

déncis, mas lhe nego provimento.

2. Decidin o acérdéo recorrido

que a Adminigtragho Pablica: pode

declarar a nulidade de concurso
piblico em virtude de ilegalida-
des eocorridas na sua reallzacéio,
independentemente de ouvir, em
processo administrativo, os. candi-
datos nomeados em virtude dele,
e ‘em periodo de estigio proba-

. B, a meu ver, decldiu correta-
mente. . .

g

PUPRRURUR—
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Com efélth, disfile 'a Simuln

n? 346 que a adminhtmqm pabli-
ca pode declarar a nulidade dos
seus préiprios atos. _

E, declarada a nulidade do ato .
— queé opera ex tunc — nfio hi
gue Se falar em diréitos dele de-
correntes.

A circunsténcla de os candida-
tos: nele aprovados. ji terem sido
nomeados e se encontrarem em
estégio probatério em nada meodi-
Hea® 8 quurtln N#lo -b- eoneurso,

nm o horeAcSes &~ investifiui-"

Hipéleu eﬂdentanenhe, ddver»
sa dlnuh. a que se refere: &S«
mala n l: - .

‘Funcionﬁ.rlo gst,ﬁgip Q-
batério nio p é’er exonel?ado

. nem, demitido sem in Ju ito ou
© sem ‘as’ formali . nJ.sde

- apuragfio de'sua’

‘A meragio t demmnao
preuupﬁem !mesﬁdum e,
sentio formas de rapturs de: vin-
culo pra-existente emtre ‘o Admni-
nistracio Poblica e o sesvider.
Por. iuo pars que 58 apureou Tal-

O mesivg;,  Porém; igobrre
quando - g ztra;a,tis dé n de do
b administrative em Pirdude do
qual ‘houve’ a° mmam ‘Ao pr-
vidor. - Weste g ' alibede
com : sffiilquer outro ‘At sdminis-
trafivo L gue 'thmbém’ pode odu-
sar prejulsc no seu beneiicidrio —,
0 que ha é & simples restabeleci-
mento' da odrdem -juridies,; violada
pela administrachio- pﬂiliea € pas-
sivel de ser restaurada - por ela
mesma, Néo teria sentidg a- exi-
géncia de processo radmibistrativo
em que tomassem s defess nio
de sl imeamos — nao ae trata.-de
falta pessoal ou de incapacidade
profissional —, msas do sto- im-
pugnado como nulo, por ilegalida-
de, pela prépria admihistraclio gue

.ou Aquele candm

o praticou & que -posteriormente
reconheceu sua falha o0s benefi-
ciirios do ato. Adamala € de con-
giderar-se . que a declaracio de
nulidade do concurso & ato im-
peazoal. J4 que atinge a todés 08
classificados nele uﬁb a esu

Por outro lado, os: preiudlcados
com a nulidade poderdo ataci-la
judicfal:uen& dara demonstrar

que a0 coxt ""do’ §ue entenden
piliblica, o ato
dedarado mulo. ndo. o ers, por

ik FRSDES. em que esta
" se fundou parg caracterizar a {le-
EhMdade -

N’6 caso réh commo salienton
0, os autos re-
pm a inva-
lstratlw, por

iniclatlva
Viciados ..;:.m 223),

Be on :fatos gue Justificam & in-
validade em cawsa sio,” ou ‘%o
verdadeiros; & matéria gue nib
pode: - ser enmmada no -Amhith

por queé ressslvo mos ot TeCOFTegie
tes as vias ordiniriag para &:.dis-
cussio . da questio 5ob 8B, &n-
m gHdif ROy

nﬁ:mmd DA ATA

RE 85.557 — 8P ,—. Rel.,
Moreira Alves. Rectes Leila Ha-
dud' ‘Calaire ¥ oumu H(Ady. Mn-
tdnio -Ti6 Costa). ' Recds., Pre-
feitura Municipal " ‘de- Franea,
(Ady. Walten ABawate).- -

Demam IConhecersin dv 'redar-

mﬂa'lhe mgaxm provimémo

Unanm
_Presidéney do 8. Mlnistm
Tho son res.. — Prege a

HeS Shene

Abﬁa'u, % ueﬂéar' e Morelra
0, 0 Mimxt

Xavier querque, 29 Bub-
procura&‘gf—ﬁemﬁd:.q Republica, o
Dr. Joaquim . Justino. Ribeiro.

‘Brasilia, 30 de mvembro .de
19876. _naiommmm
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RECURSO EXTRAORDINARI(Q N*? 86.203 - RS
_ (Segunda anma)

Relator: O Sr. Ministro Moreira Alves.

Recorrente: Edison Teixeira Giavarina e sua.,niulher. Recorridos;
SOSSEGER — Socledade de  Servicos Gerals (Sucessora da
Cia. Minuano de Investimentos, Crédifo e Financiamento) e

Cabanha Medianeira Lida.

Agiio de consigracio em pagamento e agao de rescisio

de contrato,

— Tratando-se de agées conexas, nao incide, no caso,

o art. 308, V, do R.I. do S.T.
. da llegimenta.l n? 3/1975.

«» ha redacio dada pela Emen-—

T — Inexistcncia, em face das peculiaridades da especie,
de negativa de vigéncian dos dispesitivos legais invoeados.

~— Falta de demonstracio do dissidio de inrlsprudencia
Reclllso extraordinirio ndo conhecido,

ACORDAO

-. Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da - Begunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformida-
de da ata do julgamento e das
notas taguigrificas, por unanimi-
dade de votos nio conhecer do
recurso

“Brasitla, 16 de novembro de
1976, — Xavier de Albuquerque,
Presidente.
tator.

RELATORIO

© Sr. Ministro Moreira Alves:
— B este o teor do acérdio re-
corrido (f1. 519-525):

“Q Sr. Presidente (Des, Jilio

. Marting Porto) — Trata<se de
agilo ordinérla de consignacio
em pagamento, sendo que pos-

. teriormente fol ajulzada uma
acfio de rescisiio de contrato.

. Edison Teixeira Giavaring e sua
mulher prometeram comprar

" uns conjuntos gque constituem
. todo o andar do Edificlo Comen-
dador Azevedo, situado na Rua
Uruguai n® 165. Flzeram uma
promessa de compra e venda pa-
*- ra pagamento parcelado, medi-
. ante promissérias devidamente
assinadas. O prego da .compra

— Moreira Alves, Re- -

e venda fol estabelecido em
Cr$ 372.000,00, em 24 parcelas
mensals e sucessivas de ......
Cr$ 15.000,00, por conta das
quals, para a garantla do cum-
primento da obrigagao, foram
emitidas outras - tantas notas
promissirias. Tratava-se de con-
trato de promessa de compra
e venda de imovel, sem cliusula
de arrependlmento, cujo preco
deveria ser pago em prestacodes.

Historia o autor, que era di-
tetor de financeiras que foram
liquidadas pelo Banco Central.
Devido a essa liguidacdo entrou
em dificuldades financeiras e
nao pide mais satisfazer vs pa-
gamentos mensais de ........
Cr$ 15.000,00. Diz que pagou as
sels primeiras notas promisso-
rias e Cr$ 279.000,00, de acordo
com o contrato. Fez a conia
dos juros e consignou em pa-
gamento a importincia de ...
Cr$ 307.000,00, e pediu & cita-
cio da ré.

A ré contestou a agio de con-
signaciio em pagamento, dizen-
do que o autor depositou ape-
nas a soma de 18 das 24 pres-
tacoes, mals juros de 6% ao
ano, bem como as custas. Nop
entanto os juros estipulados sdo
de 12 e nio 6% . Nas promisso-
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. riag referidas na cldusula 1% do
. aludido contrato consta expres-

" .ggments que os Juros sio de - e

. 12% . Nas fotocopias dos titulos,
bem como nos originais consta

0
v que houve p

longada tolerincia .%o wonb
eredor. que somente ajuizou
acdb de rescisio depois de alui
sada comsignatoria, Nessas

8 contriria 4
Yo me 1da - careeedors,

néo de 6%
Compandie, ¢
seja a sontenca extendi
- parte que nio conhece
pedido de reintegracio d
posse relativamente ao . imidvel
dax demandas, poigue

na rescisdria, cujo pedido fol
)
, ¢
d a
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- conhecimento, julgaram . proce-
- dente a dﬁvida e competente

- este Tribunal. Agora vem no-

vamente para. ser decldjda a
- matéria de mérito.

. o relatério.

VOoTO .

. © Sr. Pregidente (Des. Jualio
Marting Porto) — Relator; —
. A glegagdo primeira, 0 juiz de-
cidiu com outros fundamentos,
. mas tenho & Impressiio.de que,
em primeiro lugar, deve-se ve-
. rificar se Ifoi comp}eto 0 depo-
sito, eis que ji na contesta-
ciio se alega essa matéria. O
C.P.C. tem agora uma provi-
déncia diferente que serla: se,
ne contestacio’ se alegar que
- nao & completo o deposito, o
- .Julz manda intimar o© consig-
« nante para completar. Isso -fi-
cou superado porque o autor
. alegou que era completo e que
as notag promissérias eram ape-
. nas um modo de garantir wm
' pagamento do preco, mas que
nio eram por 8i 36 causa efi-
- clente. Entdo a acfio fol devi-
damente processada e & final o
Dr. Juiz chegou & Improcedén-
- cia da consignatéria sob. o fun-
damento de. que houve grande
: valorizsagdo do imével e que o
. prego. J& nio erg .o mesmo. Le-
" vou em consideracio a avaliagio
que fol feita. O depdsito fol de
. Cr$ 307.000,00 e pela Gltima ava-
. Hagho" feita, o valor do ‘prédio
j& era de mais de ..........
.Gr$ 1.000.000,00. 'Por isso en-
tendeu que nio era integral (o]
.-depisito.
‘Data venla a.cho que devemos
- levar em conta. apehas o fato
.de :que nas promigsérias_estio
- consignados o08: juros de 12% e
-néio uma savaliacio feitz: em
- eurso, Parece-me gque 4 impro-
ceddncia dessa -consignacéo por
nio ser integral o depédsito tem
que se basear unicamente nas
promissérias, ji gue as promis-
sérias é que sdo a garantia do
! pagamento da promessa de com-

‘pra e venda. Elas estio vin-
- culadas 3 promessa de compra
" e venda., E nesas promissérias

estiio expressamente estipula-~
dos os juros de mora de 12%

‘a0 ano, Quando o autor cal-
" culon o que faltave pagar, esti-

mou o8 juros em 6% a0 ano,
E, baszeado nesse cdleculo fez o
depéslto Naturalmente que esse
depésito, .com juroi calculados
na - base - de 8%, estd incom-
pleto, pois os juros deveriam

. ser calculados na base de 12%

a0 ano, conforme consta expres-

- spmente do contrato e das no-

tas promissérias. € lamentdvel
que ndo se tenha completado 0
depédsito.

Quanto # primeira. apelagao
nego provimento.

Quanto & segunda apelagao,

- para completar, entendo que a
- sentenga deve ser . cumprida,

porgue, se ha outros moradores

-no prédic gue nao foram parte

nesta ac¢ho, nio é possivel ago-
ra reintegar na posse direta-
mente a Cia. Minuano, que vol-
tard g ser proprietaria do img-
vel uma vez gue se torne impro-
cedente a consignatéria o pro-
cedente a rescisan. Improceden-
te a consignatéria, a resciséria

- automaticamente é procedente.
-'Nado hi mais divida :alguing
- neasts parte. A matéria é irre-
- levante. O fujcro da questdo &

saber-ge se € procedente a con-

. signatéria.. No caso, nép 6 pro—

cedente, els que o depésito

ol completo

- Fico aasim com a sentem;a e

a confirmo, e nido dou provi-
. mento A segunda apelacio por-

que acho que nfoc:cabe no caso
a reintegragip de posse. Man-

‘tenho . a sentenga por seus pré-

prios fundamentos.

O Des. Emilio A. M. Giachkew
-— Sr. Presidente. Em linhas
gerais de raciocinio inicial, o

- meu ponto de vista colncide com
- o0 do eminente Relator, porgue
. 0 problems fundamental levan-
-~ tado nos presentes feilos go-
. Tex0s — eis gue foram julgados

oy
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;- numa - Gnica sente " n-
dm, 5, bl s
.. COB3 & in . A
. primeira questdo ¢ indmr se
. havia -a possibilidade
. Htutedo

relacionado

cons-
em more do devedor.,

" on sejs, do compromisskrio
. “comprador, “autor: da ‘acio de

am: paﬂamnnto. 8a-

- consignacéo

.. bewmos gue a acho de cmslgna—
-- gio em - pagamento,
- n Bclo proposta precedentunen-

que fol

e, éaaqaoqueviaa através de
um pagamento especial, furtar-

.. 880 devedor nox efeitos da mora,
. cazacterizando, com o depdslto,
.. & mora do cpedor. ‘Qra, nos ter-
.- mng do CHdigo. Clvil a mora se

purga oferecendo: o deveder a

Pre mais os prejuizos de-
. m 0 dia da oferta.

Felio o depdsita e o pagamen-
q;uer-me ‘parecer  que’ era
+ & consti-

Thex
v 'tu:qao em morg cj:o devedor, cis

E”fel;: o m

via sido
tend

edor. N0 vejo
tomo Ee pmsn retender inter-
) tudr em mora,

g, ‘efeltos” dg  miora. "Og'l;lﬁdse
aaIn "nha nda--
c;ociﬁro ertdn va- |

'- O proble-
e

) ‘" fql garan-
tissérias que

”Cdmo séqsv!u o’ relatdrio: du-

rante vhArios anos nenhum pa-
enbo tol Ieito, e o devedor

to na

de 6 ua!n 08 juros

* foram’ convencioﬁados ‘e mixi-
© mo da taxa! ‘legal, on ' sela, de
“ 12% . 'Dig ¢ récorrente no

" pecurso: Hﬁ es jum sio lrre-

. ‘mﬁms

~efeltos cam-
mas ete!tds eambiais
&6 o8 e!e!ws de chréulacie dos

;- titules . Entis ele ndio.se. pode-
- ¢ sfurter:. .m0 pagaments. -dos
s.janes dxpreashmente . convencio-

' mento.
A segunda apglagio visa 8 re-

- formg parcial llgrque 0 julz en-

.. rto) —- i
- vel % 23.:152, de Porto Alegre
. “Megiram prevnmmto a,mm—
<" bas o8 recursos.’ i

mterposto-reeurso extmorﬁﬁ
rlo, fol ele admitido pelo déspa-
cho.a 1. 658559 cujapxmm-
clusiva. é esta:

*mesigﬁados mterp&em re-
3&&& Giavaﬁna ' su! \1—

lher Geny da Silys G
_‘bnscando H_: 0 _niﬁ;

1911Q Ptte-
e aos art. 43¢ In-
I e'II

_vam&lada,
A Sosseer - ciegiade de
Servit;os Ggra.ls Impugndu o, ca-
; bimento do recurso.

: mmdedmaooeaqo-
. DeRas; julgadas pela meama. e-
;euioquantoanseummmo-
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. Se pode cogifar validamente a
- inyocagio de restricio regimen-
. tal, no- concernente 2 admissi-
. bilidade do recurso extraordi-
narto em relagio a umsa das
agbes (consignacio em paga-
mento), mas nio subsistente
quanto & outra (rescisiio de con-
trato) — art. 308, inciso V, do
. Regimento Interno do Supremo
_ Tribunal Federal, com 4 altera-
¢80 tntroduzida pelo E.F. n® 3.
Inobetante as alentadag ra-
- zles, produzidas pelo {lustre
procurador dos recoirentes, im-
poe-s¢ reconhecer gque o acor-
dfis hostilizado ndo ihcorreu e
negativa de vigéncla as dispo-
si legais invocadas, quer ex-
. plicita gquer implicitamente,
8eém davida nenhuma, a ra-
zoabtiéidade e111c0ntra-:f tl_lma.-
nen na solucio vitrada.
Bastarla esta eircunstincia, mes-
mo que se admitisse a possibi-
Hdade de uma soiucio até me-
thor, para coartar a autorizagio
da via extraordindria, com arri-
‘mo ng letra a (Stimula n® 400).
Por outro lado, néo se pode
Perder de vista que a prova
envolve-se, indissoclavelmente,
- com o contrato de promessa de
- eomprag e venda, gque unic as
partes. A interpretacio de suas
. ::Illglf:ulas também % slg erige
em matéria prépria para
: g“)extraordindno (Stmula’ 09
Para & prova do dissidio pre-
torlano, colacionam. os recor-
rentes, julgados envolvendo a
interpretacio dos art. 980 e 963
- do Codigo Civil e art. 1° do De.
creto-lel n® 745, pelo que deflut
_ dos trechos transeritos a f. 531
a 533, Diz respeito & constitui-
c¢iio em mora e & indispensabili-
dade da interpelacfio prévia, co-
nip formalidade procedimental
da acdio de rescisio de contrato
de promessa de compra e venda
de imévels, com pagamento a
" prestaghes.
A proposito, a jurisprudéncia
nio se mostrava sempre unifor-
- me, apresentando divergénclas,
~ymuitas vezes, ligadas ao maior

ou menor rigor das cliusulas
contratuals, no concernente aos
prazos. Existindo cldusula re-

- sclutiva expressa e estando in-
- comprovada a tolerdncia do cre-

dor no fardio recebimento dox
pagamentos, inclinava-se a ju-
risprudéncia, fortemente, pela

- regra do art. 980, primeita par-

te, do Cidigo Civil. Nao assim,
porém, quando houver tole-
rincia e transigénein ne cum-
primento da chrigacio de pa-

- gar.

No RE n® 72.685 (2* Turma
— ac. unfin. de 11.6.1973 —

- Relator Min. Antonio Neder,

consignou-ge, com objetividade,

" na e_menta (ut 1. 438):

B certo yue o art. 960 do
Codigo Clvil expressa que o
inadimplemento da obrigaciao
positiva e liquida no seu ter-
mo, constitul, de pleno direito,
em mora, o devedor. E a mora
ex re, que dispensa interpela-
¢fio av devedor porque este, no
caso, tem cidncla do prazo
dentro do qual deve cumprir a
ob ) (dies interpellat pro
e e). Mas é também certo
que esse, regrd nio se refere a
culpa, que, bem sabemos, €
inerente & mora. Se o credor
tolera que o devedor seja re-
tardio no cumprir a obrigagio
ele mesmo, com a sua transi-
géncia, exclul a culpa na con-
duta do obrigado ¢ desconsti-
tui a demora . (Cédigo Civil,
art. 963). Se esta nio se con-

© figura, niio se téem como, ba-
seado nela, reseindir o con-
trato.

¢ia do Decreto-lel

Com a vigénc
n? 745, de 7.8.1960, nos contra-
. tos nele menclonades . (art. 19)

e ainda que deles constasse
cliusula resolutiva expressa, a

. constituicio em mora do pro-

migsario comprador passou a de-
pender de prévia interpelacho,
com 15 dias de antecedéncia.
Ao julgar 0 RE n® 79.470, em
13.9.1974, & 1* Turma do Supre-

- mo Trivunal Federal _,dﬂu;ou
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- regsalton
- Djaci Palelio, qué antes do De-
- creto-lel n® 745 floou assentado
- na& jurisprudéneia dests Corte
: qupeﬂnclta&iopanacausanrm-

- aagpente que. a conatitui¢do do
© devedor ein MOIR COMECA 8 COr-
- rer:do dia da interpela¢do. Fin-
_do o prazo desta, sem a purga-
* cio da mora,

rescindido
o compromisgo. Em geu  voto.
o Relator, Ministro

# prévia m-
terpelaciio, para efeito da cons-
tituicdo em mora. Supre a in-

- terpelacdo, proporcionando o

inicio da mora. Considera-se o

* devedor em mota & partir da

Em ° conclusdo,

_!eitaa.interpelwloenﬁopur-

a mora, a~ge a resolu-

. gada oper;
’Qh(hi'l‘] 72/287-202) .

Dando exegese A natureza ju-
ridica do art. 1¢ do Decreto-lei
n° 743, proclamou, o Tribunal de

. Justica do Estado c'ln Rio Gran-

de do Bul através de sua Chma-

Civel Especial, que ¢ legis-
lador regolveu problems de or-

 dem péblica, exigindo forma re-

gular mdispemﬁel ~
tituicho em mora mn:-

tes compradores de imdveis a

(Apelagiio Civel n?

prestagdes )
23.766 — em-28.1.1975 — i ha

RYIR.G.SB., 52/387-388).

" No caso dos Autos, n¥o houve
- Refere o Revisof, em geu voto
que @ circunstincid de haverem
08 reeomnm a:mnuo & aplio

pagamento
‘ el 8 providin-

Nioaepodeperderdevista,
, que, em contrapartida, o

— inleistiva de proper a agio de

— e muite sntes

. Julho de 1971) do que o afora-

mento- da. agilo de rescislo do
conirato (janeiro de 1073) —
revelou inequivoca manifestagio
em purgar 4 mora, apis largo
periodo de tolerfncla e apat!a
por ambas as partes.

nlta.ndo assim, razoavelmente

'-presente & .prova .da - existéncia

. de divergéncis jurisprudencial,
em torno da interpretagfio dos
art. 980 e 983 do Cudigo GM!.

- combinado com o disposto ne
art. 1 do Decretolel n® 748,
resolvo admitir, com fulcro ape-
nas na letra ll, o extraordind-

- ri0o recurse.

Em realidade, & jurlspmdén
cla pétria alnda nfo placitou

© uma in uniforme a

" respeito. )

Vista, para rdzbes.

- A argiicio de relevAnels da
questan federal, cuja apreciacho
cabe privatlvamente ao Supre-

* mo Tribunal Pederal, vem regu-
lada na E.R. 0° 3.

A argiilcdo é tempestiva.
Registre-se. Intimem-ge.”

E o relatério.

o 8r. m Morelrs Alves
(Relator) :

x_lmenm n® 3/1975, no ¢qéal ndo
se eﬁggadra uma a nglo de
e de contrato.

2. A eamenta do scérdio recor-
ridoéasezninte (f. 518): -
“Acho de consignaciio em pa-
gamento e agio de resciafio con-
tratusl conemas. Verificando-se
dudehcoqueodepédtoome

qléncia, em mora ¢

impde-se a resciséio do contrato,

com a procedéncia da aclio de
Decisiio cdnﬂrmada."

Examinando-se o contelido do
acérdio, verifica-se ' qug. -essa

;%
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ementa resulta do fundamento dos
votos dos Srs, Desembargadores
Jilio Martins Porto,” relator, e
Emilio Gischkow; no- daquele, le-
vando em conta a vinculagio das
notas promissérias com ‘a  cliu-
sula de juros de 12% e o’ contrato
preliminar, se acentua que o de-
pésito foi incompleto, dai a im-
Dbrocedéncia da- agéo de consigna-
¢do  em pagamento . e, improce-
dente esta, a rescisoria é automa-
ticamente procedente; mno . voto
deste, desenvolve-se © ° segundo
fyndamento do relator da seguin-
te forma: Coon e :

- “Em linhas gerais de racioci-
njo inicial, o meu ponto de vis-
ta coinclde com o do eminhente
Relator, porgue o problema fun-
damental levantade nos presen-
tes feltos conexos — eis que. fo-
ram julgados numa fnica sen-~
tenga — prende-se ao aspecto
relacionado com g falta de in-

- terpelagio. A primeira questio
¢ Indagar se havia a possibili-
dade da constituicio em more

. G0 devedor, ou seja, do compro-
- missario comprador, - autor. .da
. agdo de consignacép em Dpaga-
mento. Sabemos que a acdo de

. congignaciio em pagamento,. e
- que fol a acBo proposta prece-
-~ demtemente,. é a achio que visa,
através de um pagamento espe-

. clal furtar-se o devedor ga03
efeltos da mnora, caracterlzando,
com o depdsito, a autora do
credor. Ora, nos termos do Co-

- digo Civil, a mora se purga ofe-
recéndp o devedor a prestagio

- ‘mals o8 "'prejuizos - decorrentes
" até.o dia da oferta. Feito o.de-
" pésito e o pagamento, guer-me
- parecer que era irrelevanie pre-
tenider a comstituigio em mors
do devedor, els qué o depédsito
-}& havia sido felto no velor en-

. tendido devido pelo mesmo de-
- vedor. Nao vejo como. se possa
pretender interpelar, para cons-
tituir em mora, guem havia pro-
posto uma acdo afirmando a
morg do credor e se furtando, ao

‘ mesmo tempo, aos efeltos da
© mora.” (I, 524), - ST

- 3. . Verifica-s¢, - portanto, que o

acérdido recorrido, em face das
circunstineias particulares do lti-
glo (em gque o devedor, rao obs-
tante alegando. inexisténcia de
mora, deposita juroz meoratorios,
j4 que 'se declara em atraso, em-
bora alegue que resuitante de fa-
to- do principe), considerou que,
no caso, o devedor, com a consig-
nacdo, pretendeu - furtar-se da
mora, caracterizando, com o depo-
sito, a mora do credor. E feito o
depdsito, contra o qual se rebelou
0. credor, por entendé-lo insufi-
ciente, nao haveria mister, que
este, posteriormente, ao intentar
a acéo de rescisio do contrato in-
{erpelasse, previamente, o devedor,
uma vez que, como acentua o Se-
nhor Desembargador Emilio. Gis-
chkow, nie vejo como se possa
pretender inferpelar, para consti-
tuir em meora, quem havia proposto
uma acho afirmande a mora do
credor e se furtando ao mesmo
tempeo, aos efeitos da mora.

4. -Assim decidindo, o acdrdio
recorrido’ nfio negou vigéncia, a
meu ver, a qualquer dos textos le-
gais. invocados . pelos recorrentes.
Com efeito, tendo .em vista que o
préprio consigrniante havia ofereci-
do o8 jures de mora legals (art.
1.082 do C4digo Civil) e que, na
consignatéria, se discutin a sua
insuficiéncia, em face da clausula
constante das notas promissdrias
vinculadas ao contrato, n&o ocor-
reu violagfio do disposto nos art,
95T, 960 e 963 do Cédigo Civil, que
dizem respeito aos efeitos da mo-
ra do devedor, & constituicho dessa
mora e & inexisténcia dela, ma-
térias gque néo foram examinadas
no acérdao, por causa da peculia-
ridade acima referida. Por ou-
tro Jado, pelo mesmo motivo, nio
tratou ¢ acérdao de matéria que
pudesse dizer respeito & nfo apii-
caciio dp art. 334, I e OI, do Cob-
digo de Processo Civil. E, se ele
fol oinisso no tocante a determi-
nado aspecto do litigio (daf a
alegagdo de violacio ao art. 458,
I e II, do Cédigo de Processo Ci-
vil), deveriam ter sido laterpos-
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tos. emba de declaragdo. Por
fim, tam nio negou ele. vigén-

cia ao art 1.062 do Cé6digo Civil,
pois, Interpretando o contrato, en-
tendeu que, em virtude da vin-
culagédo com a8 notas promisasrias,
teria sido estipulada a taxa de
12% para os juros moratérios, e
simples interpretacac de cléusula
coniratyal nao dd Ingar & recur-
80 extraordinirio (Stmula n® 454).

"6, Também nlio me patrece que
tenha gide demonstrado dissidio

de jurisprn A De-
cesgidade de jlagio prévia
DArA & const! em mora do

devedor., No caso, como J& sali-
entel, essa interpelagio foi jnlga-
da deésnecessirfa e’ face de cir-
¢ especialissimia decor-
rente da propositm da acdo de
consignagdp em pagmento clr-
cumrtﬁncu esza que npio de de-

6. Em face do exposto, nﬁo co-
nheco do recurso. )

EXTRATO DA ATA

RE 88.203 — RS — Rel.

Moreira Alves. Recte., Edison
Telxeirg Glavarina e sua mulher,
(Adv. Jofip Alberto Vargas).
Recdo., Bosseger - BSocledade de
Bervigos Gerals (Bucessora da Cla.
Minuano de Investimentos, Cré-
dito e Financiamento) e da Ca-
banha Medianeira Ltda. (Adv.
Renato Maciel de 84 Janior).
" Detlséio: N#o cenhecido, unéni-
me. —- _Presidiu ao . julgamento,
o Min. Xavier de Albuquerque. no
impedimento. do Min. 'rhompson
Flores, Presidente.

Preﬂldéncia do Br, mmtro
Thompson Fiores. . Presentes a
Seaslio os 8rs. Mlnistrm Xavier
de Albuquerque, Leit&ic de Abreu
e Moreira Alves. — Ausente, jus-
titicadamente, o ‘Sr. Ministto Cor-
deiro Guerra 29 Subprocurador-
Geral da Repébliea, 6 Dr. Joa-
quim Justing Ribeiro

Brasilia, 18 de novembro de 1976.
— Hélip Francisco Marques, Se-
cretdito. , ‘ ‘

———rers.
REOUBSO EXTRAORDINARIO N¢ 86A45Y (AgRg) — SP
Sq—da Tarma) o
Relator: O Bl' M!niltm Xavier de Albuquerque
Agravante: 8, 0.8, de 8pcorro Médico Urgente -Ltda.

& in

1) 'Os embargos de declara¢io suspendem o
terposicio do récurso extraordindri

0; o que ';l‘le mbcja

recomeca a corfer da publicagio do Acdrdio proterldo nos

embargos.

) hmuetdtosdasuwdoptmedocﬂculo
de que lhe sebra, devem computar-se os dias etoﬂvm.nte
corridos até a Interposicic dex embargos,

‘%) Recurse extrsordinirio a qne o Relator ne;ou se-
guimente, per intempestivo.
Agravo nglmmhl nio provide.

ACORDAO

.- Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Segunda Turma do Supremo
Tribunal . Federal, em . coiiformi-
dad,e com a ata de julgamento

e nota.s taguigraficas, & unaniml-
dade de votos, nesar provimento
a0 agravo resime

Brasilla, § de s.gosto de 1977. —
Falcfio, Presidente.

Djact
vier d¢ Albuquerquae, Relator
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‘RELATORIO

. 0 Sr. Ministro Xavier de Albu-.
querque: — ‘Trata-se de agravo

regimental tempestivamente in-
terposto contra meu despacho de
1. 504, assim lang¢ado;

“Publicade a 18 de maio de

1976 o acérdio proferido na
apelacdo, ofereceu a vencida, a
24, no sexto dia do prazo, em-~
bargos declaratirios. O acérdéo
nestes proferido fol publicado a
17 de agosto seguinte, pelo que
. & 26 expirou o Dprazo remanes-
cente de nove dias. 86 a 27,
contudo, foi protocoiada no Tri-
hunal a guno a peticio de in-
geﬁrgosigﬁo de recurso extraordi-
0.

O recursp é, portanto, intem-
pestivo.
Nego-lhe seguimento.”

A agravante argumenta nestes
termos (1. 508-507):

“pPor certo passou desaperce-
bido o fato de que o dia ....
24.5.197¢ fol segunda-feira e,
assim sendo, os embargos decla-
ratorios entfo oferecidos, o fo-
ram no quinto dia do prazo.
Alias, diga-se de passagem, Se
tivessem sido oferecidos no sex-
to dia, néo seriam econhecidos
no Tribhunal a quo, uma vez gque
0 prazo & de 5 dias fixados pela
let processual civil.

Portanto, tendo em vista tal
fato, s6 se pode computar a ti-
tulo de fluéneia 5 dias.

"Continuando a fluéneia do
prazo no dia 17.8.1976, 0 prazo
restante (10 dias) aleancou-o
dia 27.8.1976, quando fol pro-
tocolado o recurso extremo.

Sem duvida alguma, fol ape-
nas em decorréncia de nfo se
ter presente que o dia 24 de
majo de 1976 foi segunda-feira,
e, port_'.agto, quinto dia para in-
terposicio de embargos, que
V. Exa. computou aquele pe-
riodo como decurso de 6 dias e,
assim, considerou intempestivo
O recurso. ‘

Ressalta, pois; & evidéncia,
ante os presentes esclarecimen-
tos, que houve mero equivoco
na prolaciio do v. despacho ora
agravado, ensejando, em conse-
qiéncia, sua reforma de plano.

Com a2 devida vénia, nio se
alegue que, inobstante segunda-
feira e prazo hdbil para inter-
posicio de embargos declarats-
rios no qiiingiiénio, dever-se-ia
computar 6 dias e néo 5 para
o cidmputo total dos 15 dias
de prazo para recurso. .

Data maxima venia, eventual
interpretacdio nesse sentido nao
" se ecoadunaria com o direito.

De fato, admitindo-se, por hi-
potese, a intimacgio no quarto
dia anterior ao recesso do Tri-
bunal e o oferecimento dos em-
bargos no primeiro dia apés o
recesso, ja terlam decorridos,
entéo, mais de trinta dias e, as-
sim, tolhida qualgquer possibi-
lidade de recurso.”

E o relatério.
' VOTO

0 Sr. Ministro Xavier de Albu-
quergue (Relator): — A interpo-
sicio dos embargos declaratérios
teve lugar no sexto dia de prazo
corrido, contado da publicacao do
acérdio. Tais embargos, contudo,
foram tempestivos, porque o giiin-
qilidic dentro no qual deveriam
ser manifestados, terminou num
domingo. .

Para os fins de suspensdo do
prazo para Tecurso extraordind-
rio, quantos dias se devem ter por
consumidos no momento da in-
terposicio dos embargos declara-
térios? Os seis, que efetivamente
haviam passado; ou os cinco do
prazo para tals embargos, legal-
mente prorrogados de mals um
dia por se haver exaurido num
domingo? . :

A meu ver, a suspensio se deu
no sexto dia. : ‘

Mesmo conslderando-se que o3

-embargos declaratorios foram

tempestivamente interpostos, eles

e
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o foram, sem duvida, nesse sexto
dia, por forca de prorrogacio le-
gal do prazo respectivo.

Em tais condi¢des, nego provi-
mento a0 agravo regimental.

EXTRATO DA ATA

RE 86.457 (AgRg) — SP — Rel,,
Ministro Xavier de Albuquerque.
Agte., 8.0.8. de Bocorro Médico
Urgente Ltda. (Adv., Lacio Salo-
mone) . .

Decisfio: Negado provimento a0
Agravo Regimental, Unfnime.

Presidéncia do Sr. Ministro-
Djaci Falcio. Presentes i Sessfio
o8 Srs. Ministros Xavier de Albu-
querque, Leltdo de Abreu, Cordei-
ro Guerra e Moreira Alves, 1°
Subprocurador-Geral da Repabli-
ca, o Dr. Joaqulm Justina Ribeiro.

Brasilia, 9 de agosto de 1077. —
Hélio Francisce Marques, Secre-

———

RECURSO EXTRAORDINARIO N? 56608 — RJ
(Bollnh Tlm)

Retator O 8r. Ministro ‘Xavier de Albuquerque -
Recorrente: Estado do Rio de Janeiro. Recorrldas Imo,bﬂﬁria

Irapuan 8_A. e outros.

resiﬂo regula :&. O;d?fod%tl:?l 66.:0&‘:@:& o
-ne sen

anaisguer nermaas legais estaduais queikpmhnmdﬂenn

temente. Procedentes do 8T.F. .

2) Nio cabe condenagiie o honoriﬂu de adnph
de mandado de seguranca. Subslste a Sdmula
n95 ns vigincia de Cidigo #s Procewss Civil de 1978,

S)Mummmm“hmhﬁeﬂle

_ provide.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos .

eates autos. acordam os Ministros
da Segunda. Turma do Supremo
Tribunal Federal, em coriformi-
dade com a ata de juigamsento
e notas taquigraficas, & unanimi-

- dade de votos, conhecer do re- -

curso em parte e lhe dar provi-
mento nos termos do voto do Ml-
nistro Relator.

. Brasflia, lsde}unhodelm'

— Diaci Paledio, Presidente.
Xavier de Albuwquerque, Relator

RELATORIO

O Sr. Ministro Xavier de Albu-

uuqu. — Assim resumede apre-

a8 espécié o parecer da Pro-
curadoﬂa Cleral (f. 93-94):

QO Trlbunﬂ s {. 61, con-
firmando sentenga ctal, con-

ceden manda.do de se: ,_vi-
sando aoc resgate de enfiteuse
segundo © disposto no Cédigo
Civil, porque inconstitucional é
8 legislagho estadusl do antigo
Estado da Guanabara referente
& mijoraciio do foro. Declarou,
ainda, serem devidos os honorﬁ
rlos de advogado.

Dai o recursp extraordinirio,
com apolo nay letras a e d, ale-
gando-se contrariedade ao art.
13 da Constituiio Federal, ne-
gativa dos art. 1° e 67 do Cb-
digo Civil e trsaefndb a0 dissidio
s Bimmis n?

Somaoas peio eonhecimento, em
parte, do recurso.

Quanto a0 resgate da enfiteu-

se a decisdo recorrida se ajusta

- a0 entendimento do Supremo
Tribunal no sentido de nko ca-
ber ao Estado-Membro legisiar
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supletivamente sobre a maté-
ria, que é de ordem federal,
conforme, dentre outros, o RE
85.459, Relator Ministro Cordei-
ro Guerra, ementado in D.J. de
13.5.1977.

Em relagio aos honorarios a
decisfio conflita com a Samula
n? 512, no sentido de que néo

" cabe condenacio em honoririos
- de- advogado na acdo de man-
- dado de seguranca.

Somos pelo provimento par-
clal do recurso extraordinirio
a fim de excluida ser a conde-
nacio em honorérios.

Brasilia, 25 de malo de 1977.
— Mauro Leite Soares, Procura-
dor da Republica.

Aprovo: Joaquim Justino Ri-

- heire;, 1° Subprocurador-Geral
da Reptblica.”

. & o relatério.
i VOTO

O Sr. Ministro Xavier de Albu-
querque (Relator): — Quanto ao
mérito, o acordio recorrido ajus-
ta-se a jurlsprudéncia deate Sua-
premo Tribunal Federal, firmada
desde o julgamento em Plendrio,
a 29.10.1975, do RE n® 81.930, e
reiterada em numerosas decistes
posteriores.

Quanto aos honorérios, todavia,
& decisio impugnada discrepa da
Simula n® 512, que temos enten-
dido nao se haver modificado com
o advenio do novo Cédigo de Pro-
cesso Civil. Ainda ha poucos dias,
em Sessfio Plenidria do més pas-
sado, assim voltou a decidir o
Tribunal. )

Conheco do recurso, em parte,
e nessa parte, dou-lhe provimento,
para excluir a condenacio em ho-
norarios de advogado.

EXTRATO DA ATA

RE 86.600 — RJ — Rel., Mi-

“nistro Xavier de Albuquerque.

Recte., Estado do Rlc de Janeiro

“(Adv., ' Joio José Assad). Recdas.,
] Imobilié,ria Irapuan 8.A. e outros

(Adv., Antonlo Cabral).
Decisdo: Conhecido em, parte e
provido nos termos do voto do
Relator. UnAnime.
Presidéncia do Sr. Ministro

. Djaci Falciio. Presentes 3 Sessio

05 Srs. Ministros Xavier de Al-
buquerque, Leitao de Abreu, Cor-
deiro Guerra e Morelra Alves. 19
Subprocurador-Geral da Repibli-
ca, ¢ Dr. Joaquim Justino Ribeiro,

Brasilia, 16 de junho de 1977.
— Hélio Francigeo Marques, Se-
cretario.

—_—_———

RECURSO EXTRAORDINARIO N¢ 88.734 - sp
(Segunda Turma)

‘Rélat.or O Sr. Ministro Djaci Falcdio.

- Recorrente: INPS — Instituto Naclonal de Previdéncia Soclal. Re-
corrido: Joao Nlcolau Braido.

Recurse de revista. Prova de dlvergencia mediante a
transcri¢io da ementa e indicagao do nimero ¢ pigina do
Diario da J'ustlga em que se deu a publicacie do acordio
apontado como divergente.

Recurse extraordinirio provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Segunda Turma do Supremo

notas taquigraficas,

Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e dag
por . unani-
midade de votos, conhecer e dar-
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lhe provimento nos termus do
voto do Ministro Relato:

Brasilia, 17 de maio de 1977. —

) a}:ﬂ Fuleio Presidente e Rela- .

-

RELATORIO

O Sr. Ministro Djaci Faleiio: —

Adoto como- relatério o -despaeht
que admitiu o recurso, in verbis:

“Com apoio nas alineas a e d,
do Dpermissivo
recorre extraordinariamente o
Instituto Nacional de Previdén-
cia Social da decisfo do Plené-
rio desta Corte que nédo tomou
conhiecimento do recurso de Fé-
vista po:' nio terem sldo autei~

as ‘¢bplas dos arestos
zados toms divern‘éntes
com inobseﬂlneia do disposto
no: are. do : Cddigo de Pro-
Ccesso Civil de 1939.

Para demonstrar o dissidto

pretoriano, traz o recorrente &

seolaoko, entre outros, acdrdio
du Suprema Corte (RE n? T8. 937,
DJ. de 8.1.1975), em Que se as-
sentou: -

" “Recurso de Revista. Prova
da divergénecla, Prova da di-

cagho do nimero e 4 phging
.dos Dikrios da Justica nos
quais se den a publicacio dos
apéralos citados. Sua possi-
bilidade. Recurso pzovido.”

Tendo sido transeritas, na ini-
cial do recursp, as ementas dos
acdérdios d.tvergenhq, com pre-
alsa indicaghio dos Diiries da
Justica e spactim péginas
que os publicon, scha-se confi-
gurada a divergéncia que auto-
rh; ¢ pracessamento do ngpe}o
exizamo, ensejando seu conheci-
manto, também, pelo outro fun-
- an);ento invocado (Samuls n?

Prossiga-se ¢
Publique-se,

Bra&ﬂia. 8 de sebombto de

ﬂ‘ Pnelidonte” . l%

. sublu o récurso a esta
rante 2 qual a

constitucional, .

Com as razies de f. 105 L109

ral da Repblica emittu- " e
pelo seu provimento (f. 11 i .

VOTO
. .0 Sr. Ninisizo ..Djacl' Falcdo
(Relator): — O aresto recorrido,

por malioria de votos, deixou de
conhecer do recurso de revista &
consideragio de que- as. decisbes
ditas divergentes nip se achavam
autenticadas pela Secretarla do
Tribuna.l nem pelo prépiio ILN.P.B.
%:e na peticio de inter-
revista além da trans-

das ementas dos acérdios
dlve.rgentes houve indicagdo, com
data e péigina do Didrio da Jus-
téeal ezx)n que foram publica.dos

Manifesta é a divergéncla do
acérdfc recorrido com a jurispru-
déncla do Sypremo Tribunal Fe-
deral, no sentitde de que atende
a0 disposto no art, “&n“" e

e ess0 Civil de )
Cridho aa omente db sconiso
apontado como dlyergente com: a

. indi da edigdo daia!na
vergénecia feita eom a indl- . caghe . 7

do Diarie da Justiga que o pu-
blicoy, conforme s¢ vé das . l-
sGes tomadas nos RREE T4,

82.334 e 82,337, relatados Ios
eminentes mmstros Bilac to,

' Moreira Alves ¢ Xavier de AIBu—

querque, respectivamente.
Ante o exposto eomheco e dou
provknqnto a0 reaum nos teymos

'da sua formulacho

EXTRATO DA ATA
RE 86.734 — 8P — Rel., Miniz-

- tro Djacl Falcio. Recte., wrs —

Instituto Naclonal de Previgén-

" cin Soclal (Advs., J. ©ardoso

tefro & outro) . Mcdb - Joko
icoiag Braido fMT V'o.sco Per-

. reira Lima}, Asststml;e Uniko Fe-
deral.’

Decisﬁ.o: conhecido o -pravido
nostenq&a do voto .do Ministro
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. . Presldéncia do 8r.
Djact Falcio. Presentes & Sessfo
of 8rs. Ministros Xavier de Albu-
querque, Leitho de Abreu e Mo-
reira Alves, Licenciado, o Sr. Mi-
nistro Cordeiro Guerra. 1¢ Sub-

- Ministro -

procurador-Geral da Repliblica, o
Dr. Joaquim Justino Ribeiro.

. Brasilia, 17 de maio de 1977. —
Hélie Francisco Marques, Secre-
tario.

—pe—— ‘
RECURSO EXTRAORDINARIO N° 86782 — SP
(Segunda Turma)

Relator: O Sr. Ministro Djaci Falcdo.

Recorrente: Departamento de Estradas de Rodagem do Estado de
S0 Paulo. Recorrido: Sebastiio Martins.

Mandado de seguranca concedido com base na inter-
pretacio do art. 96, § 1°, letra b, do Cédige Nacional de
Trinsito. O acérddo racorrido ;Iamais negou vigéncia aos
preceitos inseridos nos art, 128 e 515 do Codigo de Processo

Clvil.
n® 291).
mula n® 282).

Dissidio jurisprudencial nie comprovade (Stimula
Matéria Constitucional nio prequestionada (SG-

Recurso extraordindrio nfio conhecido.

ACORDAO

Vistos, rTelatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros
da Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
notas taquigraficas, por unanimi-
dade de wvotos, ndo conhecer do
© Tecurso. .

- Brasfilia, 17 de maio de 1977. —
".gjncl Falcéio, Presidente e Rela-
r

RELATORIO

O Sr. Ministré Djaci Falcdo:
— Lelo, para’ o exato conheci-

“mento dos senhores Ministros, o

" acordfio recorrido:

“Vistos, relatados e discutidos .
estes autos de  Apelagao Civel

n® 248.408, da comarca de Sio
Paulo, em que é recorrente o

_ Juizo “ex officlo”, sendo apelan-
te o Sr. Superlntendente do De-

. partamento Estadual de Estra-
das de Rodagem do Estado de
Sio Paulo e apelado Sebastido
Martins

Acordam, em- Prlmeira Cima-
ra Civel do Tribinal de Justica

de SAo Paulo, por votagio uni-
nime, negar provimento aos re-
cursos, pagas as custas na for-
ma da lei.

Trata-se de recursos interpos-
tos de declsio gue concedeu
mandado de segurancs 8o impe-
trante, a fim de anular a de-
cisio do Superintendente do De-
partamento de Estradas de Ro-
dagem, deste Estado, que de-
terminou a apreensac da sua
carta de motorista, pelo prazo
de trés meses, com fundamento
ng pratica, pelo impetrante, de
trés Infragdes do Grupo 2 ne
periodo de um anc. A sentenca
anulou a penalidade por ehten-
der faltar & autoridade coa-
tora poderes para determinar a
apreensdo de cartas de moto-
ristas, visto como somente as
autorfdades do Departamento
Estadual de Trénsito tém com-
peténcia para isso.
i0 Magistrado recorreu de ofi-
cio .
Inconformade, o. De_pa.rta-
mento de BEstradas de Rodagem
apelou, pleiteando g reforma da
declsio sob o fundamento de
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que 0 Departamonbo de Bstradas

de--Rodegem € -autoridade de
trinsitp, confo:me inlimeras de-
cisdes do Contran e do Detran-

~8P, comh téncia nio sé
car 3

%m aph enalidades como
bém para. determinar a
gipi::nsﬁo de cartas de moto-
§

Q8 recursos foram processa-

dos com regularidade.

O pareter da Frocuradoria-
QGeral da Justica, nfo obstante
entender gue a autoridade apon-
tads como coatora seja com-
petente para aplicar a penali-

dade de apreender eartas de -

motoristas, é pela eoncessfio da
ssguranca porgque, na espécie,
n&o ficou configurada a reite-

raciio nas infracBes, visto como, -

de uln mesmo: ato, 0 guarda d=
transito aplicon trés multas di-
versas, por serem simultneas.

2 o relatério. &
A autoridade apontada como

- coatore -agiu na . qualidade de

representante maximo do - De-
partamento de Estradss de Ro-

.dagem, entldade autﬁrqulca es-
dal, Tazdo peéla qual foi este -

gg?o que afereceu a contesta-
astm Nunes ensinou que

m ‘o ato impugnddo é do

% ‘Polfeta eral, 2 pes-
phibiico . eonvoeada

- contestar o pedido é a
represéntada  pelos seus
! m
#g de

0, com a

bt de safr virtual-

m l empbr ]

dﬁw oriindo da leako, no caso
da concenskb

A segurancs (Da
Fasenda Pablica em J D

'305); =& capacidade prooessual

ve ‘obedece ¢ dlsposto no

de Procesao Civil; e no -

ensinsmento de Temistocies Oa-

Judiciais é contra s _entidade de
direite piblieo ¢
ooator. Vancida na cawss é

‘aquels e mio este (obrs cltada,

p. 110
Tem integral procedéncia o©

parecer da Douta Procuradoria-
'Gera.l da .Tuatica

Realmente, se 0 Contras, In-
Naclo

retando o Cédigo nal
‘f;rp Transito, entendeu que an-
d» ' trangito

torjdade
mgximo de Orgio execr,hvo do
Sistema Nacional

ou pessca por ele expressarpente
credenclada” (f. 48), segue-se
S an&%?"“;“e KoK
upe en (v) -
mento Estadual de mgme
Rodagem, do qual é autoﬂdade
maxima neste Estado (Decreto-
lei n9 16.546, de 1046; Dem'eto
ne 52.637, de 1971).

Alids, 8 1. €8 e seguintes,
vém-~se véarias decisies do Con-
tran no sentido de que os Che-
fes de: . Distritos .do . Departa-

- minto Nacional: de: Estradas de
- Rodagem. téni; competénsig para

aplicar & péns dé cassacho da
Cg.:tem Nu.clonn.i dealmm-
g

" K, de reste, desde que o a.rt 3¢
do Cbdigo Nacional de Trinsito
& expresso: no sentido de gue os
oOrglos rodovidrios estadusais
compiem o Sistema Nacional de
Transite (leira e}, segue-se
stisiste & autoridade . deasts

-glios cumprir o -1ager em;

m@b de: frimsito, apiieando
neste Cidigo

AN ‘ponas previstas
A(art, 11, letra a, Cidigo Nacio-

nai de Transito).

" ‘Por outro lado, nem se con-
cebe gque eshmdo as rodovias
deste Estado sob 2 vlgil&u fa do

o ggga mento 5 de
- agem, uest!m da e
glip da pe em’ catise 1i-

casse a4 curgo de bOutro ‘Srgio
cfeslisado edse Blste ae fis-
calizaciio. nP'

N#o obstante reforma,da a de-
cisho recorrida nesse partioular.
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confudo’ mantém-se a ‘concesséo
da seguranca, porquanto nfo se
verificou, na espécle, o enqua-
© dramento legal que permite a
apreensio da carta de habili-
tagio. ) o
... rart. 96, & 19, letra b, do C6-
digo Nacional de Transito, dis-
poe que além dos casos Dprevis-
] em - outros dispositivos, a
apreensio do documento de ha-
bilitagho far-se-& quande o mo-
torista for multado por trés ve-
zes no perfodo de um ano, por
infracdes compreendidas no

" Grupo 2. :

Diante dessa redacdio, estd evi-
‘dente que o vocdbulo vez fol
utilizado como sindénimo de tem-
po, época ou circunstnca de-
terminada em que se fez algu-
msa coisa (Dicionario de Mo-
rais); o diclonirio de Cabanel-
las define vez como alternativa
de las cosas, turno, sucesion,
" ocasion, tlempo, oportunidad; =
exemplifica: “él concepto de vez
se muestra en la reiteracion, en
1a reincidéncia, en 1la habitua-
Hdad y.en ¢l delito continuado,

en lo penal; en la reeleccion po-

sible e negada, dentro del De-
recho Politico”.

Entre nés é dé uso comum A
expressio era uma vez, signi-
ficando outrora, noutiro tempo.

Dai por que assiste razdo ao

©  Ministério Pablico de primelra
© .. insténcla quando observa que e
referidio tipo punitive implea a

éin da persoveranca do moto- -

risis na pritica de infragdes
(f. 35), sendo objetivo dp lagls-
lador, observa a Douta Pro-
curadoria-Geral da Justi¢a, ape-
nar mals severamente o moto-

. rista que se mostra refratirio -

& obediéncia das deferminagdes
legais, dando mostras, em va-
rias oportunidades, do seu
alheamento das regras que dis-
ciplinam o trafego de veiculos.
Se unico ¢ comportamento ir-
regular, com pluralidade de in-
fracdes, jA4 ha a exacerbagio
prevista no art. 95, § 1° do Co-

"digo Naclonal de TFransito, ver-

dadeiro ciimulo material,- sem
. gue se deva recorrer i apreen-

séo da cartelra” (f. 83). .
"B a procedéncia desses con-

 celtos se verifica pela simples

observacio de que, 3¢ um mo-
torista transitar com os fardis

" altos ' désregulados  (art, - 89,

XXIV), em velocidade superior
4 permitida no local (art. 89,
XVI) e ndo guardar distdncia
de seguranca entre o seu vei-
culo e 0 que seguir imediata-

- mente & sua frente (art. 83,

III), j& estaria com a sua carta
de habilitagio sujeita a apreen-
s80; fol 0 que ocorreu na hipé-
tese dos autos, em que o guarda
de transito aplicou trés multas
simultineas, as trés praticadas
as 1625 horas (f. 25-26 e 27),
pelo fato de haver o motorista
ultrapassado outro velculo em
ponte (art. 89, VIII), na con-
tramiéo em curva (art. 89, VII),
e forgando passagem entre vei-
culos gue, transitando em sen-
tidos opostos, estavam na imi-
néncia de passar um pelo ou-
tro (XII). Co

Para a exata aplicagio da pe-
nalidade em causa, mister se
faria que cada uma dessas in-

- fragdes houvesse sido praticada

em vez diversa, em outro tem-
po; e, assim, quando o moto-

rista houvesse praticado trés

dessas infracdes em épocas di-
versas, demonstrando desres-

. peito continuado & leglslacdo de

trinsito, entfio terd cabimento
a aplicagio da penalidade de
apreensao do documentc de ha-
billtagao. :

Obhserve-se, ainda, que se a
ultrapassagem ocorreu em pista
simples, como observou o guarda
de transito (f. 25), obviamente
que fol na contraméio, de modo
que ndo tinha eabimento a apli-
cacdo de penalidade por ter sido

' n& coniremiio, pols ests se com-

preendia naquels obviamente;
se nfo estivesse na contramio
néo poderia ter feito a ultrapas-

- sagem em pista stmples; por-ai
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&e verifica fue, :na verdade, as
-nfrages

foram; somente dua.s
2 niio trés,

Por todo o exposto, ma.ntém-
se & sentenca pela conclusio.

- 8ko Paulo, 18 de novembro de
1975, ~ Oardeso Rolim, Presi-
dento com voto, -~ Andrade.

'O Departamento de. Estradas de .
Rodagem do Estado de S&o Paulo
gmpra reeurso. . extraordindrio,
hﬂe no art, 119, ITL, letras
da Constitui¢lo, sob ale-
zacto que _houve afronta o
;ﬁl 89 g.g referldo didglson;:;:t -3 111;&
va de via’égncla
e 515 do Codigo de Processo. Ci-
vi], além de dissidio. jurispruden-
clal (f. 107 a 114).

0 Prasidente Dimas nodrluucs
de - Almeida inadanitiiz e Yecuso,
com & semnnt.e motivaciio: .

- %2, Inviivel 0 recurso
‘letra a. O art. Mdamﬁa
‘cllo’ ll'ederal n#o constitaly ma-
-prequestionada  (Sémula
n'? 282), e relativamente abs
.art. 128 e 515 do Coédigo de Pre-
.cessg Civil. a V. decisfio recor-
-rida, tem por si a Stmuia n? 400,
. De gato, 0 art. 128 da Lel Pro-
- passunl soments veda o aprecia-
-ghko de questdes nio susciteades e
-que, por lei, devam ter a ini-
- clativa das paries, ¢ no man~
-dado de seguranta © objetive
-dn impetrante & afastar a e
- galidade yulnevadora de so . di-
reito, sejs essa ilegalidade -poxr-
‘:!ah -de eomet&noh (fanda-
mento da - senbenca), sah. por
- aplicagiio erraiin da lel (argu-
..mento-do V. Acdrdio). .- .
F . MRgra-do-art: 515 86 -C6-
-d‘!so “de " Prooesso Civil, segundo
0s comentadores atusis dwsse

Peh leira d, sende: os: julsa-
monhdm comy
tas ; todos . rolativos: 80S: oﬂndos
preceitos processupis, nio hé
ocomo -bé-los na condicdo de di-
-yorgentes ap  aresto  recorrido;
. porque todns eles . terdo. apre-
ciado clrcunstancias fﬁﬂcas dl-
versas” (f. 134-135).

Em face do Ag 68.395 fpi pro-
cessado’ o recurso extragrdirjrio
(ver £, 148, 149 a 133 e 155 & 158).

Perante esga. Corte a Procyra-
dorla-GemI A Repﬁbﬂea emltiu
0.

T4y, O ora recorr!do impety
-segiiranen contra: ato do Sénh
Superintendente - do Departa-
‘mento de Estradas de llodlm,
do Estado, que determimbu ”
apreensic de sua carteira de
habilitegiio, por noventa dias,
. Pk prénqa de- trés infragies do
-gFupe 2 no- periodo de um; UBL, 620

- thackn entenden ‘que
-oenceamente de -defesa, mas:
concedeu a segurnngs.com fun--
- dmento N Incomaetmm da
- autoridade.
3 Bm u de apehgﬁo o

‘ egrégio Tﬂ%&l de Justige

' Estado manteve a sentenca pela'
sua conclusio, entendendo ' que,
embera a anhrltgnde fosae com-
‘pelente para impor & pensl-
~dnde, & —mtraoi_o nio estava ea-
=pe

.o nhe trés iukat;écs 8 adomnis
;amb&ahsviam decon'idodsuma
. Wesms A0R0. .

O TTeew N0 exh-aa'din&!o
- do: 'Departmento ¢ Estrades
~de Rodagem tem  pdr desoum-
- pridos os’art. 69 .da -Conatitgicho
: Felleral; 128 e 516 do Cldige de
Proceszo . Civil, ‘e esti. lambém

- fundado em- give dn, . Jyris-
grudon .na._que - reapeito
- & aplicacln desses  di ﬂ.vos
do. Gbdigo de Processq, - - -
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5. O recurso esbarra, porém,
no veto processual descrito no
‘Verbete 356 da Sdamula. Com
efeito, em nenhum momento, a
‘decisiio recorrida cuidou de
questio lgada a julgamento ex-
tra petita, e o recorrente n#o
‘lhe opds embargos declaratd-
rios. Impossivel & instincla ex-
traordiniria conhecer de ques-
toes de direito que néio merece-
ram a.preclac.ﬁo na instncia re-
corrida.

6.  Pelo nio conhecimento.

Brasilia, 27 de abril de 1977.
.- Moacir Antonio Machade da
. Silva, Procurador da Repiblica.

Aprovo: Joaquim Justine Ri-
beire, 19 Subprocurador-Geral
da Repfblica” (f. 161-162)

voTo

40 8r. Ministro Diaci Falcio
(Relator): — O mandado de se-
guranca fol impetrado contra a
pena de apreensio da carteira de
habilitacéio de motorista, pelo pra-
zo de trés meses. O requerente
alegou, na .inicial, incompeténcia
da’ auntoridade coatora para a apli-
cacfic da penalidade e cercea-
mento de defesa.

‘O Ministério Pfiblico ns pri-
meira instincla pronunciou-se
pela-concessio do - writ, nfio 56 em
face ds incompeténeis do 6rgho
coator, mas também por outra ra-
zho, in verbis:

_ “Outro fundamento, porém
‘ ainda existe que aconselha a
_edneessdo da ordem, embora hio
- ventilado na inicial: conforme
' se verified nas informacdes de
1., as muitas aplicadas ao im-
" petrante, e que resultaram na
apreensio de sua carta pelo pe-
- yipdo de trés meses, nos termos
“do art., 98, b, do Cédigo Nacio-
-nal de Trhnsito, tiveram por
’subst‘.rato 8 priatica de trés in-
taneas, segundo &

regra do art 95, § 1°.
Ors, uma Interpretacho te-
leolnglca do mandamento que
" instituilz o referido tipo puni-
tive implica a idéla da perseve-

ranca do motorista na pritica
de Infracoes, para que seja acei-
t4vel (e socialmente Gitil) a sus-
pensio de seu direito de diri-
gir” {f. 35).

Em seguida, falande nos .autos,
por for¢ca do despacho de I. 37,
o impetrante além de -esclarecer
gue nunca recebeu notificagio do
orgao coator para se defender do
auto de infracio e da penalidade,
acrescentou textualmente:

“No ensejo, quanto a outro
fundamento ventilado pelo
D, Representante do Ministério
Phblico em seu juridico e bri-

" Thante pronunciamento de f. e .
qual seja o de ter o impetrante
trés infracies simultdneas e por
isso- lhe resiltou a apreensio
do documento da habilitacao
por trés meses, esclarece-se que
tal fundamento estd implicito
-no pedido iniclal, que versando
sobre ofensas A lei pela auto-

.ridade coatora, embora - n&ao
. ventilasse-o0 especificamente, in-
diretamente adotou-o como um
dos fundamentos ensejadores do
writ (f. 39).

' Apés essa manlfestacﬁo 0. coator
teve oportunidade de falar nos
autos, segundo se verifica da
tico de f. 41-42, juntando ci:?a
de decisiio em torno da competen-
cla do D.E.R. para aplicar san-
¢hes previstas no Coddigo Naclo-
nal de Trinsito, bem assim escla-
recendo que o impetra_nt-e nio efe-
tuara o depdsito da sua Carteira
de. Habilitagio mno érgio compe-
tente. ‘

O julz concedeu a seguranga.
com apoio no fundamento da in-
competéncia do DE.R. (f. 58 & T1).

Interposta apelacgéo pelo DER.,
a Procuradoria-Geral da Justica
opinou pela confirmacéio da sen-
tencga, dizendo:

“Percebe-se, pois, que nio hé

- competénela exclusiva do De-

tran, para a providéncia, sendo

ela da aleada da autoridade de
transito que exercer jurisdigfio
no local da iniragéio. Por esses
motivos nos apartamods do en-
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fendimento da r. senfenga e
eramos 0 impetrado com-
pejente para determinar & apre-

A @guranqa, contudo, era de
BEr con por ficar eon-
figurada & reincidéncia, por trés
vezed, ho periodo de um ano,
em infragdes do Grupo 2 (Art.
86, § 19, b da Lei n?® 5.108/1966
e 199 ]x do Decreto n® 62.127,
de. 1968, que a regul_amentou),-
embora sohre esse particular nie
se detivesse a sentenga. )
"B que, conforme lembrou o
D. Promotor oficiante o ren-
rido tipo punitivo implics
idéis dn perseveranga do liloto-
rista na pratica de infracides
(f. 35), sendo objetivo do legis-

P Tl uﬁenar mais ‘severnmente
- 'niotorista que se ‘mostra e~

fratatlo & obediéntia das deter-
min:mulegais dando meéstras,
em - oportunidades, do seu
alheamento das regras que dis-

. plw 0 trifego de veiculos.
Se eomgg to ir -.
~Fegular, com pIuralinaﬁe de in

8, J& -

fragde mee.rbago
prevista no art 95 § 19 do

?:do Nacional de Transito, ver-

eiro cimulo material, sem

gg ‘8e deva recorrer i apreen-

“‘carteira” (f. 9%).

”Ao aoolher esse fundamento le-

ciaqio de questoes nio suscita-
das e ¢ue, por lel, devam ter
a Inhiciativa das-'partes; e no
mandado de seguranga o obje-
tivo do impetrante & afastar a
{legalidade vulneradora de seu
direito, seja ‘ensa ilegulidade por

falta de competéncia (rundn-
mento da sentenga),. seja por
aplcacio errada da lel rgl
menfo do V. AcSrdfo)™ (. 134).

Em slute
nheceu de’

cérdao nio co-
estthnha 4 de-

© meands, nem fol além do pedido

g —
alegada vtilne bg do _ préceito

petagks &W¥ol-
vaﬁn P tgnmnn o conhlietimento
da matéria im {art. 515
do Cédigo "de esso Civil).

Oomn ensing Machads' Guimardes
efeitn  devohitive da apelacio
tnndt ac tribundl:superior a
de. toda & demanda. O

-cognighe
tribunal néo reexamina apenas &

decis@o, mas - tedsas -as questies
suscitadas e discutidas no processe
ainds: gus a sentenca: niio as be-

niss 'por indeire - {§ 1° do .

gﬁmm do mdlm

No ‘que dix respeltn 80 conﬂito-:
an 3

argiiido, nem disentido pelu

tes, a julgamentos extra © .
petita (ver f. 108 4 114, 115 a1¥n.
E mais, sermi que haja transcrigho
de. passagens deéfoonstrativas de

ins i.tlca.si nticas ou
Wﬁ . a‘o -3 States autds

(nnalmente .sem nenhumﬁa
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ta.mento de Estradas de Rodagem
-Estado de S#&o Paulo (Adv.,
n Villela Ferreira). Recdo.,
Sebastiio Martins (Adv., Ataliba
Theodoro de Freitas).

Decisio: N&o conhecido,  Uné-
nime, Co

Presidéncla do Sr, Ministro
Djacl Falcdo. Presentes & Sessbo

08 8rs. Ministros Xavier de Al-
buquerque, Leitdo de Abreu e Mo-
reira Alves. Licenciado, o 8r. Mi-
nistro Cordeiro Guerra. 19 Sub-
procurador-Geral da Repiblica, o
Dr, Joaquim Justlno Ribeiro. -

Brasilia, 17 de malio de 19717.
gello Franciséo Marques, Secreté.-
l4]

"RECURSO EXTRAORDINARIO N° 87.057 — SP.
(Segunda Turma) '

Relator: O Br. Minlstro Djaci Falclo.
Recorrente; Joaquim Carvalho Alves. Recorrido: Mabro —_ Repre-

sentacho. e Comérelo Lida.

Chamamento ao processo em execicio por titnlo. ex-
trajudicial. Viabilidade do chamamento dos coobrigados
solidirios. Aleance da regra de art. 7%, III, conjugade 4 do
art. 598, do Cidigo de Processo Civil.

Recurso extraordinirio provido.

_ ACORDAO
Vlstos relatados e discutidos

estes’ autos acordam os Ministros-

da Begunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na conformi-
dade da ata do julgamento e das
rotas taquigrdficas, por unanimi-
dude de votos, conhecer e dar

provimento ao recurso, nos termos

do voto do Ministro Relator.
Brasflla, 3 de malo de 1977. —
Djaci Falcfio, Presidente e Rela-
tpr, .
g RELATGRIO

.0 SBr. Ministro Djaci Falcfio:
— A declsio objeto do presente
recurso. tem o seguinte teor:

“Yistos, relatados & discutidos-

- esbes -autos de Agravo de Ins-
trumento n? 226.238, da comar-
ca de S&0 Paulo, tendo agra~
: vante Joaquim Carvalho Alves
e agravado Mabro — Represen
tacdo e Comércio Litda.:
Acordam, em Quinta CAmara
_do- Primei;o Tribunal de Algada
.-Civll, por vota¢io unadnime, ne-
gar proﬂmerxto a0 agravo,

mantida a r. decisio agravada
por seus préprios e juridieos
fundementos, pagas as custas
pelo agravante.

I — A sociedade comercla.l
‘Mabro — Representacfio. e Co-
mércio Litda. ajuizou . contra
Joaguim Carvalho e outros, re-
lacionados a f. 38 e seguintes,
execuciio por gquantia certa con-
tra devedor solvente, adusindo
serem os executados devedores
-da quantia de Cr$ T.966.178,00,
representada por 50 notas pro-
missérias, emitidas por C.C.A.

Cia. de Construtores Associados.
- ¢ avalizadss pelos exeeutados..

Esse executado n&o se eonfor-
mou com o r..despacho estam-
.a I. 38, que indeferin pe-
. dido” de chamamento 80 pro-
cesso, formulado por ele, inter-
pds 0 presenie .agravo de ins-
trumento, entendendo cabivel o
chamamento a0 processo dos
demalis coobrigados, mesmo cui-
. dando-ge de execugide per titulo

extrajudicial, como no caso, ex~

pondc longamente em petitérlo.
. 1. 2-18, seu ponto de vista,
anuneclando * que “tal” entendi
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mmto implicava em: negar a
vigéncla de todos os textos do
igo de Processo Clvil, Invo-

eados no pedlido, destacando a

cmnstﬁ.nme que, no l];rai;ti-

oulgr, 8. & omia da O B-

eia ecambidria nao robustecia o

Esta ‘fol; convenientemente tns-
truide, 1. 18-108, contraminy-

tade, 1. 114-121 subindo og au-

tos com despacho de sustenta-

oho, 1. 128-127.
Eo nhtﬁt!o
. — A.que abordada nes-
to tos nln“t"gm sahor de no-
% @ traz & .tona & possibi-
¢ g: r::t.o a0 pro-
- B emais brigadas
avelis em - obediéqxc.ia

LY

regulam o aval
Ihlulrl»mi:ﬁjet?l vo,. donde . & diver-
sidade. .com. que se tratam os

"a.vats Asucessivos, remrtando«-ne

“fol chamado aval pluri-

_'w‘bae _hé que set tratado

eomo ‘ym £06; aval; unitariamente

; ade d
: mmqﬁr Eﬂ plurglid cnf
am, desde que as relacdes

_entre estes, a.o contré.rio do que
gt &OBO avalistas sucessi-

g 16 direifo
Sl ;‘5’” ;:"’izmd o

& n L3 -
“rahdd th-. Pﬂv., 2 ed.,

ande ete sl it Fos
! a«i.%gﬁ; vel

b <

pohgdgeggbmcmm

E?dm dgem

- culacbes em titulos

“bem chamada de sdli

| wado m{d& rlcnta.gia des

:.am e fol.a Q -
.te Colendo-Primeiro Tribunal.de
. Mlgada; Civik que levaram nm-

precedente Jurisprudenaial’ me-
Jecténado pels: . beidiante” Juls,
hoje Vice-Presidente desta agn
Corte, Evaristo dos Sa.ntos.
sua conhecida col.ettna

owo 06-

do Alqaéa,ed Lox, VOI 1, n%, 78
8. Exs., anota que “de
ualquer ma,neira o inelso. IIX
do citado artigo de let (item’ i1,
de desso

Tt do Cédigo Pro
-omn jamais poderin

as obrigacoes eriindas de
de" crédfw
S e o
L] 3 do ai-
reito cambidrio, que é a auto-
nomia, e, de outro lido, soll-
darledade dos coob ‘

ém ser ebntidh. dénﬁgio"

'_com o8 e!emeﬂtos

db dlré!ﬁo
e r&ﬁh da

,_eambiﬁr!o,__ 26 dir
‘soltdarie adnd 5 A mm;
ed. 1961, tomoas,ssm:wﬂ

Fﬂrﬂmquommem.s
-despesho

no Maglalrads de: Primeira

.téneia a negar a Prctensio o
.»amvaatn Do

Bem embnrgu dcr !nmr Iili-
Iho do trabalhe ofertado’ pelo

- agravante, . 08 ug;mentoa de-

dugidos pelo ex. advemse, I i ey em

sas -contraminuis,. -
. com vantagem, & lrl'esw
agravante...

Qnmcbdigode

“reuifiu o8 tihﬁus emum 7
minb a Acky ehoe
ﬂngl

L“‘&.‘

cutive
s
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cess0s por anos, sem que o Po-
der Judiciirio possa adimplir a
prestagio jurisdicional (ibidem,
item 18).

Preocupaciio dessa ordem
mostra-se incompativel, nas exe-
cuches, com o chamamenio ao
processo, de que culdam os art.
ki) f segs. do estatuto proces-
sual.

'O Instituto foi severamente
criticado na Comissio Reviso-
Ia: “O autor pode ter razdes
respeltdvels para s6 querer acio-
nar o fiador, ou um deles, ou
um. dos devedores solidarios.
‘Neste 1altimo caso, alias, con-
vém lembrar que ¢ da esséncia
da solidariedade passiva o poder
exigir-se de um s6 dos deve-
dores & divida toda. Desvirtua-
se-1a o instituto. permitindo que,
conira a vontade do credoer, se
tragam ao process¢ co-devedo-
-res. Tendo escolhido um tunico,
-segundo lhe faculta o direito
_material, ver-se-ia ele forgado,
por ato do réu, a litigar conira
todos. Além de outros o&bvios
inconvenientes, ressalte-se o da
‘demora resultante da suspenséo
{lo processo para citaciio dos co-
-devedores. E assim analoga-
'mente, quento A48 outras hipd-
- teses-do artigo” (apud Luis An-
fonio de Andrade, -Aspectos ¢
-Inovacgies do Codigo de Processo
Civil, p. 45). -

IV — Este mesmo relator as-
-glm também decidiu (in Agrave
- de Instrumento - n® 200.453),
- conforme se vé de V. aresto

ralatado pelo. inclito Juiz Fran-
ciseo  Negrisollo, estampado nos
Julgndos, ed. Lex, vol. -37/174,
.onde 8. Exa. traz & colagho ou-
tras deecisdes - deste Colendo 19
- *Fribunal de Alcada Civil.

A certa altura de voto, iIriza
©-mencionado Magistrado: “Em
se tratando de obrigagiio cam-
- biérin, in - casu dada a autono-
. mia da referida obrigacio mais
se acentua a inviabilidade do

porque o avalista independente-
mente de sentenga (art. 80)
pode mover execugo contra de-
vedor prinecipal para reaver o
que pagou”.

Nesse V. Acérd@o faz-se alu-
sfio a trabalho apresentado pelo
Juiz Antonio Rodrigues Perto,
no I Encontro dos Tribunails
de Alcada do Brasil, realizado
em Porto Alegre, em novembro
de 1973.

E ainda o ilustre Julz Evaristo
dos - Santos, in Julgades, vol.
cit. p. 230, ed. Lex, que repor-
ta-se em acoérdfio por ele rela-
tado, sobre o mesmo tema do
chamamento a0 processo (Agra-
vo de Instrumento n® 218.396)
e noticla que no Simpédsio de
Processo Civil, realizado na Uni-
versidade Federal do Parani, a
tese em Mtigio foi discutida,
prevalecendo por grande majo-
ria (o grifo é do Juiz Relator),
o enten ntoe de que n&o cabe
0 chamamento a0 processo Ia
execucBo (e cita ainda esse In-
signe Magistrado, notiecia no
jornal O Estado de Sdo Paulo,
de 30 de novembro de 1975).

V — E deveras, se “A finali-
dade do chamamento ao: proces-

50 & obter titulo execuiivo contra

os demais devedores (art. 80 do
Co6digo de Processo Civil), evi-

tando-se as proposituras de acie

regressiva (Alcldes de Mendonga
Lima, artigo A Nova Terminolo-
gia do ‘Cédigo de Processo Clvil,
Revista Rorense, vpl. 246/183),
para que convocar-se os devedo-
res coobrigados. excluidos pelo
credor, dada a autonomia. da
obrigaciio cambidria,

E para finslizar, diga-se com

" a agravada que a transferéncia

dos direitos cartulares a0 ava-
lista =06 se opera pelo paga-
mento ao possuldor, dai nascen-
do o direlto de regresso conira
o devedor principal ou o direito
de exigir dos outros co-avalistas
a respectiva quota-parte.”
Em suma: a gquestRo, a
do trato que lhe deu o Destaca-

-
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dp Mestre ‘do Processo Civil que
sphsereveu g minuta, estd g de-
fenidet tese nho ‘abracada quer
pela 'Déirtrina; como peln Juris-
prudéncia, como de resto esti
de: h:onsfmdo nos dutos.

Pk

{/11 e segs,

g finalizar & Re-
nnals em um de
niimeéros, o vol.

ublicou artleo
.do Prof. Livre- te da
r:nuldade de Direito TI.S.P
onde trata do Chammento a0
Frocesso ¢ ele eonecluiu
_pela. lmnossi e de chama-
mento 80 ProceEso, em processo
de execugho, como nos autos.

VO — Diante do expendido,
nega-s& provimento ap agravo
de . ento, carreadsas as
cusf.aa 80 agrava.nte

wPartcipow . do jiﬂgn.mento o
Juiz Oetterer Guedes.. ;

. lloPduh,Gdeouh:brode
We;; — Ootavie Stacehil, Presi-
-dende eom voto. — Beboucas de
cm-uu, mtot” (f 132 & m

Mo,p veﬁeido mherpbs
recu¥sd ‘extreordindi¥io com ' base
ns Jetiw a, Ao inc. III, do ars, 119,
da' Constitulgho redeml sob ale-

-de negativa de vigénm das
dos art: 77, inc, 1M1, e 508,
do €6dlg0 de Processo clvﬂ bem
asiitn ‘dos textos dos art. 913, 9l4
é&ﬁdocomocmx, segundo

mféu consideracses desenvolvi-
dag  pelo Prof. - ceiao Neves <f,
llll nme 180).

A“ ’ e&u&mw a.

d chodet 168 a 106, Oumns
, 'do heloirente ‘¢ contra-ra-
dt Recorrida (f. 172 & 195¢
& M0y, muvmte), su-
biu o pmeesso a est.a 00

em execugln por titulo extrsjodi-
cinl (art.
Processo: Civil}

Antes ge tudo hé. de se conside-
" vin 0 th

H[,do(!édlgcﬂb

jeto “escriturd de ciskdo-
transm'encm ‘de apdes, ﬂgnrlndb
0 executado,” ora recorrente;
qualidade de co-avalista sim:ﬂw-
neo, juntamente com mais de
umg dezena de avalistas. Culds-
se de aval plurl-subjeftlvo

oot suets ‘" "
2 execu

judicial. O arf. %ﬂ

car; em pardter hsidiinn, & m
cugho, os preceitus -gue . regem o
processo -de comhecimento. Re-
fere-se, 6 claro. - “‘m
am compativ oD

de mcuqﬁo Nlofemv%j i

-

de

de uma- meszg. jﬂiﬂlca,
tiguras® que Integram
trajudicial em execugio I

Com invocacfio do magiatério de
José Alberto -dos Reis ¢ de Lopes
Cardoso e versando-o tema cdm
admirével proficlingia .o Profes-

tylo extraji )
m '"s 111&'- mp ch ‘ ! e
Codigo de .Pr m‘ﬁm
em suss resdes: - .. .i.
e v atamen u‘,porr;’]‘ 550 ‘aw,
- -Afhipbbese: de- aval:)
Stive o emeeniolia  eartibial Mnde
-ehvalwra toidos; o8 davavallnbas,
- pRre-que: . lhe& mnm—
- dos ehel;: -Qiveiios
cambléqu m
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-0 assegurados

dists. Bxatamente por isso é que
Pontes de Miranda assevera;
J“Na .
_execug

40 executiva (hoje de
) ou noutra aclio de co-

brange, 0 avalista demandado .

tem. a €xcegiio de excussio (C6-
digo Clvil, art. 1.491).

Hzado satisfaca a obrigagiio, uma
vez que se venceu a divida.
Pode, outrossim, promover o an-
damento da agﬁo que o credor
prapusera contra o avalizado,
‘se o credor deixa, sem justa cau-
- sa, de fazé-lo, Ct. Cédigo Civil,
art, 1.489 e 1.408 (Gédlgo de
“Processo Civil, art. 302, I e I).”
“{idem, idem, p. 387). Por isso

‘mesmo j4 afirmara, pouco an--

“tes: “Para consegulr 0 paga-
mento pelo avalista, precisa o
possuidor transterir-lne os di-
reitos inerentes, inclusive os di-
reitos de garantia que &acaso
‘acompanhem g letra de cimbio.
' Qualquer prejuizo que lhe dé o

dor, quer de direito (e.q.,
- decad8neia, prescriciio), quer de
fato, confere’ ao avalista, que
,. BS A¢oes respectivas, ou
ireito mesmo de se recusar

'pa

"ao pagamento” (Idem, idem, p.

: '384-185 — grifos nossos).

. Para assegura.r se disso, o co-
_avalista demandado tem o di-
reito, pretensio e acéo de exi-
gir, no mesmo processo, & pre-
-senga de todos os seus co-ava-
‘listas, & foritlori quando a con-
corréncia de todos fol que pro-
~dugiu 0 aval dmico, pluri-subje-
- tivo, ségundo a disciplina espe:
clﬁci do direito cambiario. :
Em verdade, o aval, como fi-
gura de direito cambidrio, s6 se
pluraliza, ou nos easos da sy

cessividade, ou nas hipéteses de_

8 declaragao referir o mais

de um vlnculado .Nos' mh de

porgue esta- pres-

-'-mpﬁe ‘A’ pluralifade mesma dos
-avals. Nas hipéteses da decla-
ragho referids a mais de um

v!nealada, porque x cadn um de-

les corresponde um xval.

a qualquer ava--

O ava-.
lista — mesmo antes de haver.
-— pode exigir que o.ava-.

“Permite-se s pluralidade de

.avalistas. — diz Pontes de Mi-

randa — subordinados-aos prin-
cipios de autonemia ¢ de solida-
riedade.. Ndo hi relacio cam-
biaria entre o3 co-a isto
é, entre os avallstas do mesmo

'obrigado cambiario, ditos; na ju-
‘Tisprudéneia brasﬂeira, avalstas

cumulativos. O avalista do ava-
lista, que paga, tem acdo cam-
biiria contra o avalista avali-
zado. O direito comum, ou algum

ramo especial do direito, pode
-estabelecer relagio, necessarla-

mente nio camblﬁrla entre ava-
listas cumulativos” (Ob. cit,,
tomo 35, p. 381 — grifos nos-
808). .

- Por que isso? -— Porgue, no
plano cambial, oz avalistas
cumulatives sio todos como um
s0; porgue um sé ° aval por eles
assumido.

Na espécie, h4 aval tnico —
embora pluri-sebjetivo — porgue
apenas referido 4 emitente da

-promisséria, cambiariamente ‘36

exigivel de todos os que se con-
sorciaram na& responsabilidade
tunica assumida. Ndo tem o por-
tador, portanto, o nuto de exi-
gi-la de apenas alguns dos co-
avalistas, estando adstrito a co-

‘bré-lo de todos; porque de todos

resultou o0 aval e a todos eles
devem ser assegurados os direi-
tos eambidrios: que dessa figura
resulta — bem como os que lhes
decorrem, -reciprocamente, do
direifo n&o-cambiério — em

) :a.ce do fato de h;yiarem con-
_juntamen conco o D a
_sus forma “ﬁo pre-

Nesse partlcular imparta na.o

- esquecer a dlscipltna do art. 912

e paragrai’o umco do Cédigo 01-

“0 credor pode renunclar a
solidariedade em favor de um,
- alguns ou todos os devedores.
Pardgrafo finico — S¢0 cpe-
dariedade

" dor exonerar da soli

um-ou mais devedores, 808 o~
tros 86 lhe ficardi o direite de
acionar, abaitende .no A&kt
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"  parte correspondente a0s

" devedores, eujn obrigagho Te-
- madtiy - (art. 014) »” '

' De seu lado, o art. 914 acres-

. centa:

"No caso de rateio entre 08

co-devedores pela parte que: .
na obrigacéo 1 cumbis a0 in-

solvente ‘(art. 913), confribui-

¢io também os exonerados da -

solidariedade pelo credor (art.
912) .ll

 -Ofa, Se nfo se admite o cha-

mamento de todos os co-obriga-
dos em gtulo extrajudicial so
protesso de execugfio, o credor
pode exigir — como na hipétese
~— § pagamerito integral da di-
vida guandio o perdio em rela-
cio a um dos co-avallstas acar-
reta & eliminagho. dx dvide
quanto a todos os demals, redu-

. gindo-lhes, assim »- reapon;abb
. Hdade e Mndo iliquida & obri-

gagio cambial so inteiro arrepio
do que. esses textos estatuem.

. EMminande, adrede, no pedido

dp exeencho, os co-~avalistas cujo

menio ao processo Ial re-
'wrido pele recorrenie, a re-
.corEida eRtabelsce, em. ;el.n.qao a
eles, 0 perdio da divida que
apr eitl a0s demais e redus,
pondénte, o montante exi-

:dn obrigagie. Fol preci-

‘ umnbe .para stender a situa-

¢des: come a deste precesso gque,

: i cmiios hers, 0 0odigo de Pro-
. oesso Civil vigente estabeldoeu 2
- lighnte 48 intervengho, mediante
- chamamante ao mcﬂlt.‘lTé-la

pur inexistente, na execugho, é

" comtravir, portanto, 3 disciplina
. ".:pmes:m ‘que .a -estabeleceu,
.o tendo-n por ndo vigente @ per-

' dmparte colibly, pars Tessalva do
Mbe da proprie dignldade

ﬁom iuo se aansuranh & in-
eltenou. dos e¢itados textos dos
art. 912 e paré.graro ﬁmeo e

pédiqui
\9% mﬁ%‘ By q“°

" Admitindo o chamiamenis- &0
-processo, pzevisto no ine.. I, do -
art. 77, do Coédigo de Proeupo
Civil, repudiado pela de
uﬁ;nn.da e tendo em

orientagao segulda por esta T
_1A8, 8O j ar o RE. n® 88, <
latado - eminénte tro
Tho‘mpson Flores, conheco do re-
" curso € dou-<ihe provimento, para
que se efetue o chamamento o
processo dos co-obrigados.

VOTO

0 Sr. Minlstro Moreira Alves:
- 8r. Presidente, acompanho o
eminente Relator, porque nao me
paréce raredvel a interpretacio
dada pelo acérdho recorrido.

Nao vejo por que seja possivel

o chamamento em agho de co-
nheclmento e nio o seja na exe-
cnello de titulo extrajudicial. Néo-
havendo, no caso, & de conhe-
cimento para a oomtltulgio do tf-
tulo executdrio, aplicam-se, sub-
sidinrigmerite, por forca do art.

'J_Fa

588 do Cédigo de Proeesso: Clvil,
o8’ pr!nc!p!os do p “de -g0-
" nhecimento, inclusive o3 do elm-
mamento ao

Conheco  do recurso e lhe ddu.
provimento, seguindo, ~aliis,
orienta¢do j& adotada
-'Furma, para & qual o
meit voto. :

IMPEDIMENTO

O 8r. Mlnlltro Xavier de Albu-
quérgoe: 8r; H’egd 7 a0
examinar estes Autos deparet b-
tlvo pelo qual me deeﬁro impe-

EXTRATO DA ATA

REBVOBT—BP-—M M!nis-
fro Djact Falclo. Recte,, Joaqmm
Carvalho Alves €Adv., Ceifo Ne-

&Ree&a , Mabro —. Hepregen-

e ‘Comédeio Lidn. (Advs.,
Ofavio Uchoa da Veigs Filho
mmummmdisﬂﬁ N’eto
¢ outro). o

"nosmmﬁomdum
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- 'Relator.  Unanime. Impedido, o reirs Alves. Licenclado, o 8r. Mi-
8r. Ministro x:.ﬂer de Albuquer- nistro Cordeiro Guerra. 19 Sub-
- que. procurador-Geral de Repﬁbnca o
Presidéncia do Sr. Minisiro Dr- Joaquim Justino Ribeiro.
Djacl Falcdo. Presentes & Sessio Brasilla, 3 de malo de 1977. —
08 Srs. Ministros Xavier .de Al- Hélio Francisco Marques, Secreti-
buquerque, Leitdo de Abreu e Mo- rio, ‘ -

RECURS0 EXTRAORDINARIO N? 87.197 — SC
(Segunda Turma)

" Relator: O Sr. Ministro Djaci Falcéo.

Recorrente: Viagdo 9 de Julho — Transporte e Turismo Ltda, Re-
corrida: Transportes Silva Ltda.

Responsabilidade civil. Indenizacio por danos materiais
Inocorréncia de vulneragiao de normas processuais, Declsio
que se baseou, sobretudo, na prova dos autos. Atualizaciio
do valor da indenizacdo, conseante 4 Sumula n? 582. Dis-
sidio jurisprudencial nao comprevado.

Recurso extraordinirio de que niio se conhece.

ACORDAO I(_l.ﬁd Julho 'granspi)ar::le ?l'r Turismo
: - or-
Vistos, relatados e discutidos tes a,sﬂvs:nL&:l? B Transpor

sres atios, acordam 03 MIBSRSE oy, em Primetra otma-

Tribunal Federal, na conformi-  F2 Civil, por votagio uninime,
dade da ata do julgamento e das negar provimento & apelagiio da

notas taguigraficas, por unanimi-  Ié € Prover a da autora para

: incluir na condenacfio &-corre-
gea'gfrsge votos nfio conhecer ‘do gf.ol monetéria pedida na ini-
: cial.
-+ DBrasflia, 3 de junho de 1877. _
— Dijaci Falcio, Presidente e Re- Custas na forma da lel.
lator. Trata-se de acho de indeni-
- _ : zacio decorrente de acidente
RELATORIO ' de circulagfio de veiculos mo-

vida pela Transportes Silva Li-
. © Sr. Ministro Djacl Falcdo: — mitad%e contra Viagho Nove de
O acbrddo atacado pelo presente Julho Transporte e Turismo Li-

Tecurso extra,ordiné.rio tem o se- miteda, baseada na existéncia
guinte teor: de culpa do motforista da R.
‘ “Responsabilidade civil — para a realizagio do evento.

Colisio de veiculos — Culpa Apresenta.da 8 defesa em au-
. * - provada de um Gos mot.oristg,s diéncla, produzidas as. provas,

. — Indenizacio deferida sem 0 magistrado deu pela procedén-
... .corregéo monetaria. Provi- cla da a¢fio e determinou que o
. mento de um dos recursos gﬁg&%dgmg ;Puég'go
J’ ‘para clusao desta verba. " denou msais em lucros cessan-
.t Vistos, . relatados e discutidos  1eS, custas e honoré.rios de ad-
‘ estes autos . de - apelaciio civel vogado

, n? 11.872, da comarca de Lajes, ' Recorreu a A. pleiteando a
- em que é apelante Viagio Nove lnclusﬁ.o na condenaqio e cor-
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regp monetiria' ¢ & R. para
- reforma @a senitenga. Analldou
‘¢ eritieou a prova testemunhal,
concluindo pela impropriedade

da mesms para a condenacio
reparatéria. . Apegou-se .a um

auto de sxame de local de aci- -

dente da policla de Juquik do
Estado de 8&o Paulo, pertinente
a0 inquérito policial instaurado
Jpelo mesmo goidente & 0 pa-
recer de um perito, baseado no
primeiro documento com o fim
_de demonstrar que o veiculo de
sua propriedade fora atingido
31emndo aanslta,va em sua mio

Os recursos foram contra-ar-
rasoados. E provido o da A.
B jurisprudéncia tranqiilla des-
ta cAmara que na reparaciio de
danos materiais decorrentes de
acldente de circulag¢do inclui-se
a correcio monetiria. O apelo
da R. é desprovido. A prova
testemunhal néo deixa divida
que o motorista do veicule da
R., um dnibus, xﬁe;.;ilzando umia.
ultrapassagem & u o cami-
nhfio da A. na sua miao de di-
recio (I. e I.).

As testemunhas que a R.
apresentou, uma delas apenas
se refere no acidente, porém,
‘¢ voz isolada no elenco proba-
tério. O estoure do pneu do
auto-dnibus, n#o afirmado na

pericia administrativa (f.) nao
rlcou provado tivesse dado cau-
sa ao acidente. O parecer téc-
nico invocado no recurso da R.
esté baseado no auto de exame
de local do acidente (f.) que
apenas contém como ¢ proprio
documente narra uma possibi-
lidade de circulagic pela linha
diviséria da falxa. Assim, ndo
melhora .a sorte da R.

- De outra parte, pedido certo,
devia corresponder a uma inde-
nizagho em quantla certa. Mas,
como as partes niéo pugnaram
pela observAncia da regra pro-
‘cessual, admite-se que o quan-
tum seja apurado na fase exe-
cutéria da agio. A nulidade da

'460,

- lhobserviincla da regra ¢ rela-
tiva, coimo defende g malorla
dos juristas pAtrios. o

Florianépolis, 23 de setembro
de 1978. uardo Lux, Pre-
r (I. 329 a 331).

sidente e Rela
‘Funda-se 0 recurso nas letras
I, do art. 119, da
alegand

aed do lnc
Constituicio Faderal

negativa de vigénein aos art. 4568,
e II, 131, 128, 264 e 480, doCédlgo
de Processo Civil, além de ofensa
ao art, 153, § 29, da Constituicho
Federal, e dissidio Jurisprudencial
(f. 330 a 350).

Houve também argiligio de re-
levincia. Apds a lmpugnacdo de
f. 358 e 358, o recurso fol a
tido pelo despacho de f. 360-361
tramitando com regularidade (f.
367 a 376 e 389 a 395). A argiii-
¢80 de relevdncla, que tomou o
n® 877, fol rejeitads.

VOTO

0 Sr. Ministro Djact Faleio
(Relator): — Da leitura do acdr-
ddo recorrido percebe-se que,
numa andlise resumida, das pro-
vas testemunhal e técnica, con-
cluiu mantendec a sentenca de
t. 219 a 222, que reconheceu a
culpa do motorista da ré e conse-

gilente responsabﬂldade civil da
mesma.

B cedica a inviabllidade do slm-
ples reexame de fatos no 4mbito
do recurso extraordindrio (Si-
mula n® 299).

Embora resurhido na sua moti-
vacio, 0 aresto nféio vulnera o re-
quisito do inc. II, do art. 458 e
ocg.ilit. 131 do Cédigo de Processo

No que toca aos art. 128, 264 ¢
da lei Adjetlva Civil, tam-
bém n#aoc -foram menosprezados,
uma vez que a causa fo! decidida
nos limites do pedido, compreen-
sivo do valor correspondente ao
dano material, lucros cessantes e

rcorregi.o monetaria (ver f. 6-7).

Em conclusio, nfic diviso ne-
gativa de vigencla ainda que im-
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. plicita, -de qualquer preceito de
natureza proceasual. Ao lado dis-
so, ndo indica a recorrente qual-
quer julgado de outro Tribunal,
capaz de revelar dissenso inter-
" pretativo (Stimula n? 291).

" Finalmente, quanto & correcéo
- moxetéria o acérdic harmoriiza-
-8 com g Sdmula n? -562. Logo, nio
‘hi que falar em afronta ao § 29,
“do art. 153, da Constituicfo.

Ante o exposto, em preliminar,
-n&o conhego do recurso.
EXTRATO DA ATA

RE 87.197 — SC — Rel., Minis-
_tro Djacl Falcao. Recte., Viagdo
~Nove dé Julho — Transporte e

-Turismo Lida. (Adv., Agostinho
" R. Marques de Almeida). Recda.,

Transportes .Silve Lida. (Adv.,
Aldo Benjamin de Macedo).

Deciso: Ndo conhecido. Uné-
nime. Ausente, ocasionalmente, o

- 8r. Ministro Leitao de Abreu..

Presidéncia do Sr. Ministro
Djaci Falcio. Presentes i Sessgo
o0s Srs. Ministros Xavier dé Al-
buquerque, Leitdc de Abreu, Cor-
deiro Guerra e Moreira Alves. 19
Subprocurador-Geral da Repiibli-
ca,iro Dr. Joaguim Justino - Ri-
beiro. ‘

Brasflia, 3 de junho de 1977. —
Hélio Francisco Marques, Secretd-
rio. ’
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--vados.: - Dominle- pGblico. - Desapropriacio (inviabilidade):

“Simula n° 479”7 - RE 83.478 RTT 82/23

. Bis in idem :(inexistéricia) (...) Funcionalsmo. RE 84.382
RTJ 82/253 R
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. o Carge eletivo, ‘Inbl’egibﬁidhde Prucﬂgio daaﬁo penak piete

pena concretizada. Lei Confpléssentar: v 5/70 .= Constitui¢io

. . Federgl art. 151, IV. Ag 69.731. RTJ .82/157 - ST

Czianla. rTura.leﬂignonm ﬁga-&bgiaggogm di!ﬂtd%ldo Baneo
credor. Terceiro interessado QXLE: vacoa%‘
gzlavalisf-a Codgo; Qiwil, ant;. 985, 10T, wmu '
Cerceamanto do dbtesa {5 'ne:m MG 56311 RTI /e

Cerceamento de detesa inocorrente (.. ) Mm HC 55. 246

o, BTIAR/184 i

Cessac¢io dos efeitos civls do ca‘l&hﬁnﬁo '(‘ .JJ :‘-Slintenoa os-
trangeira. SE. 2.304 RTJ. 82/59..

Clanidiabrite do fbcesss. cobbbPigados iondarm; ¢.) Ac;ao

CHacdo, Cita.gao-edital Diligénéide. reliftinag "“pelo oﬁcial

_de; justica.: RHQ‘ b4, 305;&3;'1 32/108 S
- RT3 BN,

Gi .‘.:{-
tﬁl R b B2/108

gnwas N (.ﬁ;;rmhmm-mmﬂm

e, %%ypeeem) Lor+) Agio powsessiria. RE
ngm;n terelovangiod (.:) mm»m- BHC

».do_cnime. Noya detinisio | Crime mi-
o %_‘%ge Juridics.

%%7&1{055 144

-

gcﬁrﬂ‘ LT A > M?BB% 548 RTT

CLO .8 N BGY Breats

%“ Givil; arts 10795 el1. 'lﬂ‘i}.l ) m RE 35827
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Cédigo Penal, art. 128. caput (...) Lesfio corporal grave.
APn 208 RTJ. 82/1 ’ :

Cdidigo de, Processo Civil, art. 77, III (...) Agiio executiva.
RE 87.057 RTJ. 82/324 . :

Cédigo -de Processo Penal; art. 637 (...) Recursoe extraordi-
nilio HC 55. 118 RTI: 82/129 :

Cédigo de Processo Penal MiMtar, art, 437, & (...) Classifi-
cacko -do -crime.- HC 55,146 RTI 82/131

Competéncia. Servidor de estabelecimento bancirio. Comple-
Iﬁ‘;’;“’}%ﬁ sge aposentadoria. Justiga do trabatho. RE 81.771

Complementacio de aposentadorla (...} Cmyeteneia RB
81.771 RTJ 82/196

Compra e venda mercantil., Intermediagfio comercial (defi-
ni¢do). Cldusula contratual. Ag 68.985 RTJ. 827155 . - ;

Comprovagao da divergéncla (...) Recurse de revista,. RE
36.734 RTJ 82/316

80201riggbinat0 (...) Sociedade de fa.to Ag 67.'7197 (AgRg) RTJ

Concurso (...) Funcionalisme. RE 85.442 RT.I 82/292

Concurso. Nulidade do concurso. Nomeagdes anuladas (legi-
timidade) .. “Simula 21” (inaplicagao) RE 85. 557 RTJ 82/300

gzo/nz%gnaqao crlminal .0 Funcionallsmo RE 84.382 RTJ

Cémjuges estrangelros (..:) Sentenga egstrangeira. SE 2.304
RTJ 82/59 : o

Consetho de Politica Aduanelra (...) Mandado ae‘sesunnea
RE 83.624 RTJ 83/244

Consolidacio das lels do ‘trabalho, art. 902 ¢ 1° (revogado)
!(32/4; Representacio por inconstituci onalldule Rp 946 RTJ

Conslgnagio insuﬁdent.e do déblto ( ) Pi'omeqn de compfn

e venda. RE 86.203 RTJ 82/306 :

Constituiclio Estadual — BE‘ K% Governador de Estado.
Rp 948 RTJ 82/51

Constituigio Federal, art 151 IV .. ) Clrtd eletivo AG

'89:731 RTJ 82/157

Constituicio Federal, m 1'11 i 19 ( ) Anmnudom
MS 20.033 RTJ 82/60

Constituigio Federal de 812% art. 177, ¢ 2 (.. Fmion-

‘lismb. RE 82.704 RTJ

- Conntituledio Federa.l de. 1969, art 23 § 80 J) Im
‘sobre circulacio de mereidorhs .loa m»:: 82/200

Oonstrangimento ile, (Rnexlsﬁpda (. ) lnheu W
HC §5.285. RTJY 82/ o

Contribuinte ou conmml nm d!clllﬁ'
e o oo 229 RTJ sz%
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+ - Geuvephincia .da instrugio. (...) Prisko preventiva, -BHO
54920 RTJ 82/1;1
mﬂomomuﬁa( )Dmrhoio R.E33479 R'I'J'

- Corpegfio monetfria. Dm&a de valor. RE as,m RT.T Wﬂ“

Correciio monetirla { J llepe'ﬂeio de indébits. RE 82 -060

- RTJ-82/188

Correcio monetma (... wmbmme civif, RE 8T.197

_RTJT 81/330

Co-réus revéig (...) Defesa. HC 85.246 RTJ 82/134
Crime de apropriacgéio mdébita. (...} SQntem;a estnnlﬁl'l

" BB 2.2%0 RTI 82/8%

‘©rime falimentar (...) Defesa. RHC 54. '779 RTT 82/103
Crime. talimentar (...) Denunela RHC 54.779 RTJ 82/ 103
- Orime militar. (...) Classificacio do crime. HC 55.144 RTJ

82/131

Crime pratica.do por tabelidio (...) Prisiio prevemtiva. RHC

54 920 RTJ 82/111
D

_ Danos materials (.. Iluponsabludado clvil. RS 8'1 19'1 RT.I

Decisiio extn-peﬂh ( ) Aneh.qi’o RE 80 206 RT.T 82/181

Decisit™ favoravel ao fisco (...) llomrﬁhs «h advogado.
ERE 65.153 RTJ 82/151

Dectsfio do Plenirio (descabimento) (...) Recarso extidor-
dindrie. 80.91¢ (AgRg) RTY 821'198

- Declisgb vescindenda (.. )Mlomela&h AR 910 RTJ 83/22

Declsdes divergentes (6 ﬁio autentlcadas) (. ) lleeurso
de revista.

Décreto-let ssma art s’v (conautucx’onamiade) ¢
Adiciorat @ nq insmliNiidnde. RE 84.313 RTJY 83/%6

| .‘.Decreto-lel nv 406/68 (...) Imposto sobre ciivculmo de mer-
- lichdoriss. - RE 84107 R‘l‘l’ 82/260

:Deéi&o-leimﬂi art-nb!ﬂ( )mnmmm.

HC 55 285 R'I'J

: ,vi -iei n9 ,' “lf“ (.. } mm m 54 79 ﬁTJ

82/103

“ Deltéid-iet el 09, as/dfn: (...). Fuijelo
o 82 475 BTJ 83/23
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"Deferisor finico (...} Defesa. HC 55.246 RTJ 82/134

- Defesa. Cerceamento de defesa. Auséncia do réu i sudiéncia
‘de acusagiio. Presenca do- advogado (defesa técnica). Nuli-

dade n#o argiilda oportunamente. HC 54.21% RTJ 82/82

Defesa. Crime fallmentar. Intimagiio do falido. Lei de i’al!n-
cia, art. 106 e 204. RHC 54. 779 RTY 82/103 - .

Defesa. Defensor tnico, Co-réug revéls. Cerceamento de
defesa inocorrente. HC 55.246 RTJ 82/134

Delesa. Inquiricio de testemunha. Defensor dative. Defensor
constituido (auséneia), RHC 55.425 RTJ 82/146 -

- Pemissdo (...) Funcionalismo, RE 84.382 RTJ 82/253

Denimcia. Despacho de recebimento (tundamentagio) .
me - falimentar. Decretorlel n? 7.661/46. RHC 54.779 RTJ

T 82/108

Denlmcia ‘Inepcia {oportunidade da arguiqao) Sentent;a
condenatéria superveniente., RHC 55.25¢ RTJ 82/136

Desapropriagiio (inviabﬂldade) ( .} Bens publicos. RE 83.476
RTJT 82/239 C o

Desapropriacio. Indenizagio Corre¢éo monetﬁfia. Fundo
de comércio. RE 83.479 RTJ 82/241

Desclassificaga.o ...) Lesao corporal grave APn 208 RTJ
82/1

Desercéo (inocorréncia) ( ) Recurso extraordindrio. RB
85.086 RTJ 82/274 -

Despacho de recebimento (funda.mentaqao) . D Denuneh
RHC 54.779 RTJ 82/103 .

Despacho saneador. Omisséo quanto a reconvenga.o Inérein
da parte. Preclusio. RE 80.296 RTJ 82/181

Dfligéncia fora da drea de sua jurisdigiio (...) Inguérite
policial. HC 54. 933 RTJ 82/118

Diligéncias preliminares pelo oficlal de justica (...) Citaga’ib.
RHC 54.801 RTJ 82/108

Direito adquirido ¢...) mw de insallbridade. RE 84.813
RTJ 82/261

‘Diretto adquirido (...). Fllmlmlimo RE 82.475 RTJ 82/281

Direlto liguido e certo (inexisténeia) (.)Hamladodeﬂ'-
EUTAanca. qg.lE 83 624 RTJ 8%/244 . .

{gzifﬂﬂlugao (..~) Sociedade . de fato. Ag B'Z 797 (AGRS) RTY

Diversoes pﬁbncas (... Taxa de expediente RE 81 310
RTY 82/195

Divida em benefici do qa.sa.l (ptesun ao) ( ) Fa.lénch
R¥'83.654 RTJ az/'ﬁ 9

. .. Divida de valor. Coprecio moneta.ria RE 85 233 RTJS 83/284

Doagio. Usufruto Exti.ngﬁo do usufmto (talesimento” da
] _ causa-%rtis (descg
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- Deominjo piklico. {. ..). Hewe wiblicss, RE 83.47¢ RTJ saim _

;‘B

“Etetto suspensivo ( 0y Recurso exiraoraingsie. ‘HC 55.1i8

RTJ 32/13&
Eteitos civis (...) Se,ntenga estranselra SE 2. 200 RTJ 82757
Embargos Je declarau;io intempestividade. Buspensfio de

- prazo PATA  OULYOS recursos. " 65.036 RTY 89/126
. Embargos de declaragiio (...) Julgamento. ERE 82,688 (AgRg)
" RTF 82/3% : E S : _ .

Embargos de dedlaracio. Prazo para outros recursos (sus-
pensiio). Reilnieio da contagem (oportunidade) RE 86.457
(AgRE)- RTJ 82/31%

Embargos de declaraciio (suspensfic do pra.zo) (...) Recurso
extraordinario. RE 85.086 RTJ 82/274

Embarges de declaragiio. Suspensiio de prazo pa.ra TeCursq

‘de habeas coxpus. RHO. 355.036 RTJ 82/126

Embargos Inftingentes (...) Recurso extraordinario. F.RE
80.919% (ASRS) RT.T 82/193

’bogrif!cas {...) Taxa de expediente. RRE
81, Th RTJ 321195

Enfiteuse Resgate Legislac-io estadual (incomstitucionali-
/dsel)B Cédlgo_civﬂ art, 693 (_apllcp.gao) “RE 86.600 RT_.[

Enquadramento (altera¢do) (...) Plano de cl;as'slﬂeaqin de

" carges. Rp 937 RTJT 83/30
" .Ensiio. médie. Esthbslecimento oﬁch.r de ensino. Matrictls:

Limite de idade (insm<;§.o) Resolugio n.? 29/72-T2. RE 81 155

. . RTJ 8171194

Entorpecente Flagrante deﬂclente. Sentenga oundena.tom. su-

. perveniente. HC .54.600 82/9'&

Entorpecente Flagrsnte preparado. Agente pmvocador Sﬁ-
myla 145, RHC 55.361 RTJ 82/140

Entorpecente, Prisio em ﬂagrante Prova mawnsl. Laudo de

_constatagiio. Lei 6.368/76. Rnc 55.361 RTJ 82/140
' Esboqo dn parfdlha (renovagao ( ) Inventario RE 85, 327

Estabeleclmento oficial de ensino ..) Enainn medlo RE

- .81.15 RTI 81/104 -

Establlidade (. .:) !f'ﬂneionﬂluno RE 82 'I'oi R'N 82/237
Estelioniaic - dpropriachn lndébita (dl!dtb mfado) [y |

o Extzadipie. Exr 338 RTJ 63/11
' hxame de prova .. lhbm eorpns. 'HC 54. soonT.r 82/%4
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. 82/172 .

Excesso de prazo {...) Habess corpus. RHC 55.460 RTY 83/348
Ex-combatente (...) Funclonalismo. RE 82.475 RTJ 82/231

Executivo fiscal (...) Honoririos de advogado. ERE 65.153
RTJ 82/151 » T .

Ex-policial (...) Prisdo, RHC 55.424 RTJ 82/144 .
Extingéio da punibilidade (...) Prescrigio. APn 208 RTJ 82/1
Extingio do usufruto (falecimento da donatiria) (...) Doa-
¢io. RE 83.855 RTJ 82/251 _ ,
Extradicio (...) Habeas corpus. HC 55.285 RTJ 82/138

Extradicio. “Mandat d’arrét”. Priséo preventiva- (equivalén-
eia). Faléncia fraudulenta. Trapaca e abuso de confianca.
Estelionato e apropriacéo indébita (direito comparado), Extr
338 RTJ 82/11 )

B

" Faléncla. Bens d(; casal. Divida em beneficlo do casal (presun-

¢io). Meacfio da mulher. Lei 4.121/6, art. 3.°. RE 83.65¢4 RTJ
82/247 :

Faléncia. Impontualidade do sacado. Faléncia do endossante.
Protesto cambiario no domicilio do sacado. Profesto especial

(necessidade), Lei de Faléncia '7661/45, art. 10. ERE 76.505
RTJ 82/172

Faléncia do endossante (...) Faléncia. ERE 76.505 RTJ

s

Faléncis fraudulenta (...) Extradigio. Extr 336 RTJ 82/11

Palta de justa causg (...) Habeas corpus. HC 54.600 RT7
82/94 o

Fato gerador (...) Imposto sobré cirenlagio de mercadorias.
RE 84.707 RTT 82/260 C BN

Fixacio pela legislagdo estadual (legitimidade) (...) Funcio-
nalismo. RE 85,442 RTJ 82/292 -

g;:/zglgoﬁ.o de tarifas (...) 'Pransporte coletivo. RE 8.2.139 By

Flagrante deficlente {...) Entorpecente. HC 54.600 RTJ 82/84

gg}zgrant.e preparado (...) Entorpecente. RHC 55.36] RTJ
; 140 .

Funcionalismo. Concurso. Limite de idade. Fixacdo pela le-

glslagio estadual (legitimidade). RE 85,443 RTJ 82/292

Funcionalismo, Estabilidade, Constituigio Federal de 1967.
art. 177, § 2.%. Funcionsrio de estabelecimento de ensino. Sus-
pensio do exercicio duranfe as férias. RE 82.704 RTJ 82/287

;:ancidna,lismé._Exfcombatente. Promogiio (preferéncia). Di-
reito adquirido. Decreto-lei estadual 85/6-RJ, RE 82.475 RYJ

82/231 .
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- 84,382 ‘RT7 ‘837258 -
" Funcionério de estabeledmento de ensino ( ) anehnﬂh

mo. RE 82.704 RTY 82/237
Fundgmentacio do despacho (...) Prisio prevenﬂva. RHC

- 54.920 (RTI 82/111

Fundo de coméreio (...) Mpmple_m}io. RE 83.479 B'r.r 82/241
Governador de Estado Subsidio vitalisio. Rsmit}ées i conces-

T (con,stdtucionalldn.de) Qonsﬂtuicao Esta.dual-SE Rp. 948

RTJ 82/51

- LT 7T EN . ._.,H,_,. - } : . el
Honoriries de advegade. Acko principal improecedente. Re-
convencic procedente em parte Sucumbéncia ree!proca RB

~.-80.296 RTJ 82/181

Honorérios de a.dvog;lo ‘Mandado de aegiu‘ann Sumnla 512.
REBGSOORT-TSZ/HS o

 Habeas corpus. Excesso de ra@llnmmiocrlmiml Jm-

mento marcado. RHC b5. 480 B 82/148

_Homordrios de advegado. Executivo fiscal. Denlsm favoriwel

a0 fisco. Lei 4.632/65 (inaplicacio), ERE 65.153 RTJ 82/181

- Honorérjos de advogado. Mandado de seguranga. Simula 512.

RE $2.120 RTJ 83/210

Habeas corpus. Extradiclio. Prisép .preventiva. constrw-
mento llegal (inexisténcin). Decreto-lel 941/69, art. 95, ¢ 1.9,
HC 55.285 RTY 827138

mbuseorm Falta de justa causa. Enmedeprova ¥e
54.600 RTJ 82/94

alglﬁpggtuandadé do sacady (...) Falénels. ERE 76.505 BIJ

: Importac.io ..} Mmdado de segnnnqa. RE 83824 RTJ

Imposto de renda.. Socleda.de a.nbnima. Reserva excedente,

. Joucro- de :agionipta. Tributagdo na Ionto. M L 41'4!51 m

-dhsdo taca;dlataaovareﬁm

dito tributdrto. Lel 5.172/62, art vogagﬁo) Demhfbi

oo :Mamumm:fum

.lmmto b eircnhgloi mma.doﬂau.Operaotea
5 Mliquow varibel. Cowtributaty o0 ottt X
354293'1'332/289



Adm

Tebt

Adm

Ct
Prin’

Adm * 7

- (iﬁterpz‘etééao) Cons: tltmga.o Federal de 1969, art, 23, § 8.9,

T T

,hl,p:{n!_ M Lo Inw:.a :\mminca

-

-dke mezcndorias, Participaciio do
com malta. Produto da arreeadacio
“RE 82.102 RTJ 82/200

Imposto gobre clrculaqﬁdude mercadorias i) Repeticiio de
hdebito. RE 82.060 RTJ 82/198 ]

“Imposto de transmissio causa-mortis (descabimento) .
(Doagao. RE 33 855 RTJ 82/251 .

Inadmissibliidade «.) Reprmntaea.o por ineonshtucional'-
dade, Rp 946 RTJ 82/4.4

Inconstituctonalidade (.. ) Plano de classificaqa.o de cargos.

- Rp 92T RTJ 82/30
"Inconstitucionalidade ( ..) Taxa de expedlente RE 81.318

RTJ 82/195
Indenizachio (...) Desdpropriacao. RE 83.479 RTJ 82/241

;. IndenlzacBo (...) Besponsabiliﬂade civil, RE 87.197 RTJY
- -83/336 :
PrCv

Indicacéo da publicac.ao no Diario de Justica (...} Recurso de

... revista. RE 86.734 RTJ 827318

Inelegibilidade (...) Cargo eletivo. Ag 69.731 RTJ 82/ 157

" Inépeia (oportunidade da arghicdo) (.. } Deniineia. - RHAC

55.254¢ RTJ 82/136

- Inércia da parte . D 'praeho saneador. RE 80.296 RTY
827181 : o

' Inquérito’ admintstrativo (...) ancionans'mo. RE 84.382 RTJ

82/253

" Inquérito policial. Autoridade policial. Diligéncia fora de area

de sua jurisdlgio. HC 54.933 RTJ 82/118
uiricie -de - testemunha- (...) Defesa. RHC 55.425 RTJ

Instrugio criminal. Audigncla de testernunha. Intimacéo do

réu (inocorrencla) HC 54.933 RTJ 82/118

" Instrugio criminal (.. .) Habeas corpus. RHC 55.460 RTY
| 82/148

Instrugao crlm.lnal ine;dstente €. ) Aciio penal, HC 53.639

. RTT 82/80 : . e
‘-”Inlempestfvidade {. )~'Embargos de 'd'eelaraqio.'RHC 55.036

RTJ 82/126

- ~Interdigio. Atos anteriores & tnterdigio Nulidade dos atos.
* ' RE 82.311 RTJ 82/21%

- :"Intermediagﬁ.o comercial (daﬂmm) {...) Compra e venda
__mercantil. Ag 68.985 RTJ 82/155

gﬁo mmgrcia: Ly Bwuuo extraotdinarlo Ag

.- Entermedia
68.985 RTJ 82/155

i b -
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: -Inte“ﬂﬁin prévia . {..;) m&# compra: qwnda mer-

cantil. RK 85.14t RTS
s prévia ( e) (.2} l’mmena de eom-

- Ipterpeiasho,

pra e venda. RE 86. 203 J 82/308 _

,Interpreta s0 In rreta de texto cOnstltuclonal { ) Ee;
h F o iqol ;

RE 82.102 RTF 837200

o _por carta. Termo inicial do prazo,
u’trrecibo de entrega. ERE 80.472 RTJ 83/186

Intima.gao po; carta ... Intimaciio. ERE 80.472 RTJ 82/186
Intimaciio do falido (...) Defesa. RHC 54,779 RTJ 82/108

Intimagie do réu :(inacorréncla) (...) Ins_trug_io eriminal,
HC 54.933 RTJ kz/us

Esbhoco d partuha renovagio) . Codigo

lnﬁmac;
Farita,

. Inventhrie. Partilba.
~ Civil, arts. 1.775 e 1.777. RE .327 RTV 82/286

3

segunda insthncia. Sustentaglio

- Julgamsentdo. JulgamentDd em
oral. Ministério Pfibilco Militar (precedénela) Principlo da

contraditorledade HC 54.851 RTJ 82/97

Julgamento, Omissio da decisio. Agravo regiments), Embar-
gos de declaracﬁo ERE 82.688 (AgRg) RTJ 82/234

gmu}ﬂasmento marcado (...} Habeas COTpus. RHC §5.480 RTI

'J nto %'segunda instancla (...) Julgamento. HC

rmaz

Jnnta do recibo posta.l de entrega. (...) Intimacio. ERE
80. mda’ 827188 ‘

Jérl. Quesitos. Legitima. defesa (meijos desnecessirios).

. cesso oulpoeo (quesito indispenséivel), Nulidade. Rmcr 84, 944

RYY 82/271
Justica do trabalpo ¢...) Competéncia. RE 81.771_ RT.T 82/196

L

%;lido de eonstata;io ...} Entorpooento. RHC 55.361 RTJ
/ . .

. Legigiatao estadunl (lneonsﬁtnaemudade) {...)Y Enfitewse.
" RE 96800 RTJF 83815 -

Legitima _defesa (melos desnecessarios) (...) Jari. RECr

§47944 RT3 §2/9%1
" Lei 1:474/51 €...) kmposto de rends. ERE 82.346 RTJ 83/271
Lel 4.121/6, art. 32 (...) Faléncis, RE 83.654 a-r: 82/247

‘Lei 4.837/85 (mapuea&o) (...) Honoréries de advogldo.
. ERE 65,153 n'r.r 83/151

Lol 4876788 (\]) Mio RHC 55. 424 R'I‘.famﬁ
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